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UvVOoD

Pro préaci zamétenou na problematiku romského etnika jsem se rozhodla piedev§im
proto, ze vlivem zmény bydli§t€ a nastupu do zaméstnani jsem se ocitla v Brné, v tzv.
,wromské ¢tvrti, kde bydlim jiz Sest let. Denné se s Romy setkdvam na ulici, obCas s nimi
feSim drobné konflikty a mohu pozorovat, 1 kdyz jen z povzdali, jejich Zivot.

Ceska republika se od roku 1989 nachazi v procesu transformace. Dochazi ke
zméndm v oblasti ekonomie, hospodarstvi, spolecenskych a kulturnich vazeb. V kontextu
téchto okolnosti samoziejmeé dochazi ke zméndm socidlnim. Obyvatelstvo se v disledku
pfechodu na trzni hospodateni stalo dravéjsi, bezohlednégjsi a vice zaméfené samo na sebe.
Jde o jev pochopitelny, nebot’ se snazime pfibliZit materidlnimu stylu zivota, ktery je zcela
bézny v zapadnim svété. Tento zivot s sebou pfinasi nejen vyhody spojené se zvySenim
zivotni trovné urcité skupiny obyvatelstva, ale i nevyhody, kdy v neposledni fad¢ je jednou
znich prohloubeni ekonomickych rozdili mezi jednotlivymi socidlnimi skupinami.
V dusledku téchto zmén se prohlubuje propast nejen mezi jednotlivymi obany, ale i mezi
majoritnim obyvatelstvem a minoritami, v nasem piipad¢ s romskou menSinou. Romové
predstavuji naprosto odliSnou komunitu, liSici se od vétSinové spolecnosti zplisobem Zivota,
hodnot, kulturou, tradicemi, zvyky, jazykem a samoziejmé i na prvni pohled viditelnymi
antropologickymi znaky.

Diky tomu, Zze Romové Ziji naprosto jinak nez zbytek spolecnosti, stavaji se pro nas
otazkou. Jde vSak o obapolnou zaleZitost — stejn¢ jako nerozumime my jim, vzdalujeme se i
my jejich chépani. Nas pocit, Ze nejsou schopni pfijmout odpovédnost za sviij Zivot, plyne ze
skutecnosti, ze jejich Zivotni styl jim byl v pomérné neddvné dobé znemoznén a novy zivotni
styl, voucovany jim majoritni spolec¢nosti, zatim nepfijali.

Pocet Romil v populaci stale roste a je nejvyssi ¢as tuto situaci fesit. Reseni by mélo
obsahovat 1 slozitéji propracovanou koncepci dlouhodobého razu, ktera by méla vytvaret
podminky pro nendsilnou integraci Romi do majoritni spolecnosti s dirazem na vzdélavani
Romi, které by nasledné feSilo i problémy jejich zaméstnanosti. Plosné vyplaceni davek
romskému obyvatelstvu povazuji za demotivujici.

Ve své praci se zabyvam predevsim popisem historie romského etnika a souvislostmi
vedoucimi k problémtim jejich integrace, snazim se postihnout identitu Roml a nastinit
pochopeni pficin jejich chovéani a déle popisuji situaci v romské roding. Chtéla bych také
nastinit zdvazné problémy, jez se tykaji romského etnika. Pfi¢emz jednim z nejviditelnéjSich

je romska kriminalita.



Cilem mé prace je naznacit smér, kterym by se mélo ubirat vzdélavani romského
etnika, které je nezbytné pro zlepSeni jejich Zivotni situace (socializace, zaméstnanost)
v ndvaznosti na souc¢asnou situaci v naSem skolstvi.

Pti zpracovavani dané problematiky jsem vychazela z odborné literatury, odbornych i
spolecCenskych Casopist, novinovych ¢lankl a internetovych stranek. Orientovat se v tématu
mi pomohly i publicistické televizni pofady. V zavérecné Casti prace jsem nejvice Cerpala

informace z materialti Ufadu vlady CR.

Pracovni hypotézy

,»Vzdelavani romskych déti umoznuje jejich lepsi integraci do spolecnosti.*
,»Nizkd vzdélanost a Skolni netspéSnost Romi je podminéna nizkou motivaci

romskych rodin.*



1. Historie Romu

O ptvodu Romi se traduji odlisné predstavy. Ziejmé proto, ze Romové svou
minulost nezapisovali. VSechny své zazitky, zkuSenosti, zivotni moudrosti ziskané¢ po
predcich pfedavali svym potomkim vzdy jen Ustn€, nepouZzivali pismo. Svou kulturu
vkladali spiSe do pisni, pohadek, povésti, potekadel. O sestaveni romské historie se snaZzilo
mnoho autort, ktefi vSak nemohli vychazet pouze zustniho podani, proto vychézeli
z pisemnych pramentl, které jsou vyhradné pivodu neromského. Problemati¢nost téchto
pramenil prameni zejména z toho, ze autofi pisemnosti se vénovali Romiim zpravidla jen
tehdy, kdyz zpiisobili néco, co se vétSinové spolecnosti n¢jak negativné dotykalo. [1]

Piedkové dnesnich Romi pochézeji z indického subkontinentu, kde po mnoho staleti
provozovali sva koCovna femesla.

VInovou migraci zapiiCinily zfejm¢ vpady Araba v 7. stoleti a pozd¢ji také kruté
vyboje Mongolti. Mezi dalsi pficiny stéhovani celych rodovych skupin patfily také
hladomory. O indickém ptivodu svédci nékolik charakteristik. Je to zejména jazyk, ktery
jesté dnes obsahuje az 40% slov podobnych ¢i stejnych jako v soucasnych jazycich jejich
pravlasti. Dale u Romt nalézame krevni faktory, které jsou ve vétSi mife zastoupeny u
indickych nérodl apod. [2]

Jejich migrace trvala fadu staleti. Dnes je najdeme snad po celém svété. Do Evropy
putovala prvni vina pted rokem 1000 pies dnesni Turecko, slabsi proud dorazil jesté asi o
100 let diive pres Egypt a severoafrické pobiezi do franu. Nékteii se usadili na uzemi Recka
a na Balkané€, tam se ¢ast usadila natrvalo.

Dé&jiny Romii v Evropé jsou spleti fady pfibéht a osudl riznych skupin, jez se lisily
zpisobem obzivy, dialektem, kulturou i tim, jak vychazely s neromskym obyvatelstvem.
Spatné se k Romaim chovali rumunsti a moldavsti §lechtici. UZ v 15. stoleti byli Romové
v této zemi pouzivani k nucenym pracim rizného druhu.

Prvni zpravy o Romech na nasem tzemi jsou z doby kratce po roku 1400. V té dobé
se pohybovali stfedni Evropou v pomérn¢ velkych skupinach vedenych stateSiny, kteti si
pocinali diplomaticky pozoruhodné obratné. Ziskavali ochranné listy, jimiz jim bylo
umoznéno putovani po Evropskych zemich. Vydavali se za kajicniky, ktefi touzi dosahnout
odpusténi, z ¢ehoz jim plynul narok na ochranu, pomoc a almuzny.

Piiznivé pfijeti Romi v Evropé netrvalo dlouho. Cirkev brzy odhalila fale$né
kajicniky. V roce 1427 je patizsky arcibiskup vyloucil z cirkve. Byli také podezirani, ze

Spehuji ve prospéch Turkil nebo ze zakladaji pozary. Z poutnikt se stavali Stvanci.



Podobné jako vjinych zemich, i u nds byli na zikladé¢ kralovskych natizeni
vypovidani ze zem¢, muceni, zabijeni, piipadné uzivani k nucenym pracim. Nékdy na né
byly pofddany hony, zabit Roma bylo beztrestné, jindy byli postihovani pouze ti, ktefi
putovali a dopoustéli se kradezi. Konaly se soudni procesy, déti byly davany na vychovani
do neromskych rodin. V Cechach a na Moravé bylo pronasledovani Romi vétsinou mirngjsi.

Po roce 1700 pronasledovani Roma pokracovalo. Zaroven se vSak v této dob¢ uz
postupné prosazovaly snahy vzit Romy oficidlné na védomi, legalizovat jejich pfitomnost a
zaclenit je do spolecnosti. Marie Terezie byla se svym zdkonem z roku 1761 prvni, kdo zacal
uplatiiovat asimila¢ni politiku. Romové méli pracovat, nemluvit romsky, oblékat se jako
ostatni, plnit povinnosti nevolnikti vii¢i vrchnosti a nabozenské povinnosti vici cirkvi. Byli
zamérné rozptylovani, tj. usazovani tak, aby v kazdé vesnici byla jen jedna romska rodina.
Knézim bylo uloZeno dbat o jejich vzdélani a fadné cirkevni obtady.

Na stfedni, jizni a zejména jihovychodni Moravé se prevazné v minulém stoleti
Romové postupné usazovali dobrovolné. V nékterych oblastech se szili s majoritou, avSak
konflikty a diskriminace byly bézné. Romové byli povazovani za druhotadé obcany, a to 1 za
prvni Ceskoslovenské republiky. P¥i¢inou bylo velmi omezené vzdélani, nizka civilizagni
uroven véetné $patné hygieny, nekvalitni vyzivy a zdravotni péce atd.

Na vét§iné tzemi Cech a Moravy byli Romové znami jako koCovnici. Prvni
Ceskoslovenska republika i pfes sviij demokraticky charakter tolerovala ko¢ujici Romy stale
mén¢ a vroce 1927 byl vydan zakon €. 117 ze dne 15. Cervence 1927 Sb. ,,O potulnych
Cikanech®, ktery byl namifen proti potulnym Romtm a tuldktim zijicim ,,po cikdnsku®.

Cernou kapitolou v dé&jinach ¢eskych Romi byl holocaust za vlady nacistii. Vrazdéni
probihalo pfevdzné ve vyhlazovacich koncentra¢nich tdborech mimo nase uUzemi.
V poslednich letech vychazeji najevo i1 fakta, ktera odhaluji, Ze na nelidském zachazeni
s Romy v dobé okupace méli nemaly podil i CesSti ufednici, Cetnici a dozorci v tdborech
ziizovanych na nasem uzemi.

V roce 1945 zbylo z ptivodniho cikanského obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska asi
500 lidi, pti¢emz do druhé svétové valky Zilo na Gizemi Ceskoslovenské republiky asi 70 000
— 110 000 Cikanu.

Ukonceni valky znamenalo pro Romy ulevu, ale nikoli navrat stabilizovanych
pfedvaleénych pomért. Komunistické ufady znepiijemnovaly Romim Zivot, odpiraly jim
potravinové listky, nedavaly jim stavebni povoleni, soukromym sedldkiim zakazaly dat
Romiim préci apod..

Po komunistickém puci roku 1948 byl zrusen Zakon ¢. 117/1927 Sb. ,,0O potulnych

Cikanech®, coz bylo pro Romy pozitivni. Koncepce, ktera méla fesit romskou otazku vsak
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zahrnovala pouze stranku socidlni. Romové jako narod méli postupné splynout s ¢eskou a
slovenskou vétSinou. V padesatych letech se také ustdlila strategie celkového pfistupu
k romské menSiné, ktera se uplatiiovala az do zhrouceni komunistické moci v roce 1989.
Tato strategie jim upirala pravo na svébytnost kultury a zivotniho stylu, na druhé strané¢ méli
zaruceno slusné bydleni a stalé zaméstnani.

V tnoru roku 1959 vlada vzala olasskym Romim mozZnost kocovat. Ustanoveni, podle
kterého mély narodni vybory kocujicim poskytnout ,,vSestrannou pomoc, aby mohli piejit
k usedlému zplsobu zivota“, bylo plnéno spiSe na papiie nez ve skutenosti. Na jafe roku
1968 podali Romové ptedsedovi vlady névrh na ztizeni ,,Svazu ceskoslovenskych Cikanu*,
a teprve roku 1969 byly ustanoveny — Svaz Cikani-Romti a Zviz Cigdnov-Romov, a to jako
spoleCenské organizace narodni fronty. Tyto organizace byly zruSeny roku 1973, ale i pies
omezeny politicky prostor vykonaly mnoho uzitecné prace. Diivodem ke zruseni byl patrné
romsky pozadavek, aby byla uznana romska narodnost. K tomu nedoslo, ale stat aspon
opustil asimila¢ni koncepci a politiku rozptylu. Od této doby se hovoii o integraci, o souziti
pfi respektovani etnickych specifik Roml. Garantem programu socidlni integrace se stal
resort prace a socialnich véci. Na zakladé usneseni vlady CSR ¢&. 279/1970 a posléze
usneseni predsednictva vlady CSSR &. 21/1976 byla vytvoiena specialni socialni péée o
socialn¢ slabé romské obyvatelstvo. V osmdesatych l1étech doslo k oslabeni komunistické
moci a zmirnéni totalitniho tlaku Romil. V této dobé se zformovala skupina Romi, ktera
spolu s romisty zfad majoritni spolecnosti, prosazovala mensinovd prava svého naroda

v Ceskoslovensku. [3]

1.1 Situace Romii po roce 1989

»Sametova“ revoluce v roce 1989 pfinesla novou nadéji na lepsi, svobodny Zivot nejen
nam, ale i nasim romskym spoluob¢aniim. Prezidentem se stal muz, ktery se Romu zastaval,
zadal uznavani jejich lidskych prav, protestoval proti potlacovani jejich jazyka a kultury.
Doslo ke zménam v pojimani romské otdzky, kromé tradi¢ni dimenze socialni ptibyla
dimenze politickd a pravni. Doslo také k rozpadu spolecenské péce sméfujici specidlné
k feSeni socidlnich problémi Roml a to vramci liberalizace, demokratizace a socialni
spravedlnosti. Romové hled¢€li do budoucna s nadéjemi.

Ptestoze byl zahajen pokus o tzv. romské obrozeni (zacind se psat romska préoza i
poezie, pofadaji se kulturni akce i setkani, dotuje se romsky tisk, televizni a rozhlasové

vysilani, lze studovat romsky jazyk a kulturu), celkova situace se nezlepsila, naopak doslo



k jejimu zhorSeni. Romové zacinaji vzpominat na staré dobré Casy, kdy vSichni méli praci,

nikdo jim nenadéval, mohli chodit do vSech hospod, jejich rodiny se citily bezpecné;i.
Dutivody neutéSené situace jsou tyto:

e Nezaméstnanost — Diive méli vSichni praci, i ti, ktefi o ni pfili§ nestali. Skute¢nost, kdy
mohou kdykoli o préci pfijit a nenalézt jinou, je pro Romy désiva. Pro vétSinu z nich
znamena tento fakt ,,zit na podpote”. Kvili zachovani prace je nutné¢ se daleko vice
snazit, mnozi se ovSem velmi rychle zacali vénovat jinym aktivitam piinaSejicim
mnohonasobné vyssi piijem, nez ktery jim plynul z poctivé préace.

e Medialni pranyt — Dnes a denn¢ jsme v televizi svédky novinaiskych Soti pfedvadéjicich
Romy jako lidi $titici se prace, na Stiru s hygienou i se zakonem, pobirajici vyrazné
socialni davky. Tim je Zivena ve zbytku populace antipatie k romskému etniku. Cim
hor$i mame o Romech predstavy, tim Iépe piijimame zpravy o jejich neptizplisobivosti.
A ¢im vice jich v médiich dostavame, tim se nas postoj vi¢i Romim stale zhorsSuje.
Romové a jejich pratelé maji k médiim omezeny pfistup, vyuzivaji jej navic malo
produktivné a tudiz vSechny informace o této problematice zlistavaji velmi jednostranné.

e Dostupnost atraktivnich Skodlivin — Romska kultura je na ustupu a v disledku této
skuteCnosti se romskd populace dostala do duchovniho vakua, proto velmi snadno
podléhaji konzumni mentalité, alkoholu a drogdm, gamblerstvi a brakové medialni
zabaveé. VSechny tyto komodity jsou v soucasné dobé lehce dostupné a na romskou
komunitu maji velmi neblahy vliv.

e V¢tSinova averze — neni u nas ni¢im novym. Skinheadské hnuti a jiné rasistické
organizace v podstaté¢ jen vetfejné a ostrou formou prezentuji nazor vétSiny. Pokud
bychom méli formulovat ndzor nebo postoj vétSinové spolecnosti vii¢i Romiim, nejlépe
bychom jej vystihli slovem pohrdani. Plyne to zredlné zkuSenosti sromskou
kriminalitou a negativniho popisu médii.

e Kratkozraka pragmaticka politika — Romska otazka je velmi choulostivou zalezitosti, do
jaké se politikové jen velmi neradi pousti. Pravé diky negativnim postojim viici Romim
ve spolecnosti jde o strach z poklesu voli¢skych preferenci a proto misto konstruktivniho
feSeni se dockame mnohdy pouze populistickych frazi. Romskéa otdzka je feSena jen
polovicat¢ a casto formalné. Dosavadni opatfeni nedokdzala zastavit zhorSovani

vzajemného vztahu mezi Romy a majoritni spolecnosti. [4]



1.2 Identita romského naroda

Identita — tento pojem se vétSinou uziva k oznaceni celostni kvality dusevniho a
duchovniho zivota.

Podle toho, co pro Romy znamena skutecnost, ze jsou Romové, budou se urcitym
zpisobem citit a bude to také hodné rozhodovat o jejich jednéni i o jejich vztahu k t€m, kteti
nejsou Romové. Stejné ovSem zalezi i na tom, o co jin¢ho nez o romstvi se opira identita
jednotlivych Romii — miiZze se opirat tfeba o to, Ze jsou obCany této zemé, Ze jsou na to hrdi,
ze se tady citi doma. Identita, osobni stejné jako narodni, neni dana jednou provzdy, méni se
a vyviji s kazdym rysem zptlisobu Zivota — a zarovei i spolu s tim, jak se méni oni, to je ti,
vedle nichz Zijeme a od nichz se odliSujeme, vzhledem k nimz se definujeme.

Jestlize romsky narod ztraci své pozitivni charakteristiky, nutné vystupuji do popiedi
jeho identity negativni aspekty romstvi. Pro Romy byvalo naptiklad v dobach jejich
bludnych pouti jednou ze zdkladnich dovednosti nutnych k pteziti, obelstit ,,bilé*“. Dodnes je
to pro mnohé spiSe ctnosti nez hanbou. Vedle krasnych romskych pohadek, okouzlujici
hudby a vzacnych femeslnych dovednosti se tato charakteristika jevi jako podruznost.
Jestlize vSak ty pozitivni romské zvlastnosti slabnou, dostava se ono negativni ptirozené do
popredi a stava se urcujicim rysem romskeé identity.

Hledéani identity se netykd jen Romi. Tyka se kazdého naroda, nejvice si to
uvédomuji malé narody.

Pozitivni slozky romské identity

Zakladni slozkou romské identity je vztah k vlastnimu romstvi. Tento vztah se
projevuje piedev§im v tom, zda se Rom vibec hlasi k tomu, Zze je Romem. Pfi s¢itani lidu
roku 1991 se ke svému romstvi pfihlasil jen kazdy osmy nebo devaty Rom. Pro mnohé byl
tehdy udaj o narodnosti na s¢itacim archu jen bezvyznamnou formalitou.

Narodni identitu vS§ech Romi posiluje, jestlize se ke svému romstvi hlasi ti, ktefi patii
ke spolecenské elité této zemé. Zieknuti se vlastni romské identity miize vést k tomu, ze se
Rom snazi zdiraznit svou novou pfislusnost k vétSinové spolecnosti jesté vetsi distanci od
svého byvalého naroda, nez jakou projevuji ,,bili*.

Co tedy pro Roma znamena vyraz ,,Rom*“? Je to oznaceni, které zduraznuje jednotu
vSech Romt, at’ uZ némeckych Sintl, francouzskych Manust, britskych Romanicelli atd.
Nasi Romové pro sebe takové zvlastni oznaCeni nemaji a néktefi o sobé v komunikaci
s majoritni populaci mluvi radgji jako o Cikanech. Oznaceni Rom jim pfipadd piilis
neosobni.

vvvvvv

pouzivaji romstinu k béZzné komunikaci stdle méné. Romstina je pro né fec¢ pisni, lidové
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moudrosti (piislovi), jazyk milostného dialogu a obiadu vyjadiujicich lidskou diistojnost. Je
tteba podporovat zachovani romského jazyka. M¢ly by se ji ulit 1 ty romské déti pro néz

romstina neni matefskym jazykem. [5]

1.3 Romské etnikum mezi nami

Vztah mezi Cechy a Romy Ize charakterizovat jako chronické napéti, které obcas
propukd v oteviené nepratelstvi. VétSina Romi se citi v nasi vétSinové spolecnosti jako
cizinci, neuznavaji nase hodnoty a normy, osud demokracie je jim lhostejny, ve statni moci
vidi spiSe nepfitele nez ochrance. [6]

Ceska strana vytykd Romim hlu¢nost, Spatné sousedské vztahy, nevzdélanost,
nizkou kvalifikaci, S$patnou pracovni moralku, lenost, necestné jednani, agresivitu,
kriminalitu, prostituci. Romové vytykaji Cechiim citovy chlad, vypo¢itavost, nadiazené
chovéani, xenofobii a rasismus. Chovani obou skupin ovliviiuji ptedsudky z ddvné i nedavné
minulosti.

Pi'es mnohasetletou piitomnost Romii v Ceské republice, pres jejich nesporny piinos
jak v oblasti kultury, tak v oblasti materidlni vnima velka cast Ceské spole¢nosti Romy jako
ptistehovalce, jez do zemé nikdo nezval a ktefi jen parazituji na socialnich vyhodéch statu.
Romové nésledné vnimaji ¢eskou spolecnost jako neptatelskou a odmitaji i jeji pozitivni
hodnoty.

V soucasné dob¢ ptes mnohé pozitivni kroky jak ze strany vétSinové spolecnosti, tak
ze strany romské menSiny dochazi k fad¢ negativnich jevi, které souZiti ztéZzuji. Svoboda
slova umoznila propagovat i xenofobni a rasistické nazory. Trzni hospodaistvi vytlacilo
z trhu celé skupiny zaméstnanci, piredev§sim pracovnikl s nizkou kvalifikaci, mezi nimi i
vétSinu pracujicich Romid. Averzi k romské mensiné vyvolavaji i medializované odchody
nékterych Romt do zahrani¢i a nasledna necitliva opatfeni vii¢i Ceské republice. Média,
kterd uptednostnuji senzace pred objektivnimi informacemi, Skodi Romim i ostatnim
mensinam.

Pozitivni vyvoj naopak zaznamenavame v postupné emancipaci romské mensiny, ve
vytvareni jejich vlastnich ob¢anskych struktur a ptejimani odpovédnosti za vlastni vyvoj.
Postupné dochdzi i ke zlepSovéani z4jmu ucitelské vetejnosti, tito se snazi pomoci romskym
détem k dosazeni lepSiho postaveni ve spolec¢nosti. V poslednich letech také vychazi vice
knih s objektivnimi informacemi o Romech, vychdzeji ¢asopisy i knihy v romsting, televize 1

rozhlas zatazuji do programu vysilani pro Romy. [7]



1.4 Romska komunita

Prvotni chapéani rodinného Zivota je u Romu zcela jiné, nez jak chapeme rodinu my.
Zatimco v nasi spole¢nosti si pod pojmem rodina ptedstavujeme tzv. nuklearni rodinu (otec,
matka, nedospé€lé déti), Romoveé ziji ,,kolektivné®. Nejde ani o rodinu, jako spiSe o komunitu
— vicegeneracni rozsifenou rodinu.

Viidéi osobou komunity vice rodu byl ,,chibalo. Jednalo se o bohatého a silného
muze se znalosti jazyka mistnich obyvatel. Viidcem se stal ¢lovék dozivotné a funkce byla
dédi¢na. Zastupoval skupinu pfed mistnimi organy a byl za ni zodpovédny. Dale urcoval
dalsi smér cesty, udaval Cas zastavek a podobné. V komunité se vytvaiely mensi skupinky,
z nichz kazda méla také svého viidce — ,,phura®. Kontakt mezi t€émito skupinami byl velmi
zivy. Zvlastni postaveni ve skupiné méla zena nazyvana ,,phuri daj“. Jejim ukolem bylo
udrzovat zvyky rodu a vykonavat obfadni a 1é¢ebné ukony.

Déti méli Romové vzdy mnoho. Matetstvi bylo silnou hodnotou, neplodnost byla
povazovana za prokleti. Cilevédoma vychova déti neexistovala. Déti a mladez byli brzy
zapojovani do obstaravani obzivy. Bylo bézné, ze k ziskavani penéz ¢i potravy uzivali
kradezi. Neptipustné bylo hovofit vulgarné pred rodi¢i. Manzelstvi byla uzavirana jen uvnitf
skupiny, nevésta se kupovala a bylo véci cti dostat za ni co nejvice pencz.

Romové byli silné¢ transcendentné zaloZeni. Nejednalo se o nabozenské normy ani
ustaleny nabozensky tad. Véfili v posmrtny zivot, jednoho boha, démony a ochranu proti
nim magickou moci. Silna byla také jejich vira ve sny, na jejichz zéklad¢ vzdy jednali.

Spole¢nost, z niZ Romové vysli, se vyznacuje silnou diferenciaci jednotlivych kast.
Pro kazdou z nich byla pfesné¢ vymezena zaméstnani, kterymi se mohli piislusnici dané kasty
zabyvat. Kazda skupina konala jen tu praci, ktera patiila k jejimu kastovnimu tvazku.
Skupina, ktera byla situaci donucena konat tzv. nizsi praci, si privodila pokles socialniho
statutu. Pro ziskani pfedstavy vyjmenuji nékteré profese: kovarstvi, dratenictvi, paleni

dfevéného uhli, vyroba syrovych cihel, kofisky handl, hudba a vésténi. [8]

1.5 Romska rodina jako zakladni ¢lanek systému

Zakladni jednotkou romské spolecnosti je rodina. Tradi¢ni romska rodina se od
moderni rodiny zapadniho typu liSi pfedevSim spolecnym souzitim nékolika generaci.
PtisluSnost k rodiné mé4 pro Roma zédsadni vyznam. S rodinou se Rom identifikuje, stava se
soucasti jeji slozité struktury, pfijima jeji ptisna pravidla, kulturni a etické normy. Postaveni

¢lena rodiny urcuji dva zékladni faktory, a to pohlavi a vék.



Tradi¢ni romska rodina si udrzuje patriarchalni rdz, muz je v rodinné hierarchii
postaven vySe nez Zena. Vaznost muZe i1 Zeny stoupd s vékem. Postaveni Zeny je také
ovliviiovano poétem déti. Cim vice déti, tim vice tcty. Tento model rodinnych vztahi je
zna¢n€¢ podobny indickému, i kdyz uspofddani rodinné hierarchie Indi podléha jeste
prisnégjSim pravidlim a mnohem konkrétnéji vymezuje postaveni, pravomoci a povinnosti
jednotlivych ¢lenti.

Muz mé v romské rodiné dominantni postaveni. Pokud zije pohromadé¢ vétsi pocet
nuklearnich rodin, méa hlavni slovo nejstar$i muz. Ukolem muZii je zajistit ostatnim ¢lentim
rodiny ekonomické zazemi. Vydélané financni prostfedky odevzdaji zené€, kterd se musi
postarat, aby bylo co jist, za co koupit oSaceni apod. V piipadé, Ze muz z néjakého divodu
nemiiZze rodinu hmotné zajistit, odpovédnost pfechazi na Zenu, pficemz jeji status se tim
nezvysi.

Vnéjs$im projevem podiizeného postaveni zeny v rodinné hierarchii byl zvyk, podle
n¢jz zena chodila nékolik krokti za muzem. V sou€asnosti zvyk postupné zanika.

Romsky muz své zené¢ lasku projevuje osobitym zplisobem. Aby méla jistotu, Ze ji
stale miluje, obcas ji uhodi. Tim vyjadfuje svou zarlivost, a tedy 1 lasku: ,,Kazdé zena pozna
muzovu ruku.*

Vychova déti je zejména povinnosti zeny, 1 kdyz se na ni podileji vSichni ¢lenové
Sir8i rodiny. Otec se vice angaZzuje pifi vychové chlapcli, matka naopak pii vychové divek.
Kdyz chlapci dosahnou pfiblizné véku 5-6 let, otec je postupné zasvécuje do muzskych
povinnosti v roding.

Matka stoji v romské rodiné¢ zdanlivé v pozadi, pifesto je jeji vliv na chod rodiny
znaény. Stard se o vychovu déti, Cistotu a ekonomickou stranku chodu domécnosti.
Nejvyraznéji ovlivituje hospodateni nejstarsi zena, které muzi odevzdaji své vydélky a ona
rozhoduje o jejich vyuziti. Rozdéluje také ostatnim Zendm v rodiné povinnosti.

Vychova malych déti je pfevazné v kompetenci matky. Jiz v atlém véku by se mély
divky umét postarat o své mladsi sourozence, pomahat matce udrzovat Cistotu v domé a ucit
se varfit jednodussi jidla. Cela vychova dévcat je zamétena tak, aby byla pfipravena se vdat a
umeéla se v nové rodiné spravné¢ chovat.

Jesté doneddvna rodice neprikladali velky vyznam vzdélani svych déti. Proto
vychova, a to zejména divek byla sméfovana k osvojovani praktickych dovednosti
potiebnych pro budouci socilni roli manzelky, matky, snachy a schopné hospodyn¢.

Soucasna situace je jiz odliSna, ale pevné zakofenény systém stale pretrvava jako
dominujici faktor pii pohledu na vzdélani. Piesto si jiz mnoho romskych rodic¢t uvédomuje

vyznam vzdélani pro uplatnéni v majoritni spolec¢nosti.
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Vztah matky a déti je emociondlné velmi silny. Matka je pro své déti utoCistém,
jistotou, zdzemim. Jeji smrt pfedstavuje obrovskou citovou ztratu. Pokud Zena zemfte, muz se
vétsinou znovu ozeni. Velice Casto si bere svobodnou nebo ovdové€lou sestru mrtvé
manzelky, protoze piedpoklada, ze bude mit dobry vztah k détem. Pokud zemfe muz, Zena se
znovu provda malokdy. V pfipadé, ze si zena vyhlédne nového partnera, potiebuje
k uzavfeni snatku souhlas rodiny a nékdy i svoleni nejstar§iho syna. Pfi umrti obou rodici
ptebira odpovédnost za vychovu sirotkll nejblizsi rodina.

Postoje romskych rodict k vychové déti jsou podminény odliSnou mentalitou Romil
charakterizovanou vétsi emocionalnosti, a maji tedy mnohem bliz k indické nez zapadni
kultute. Pii vychové je dité vice respektovano ve svych pocitech a ptanich.

Zakladnim rysem tradiéni romské vychovy je kolektivnost. Ta se v disledku
nuklearizace romské rodiny a zménéného zplsobu bydleni nemize pln€ uplatiovat.
Dusledkem je pak chovani pro tradi¢ni romskou spole¢nost naprosto nepiijatelné — jako
prostituce, pasactvi, drogova zavislost apod.

Déti v romské rodiné nemaji stejné postaveni. Preferovani nckterého ditéte rodici je
naprosto oteviené a ostatnimi détmi ptirozené akceptované. Sourozenecké vztahy romskych
déti jsou mnohem méné poznamenavany rivalitou. Dalo by se fici, Ze vazby mezi romskymi
sourozenci jsou pozitivnéj$i nez mezi neromskymi. Respektovani nejstarSich sourozenct
jako autorit s vysadnim postavenim v rodinné hierarchii se projevuje tim, Ze jsou jim
pfiznany urcité kompetence, které z pohledu majoritni spolecnosti ¢aste¢né ptislusi rodic¢im.

Mit mnoho synti je pro romskou rodinu urcitym vyrazem prestize, ale i dilezitym
faktorem pro vyjadieni fyzické sily rodiny. Od nejstarsiho syna se krom¢ béznych muzskych
povinnosti ocekava, ze se bude podilet na vychové svych sourozenct. Pfedpoklada se, ze
jako nejstarsi, a navic muz, je nejenom fyzicky silnéjsi, ale i rozumnéjsi a zkuSené;si.

Pro sourozence je velky bratr autoritou stejné¢ jako otec. Zastupuje rodice v jejich
nepfitomnosti, pomaha s vychovou sourozencli, dohlizi na né, organizuje jim praci,
poskytuje ochranu. Jeho vychovné pravomoci jsou v podstaté totozné s rodi¢ovskymi. Smi
déti trestat, udélovat jim piikazy, stanovovat zdkazy. M4 také pravo se vyjadfovat k vybéru
partnera své sestry. Rozhodujici slovo v tomto ohledu ma ale otec. Uloha nejstar§iho syna
znacn¢ posili jeho vstupem do svéta dospélych. Je to okolo 15-16 let, kdyz ho otec poprveé
vyzve, aby se posadil ke spole€nému stolu s ostatnimi muzskymi ¢leny rodiny. Nejsilné;si
vliv na svou piivodni rodinu ziskdva smrti svého otce. Stane se tak hlavou rodiny a ¢asto se
mu podfizuje i matka.

Dcera nezvy$ovala prestiz rodiny, ale byla vyznamnou pomocnici své matky. Zena

ma v romské rodiné fadu povinnosti, a tak velice brzy ¢ast z nich pfebird nejstarsi dcera.
11



Kromé povinnosti v domdacnosti pecuje o své mladsi sourozence od jejich dvou ¢i tii let, kdy
je matka piestdva kojit. Na chlapce vétSinou jenom dohlizi, na sestry mize i vychovné
pusobit. Pfedava jim dovednosti souvisejici s hospodafenim v roding, které sama ziskala od
matky. Zvlastni sourozenecky vztah ma s nejstar§im bratrem. Musi ho respektovat, i kdyby
byl mladsi. Své vysadni postaveni si nejstarsi sestra uchovava po cely zivot. Sourozenci k ni
citi uctu a vnimaji ji jako silnou autoritu. Ona sama pocituje velkou odpovédnost za jejich
osudy.

Romové si vazi starych lidi a prokazuji jim uctu. Stejné jako pro Indy neni pro Romy
vek néco, co by skryvali. Vyssi vék znamena zaroven vyssi postaveni v rodinné hierarchii a
spolecnosti viibec. Obtizné bychom hledali romské prarodice v domové diichodct. Postarat
se o staré rodice je pro Romy naprosto pfirozené. Romsti rodi¢e zase nemaji problémy tuto
péci pfijmout. Nesuzuje je pocit, Ze jsou na obtiz. [9]

V tomto ohledu bychom si méli vzit z Romu ve vztahu k vlastnim rodi¢tim ptiklad.

1.6 Zavér

Cilem této kapitoly bylo poznani romské historie, zplisobu jejich zivota, hodnot,
romské moralky, kterd pravé vyplyva z usporadani kastovni spolecnosti a ze staletych déjin
pronasledovani. Sezndmeni se s romskou historii ndm umoziuje pochopit to, pro¢ se néktefi
Romové izoluji od vétsinové spolecnosti, pro¢ se ve skupindach Romu vytvortily jiné normy
nez ty, jenz jsou piirozené v majoritni spole¢nosti, pro¢ prisluSnici vétSinové spolecnosti
pfijimaji do svych fad jen ty romské jedince, kteti se z romskych kment oddé¢lili, ptijali
hodnotovy systém a socialni vzorce majority a plné se asimilovali. To znamena, ze vétSina
z nas piijima jen ty z Romu, kteti se vzdali svého romstvi.

Dale se v této kapitole zabyvam romskou rodinou, jelikoz rodina — laska k rodiné
patii mezi nejuznavanéjsi romské hodnoty. S rodinnymi vztahy, s hodnotami, které jsou
rodinou uzndvany a se smySlenim rodi¢li souviseji problémy tykajici se vzdélani,

zameéstnanosti a socialné patologického jednani jejich déti.
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2. Zavaziné problémy s Romy

Pro soucasnou ceskou spolecnost je pfiznacny negativni postoj k Romim. Tento
postoj se vSak nezaméiuje pouze na jednotlivce, ktefi se dopoustéji protispolecenského
jednéni, nybrz na romské etnikum jako celek. Romové jsou piislusniky vétSinové spole€nosti
vnimani jako nositelé problémi. Mezi nejcastéji uvadéné problémy jsou fazeny: zvySena
mira jejich kriminality, jejich neochota pracovat — nezaméstnanost, se kterou se poji nizka
uroven vzdelani, a dale to ze vyzaduji vétsi péci statu.

Odmitani ¢leny majoritni spolecnosti i jejich nepfiznivé az okrajové postaveni ve
spole€nosti s sebou piindseji negativni disledky pro jejich zivot a vytvaii tak podminky ke

kriminogennim aktivitam.

2.1 Vzdélanost a zaméstnanost Romi

Je tfeba fici, Ze dne$ni romské déti a mladez prece jen dosahuji vyssiho vzdélani nez
jejich rodiCe a prarodice. ZvySuje se i1 pocet romskych zaki stfednich a vyssich skol a také
Romi, ktefi studuji na vysokych Skolach. OvSem z hlediska jejich zastoupeni v Ceské
spole€nosti je to stale zanedbatelné procento.

Dosud mnoho romskych déti chodilo do zvlastnich Skol a po jejich ukonceni
neziskdvaly zadnou dalsi kvalifikaci, a to i1 pfesto, ze pro absolventy zvlastnich Skol byla
v Ceské republice odbornd u¢ilisté umozitujici vyudeni v takika 60 ugebnich oborech a
mohli téz studovat na jakékoliv vybrané stfedni skole, pokud splnili pozadavky pfijimaciho
fizeni. Bohuzel v§ak mnozi absolventi zvlastnich §kol nevyuzivali staitem nabizené moznosti
dal§iho vzdélavani. Velka cast z téch, kteti do odbornych skol nastoupili, tyto nasledné
nedokoncili.

Romské komunity jsou, pokud jde o vztah ke vzdélani, nesourodé a vSechny déti
tohoto etnika nevyzaduji stejny pfistup. Existuji i déti nevyzadujici specidlni vzdélavaci
programy, jejichz rodice pracuji a ziji obdobné, jako vétSina piislusnikli majority. Jedna se
oromskou elitu, casto vysokoskolsky vzd€lané obcany, podnikatele, profesionalni
hudebniky apod.

Problémy se tykaji piedev$im déti Romd, vyZzadujicich specidlni vzdélavaci péci,
pripadn¢ zasadni preventivné vychovna opatieni. Jednd se orodiny chronicky
nezaméstnanych obcCani s nizkou kvalifikaci, chybéjicimi pracovnimi navyky, silnou

socialni patologii, zavislosti na socidlnich davkach apod.
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V nejstarsi generaci najdeme dosud ojedinéle pologramotné jedince, stfedni generace
ma vétSinou zékladni vzdélani ze zvlastni Skoly nebo neukoncené vzdelani ze zdkladni
Skoly. Pokud jsou pfislusnici romskych komunit vyuceni, jednad se vétSinou o profese, na
které se bylo mozné vyucit po ukonceni zvlastni Skoly, respektive i po zakladni Skole
ukoncené v niz§im ro¢niku ¢i dokoncené se Spatnym prospéchem. Tyto profese jsou dnes na
trhu prace malo zddané, pracovnici jsou vétSinou nahrazovani mechanizaci. Nedostate¢né
vzdélani komplikuje vSak mnohym pftislusnikim romskych komunit Zivot i v dalSich
oblastech. Znesnadnénd orientace na pracovnim trhu a obtiznd moznost uplatnéni na ném je
jenom jednou znich. VétSina prislusnikii romskych komunit nemotivuje své déti ke
vzdélavani, pokud si viibec pieji, aby jejich déti ziskaly vyssi vzdélani, nedovedou jim
s u¢enim pomoci.

Novy skolsky zakon & 561/2004 Sb.,' ktery nabyl uéinnosti k 1. lednu 2005, jiz
nepocitd s dalsi existenci zvlaStnich Skol. Budou nahrazeny zakladnimi Skolami se
specifickym vzdélavacim programem. K napravé souCasného stavu vSak nesta¢i pouze
zruSeni zvlastnich Skol. Legislativni zména je sice Zadouci, ale sama o sob& nezaruci, Ze se
vyhlidky romskych déti na dosazeni jejich schopnostem odpovidajicitho vzdélani zasadné
zméni.

Vysoka nezaméstnanost piislusniki romskych komunit ma vice pficin. VétSina z nich
ma nizkou nebo dokonce Zadnou kvalifikaci. Casty je Spatny zdravotni stav a zného
vyplyvajici zménénd pracovni schopnost (9,2% castecné invalidnich). Nékteti ptislusnici
romskych komunit maji Spatnou pracovni moralku a zaméstnavatel, ktery s nimi ma tuto
zkuSenost, nechce napfisté zaméstnavat ani jiné romské pracovniky. Pfislusnici romskych
komunit se chovaji ekonomicky a odmitaji pracovat za plat niz§i nebo jen malo pievySujici
socialni davky. Navic nikdo neuhlida, zda si k socialnim davkam nacerno neptivydélavaji.

Zaméstnavatelé vSak nemaji zajem o romské pracovniky i proto, Ze mohou najimat
levnéjsi zaméstnance ziad cizinci bez pracovniho povoleni, nebo ze zaméstnanct
zprostiedkovatelskych firem. Mnozi zaméstnavatelé¢ vSak nezaméstnaji ptisluSnika romské
komunity pro vlastni pfedsudky vii¢ci Romlm a z rasové diskrimina¢nich divodu.

Pfi¢iny Spatného postaveni Romt na trhu prace tedy vyplyvaji zejména z jejich nizké
kvalifikace. Faktorem zhorSujicim pracovni pozice Roml na trhu prace jsou projevy

diskriminace, které¢ se opiraji o predsudky a stereotypy o odliSnych zpisobech pracovniho a

socialniho chovani romského etnika jako celku.

! Zakon ¢&. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, sttednim a vy$§§im odborném a jiném vzdélavani.
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Kolektiv autor zpracoval pro Radu vlady CR pro zéleZitosti romské komunity
»Analyzu potfeb integrace Roml na ceském trhu prace”. Podle této Analyzy je
charakteristickym rysem nezaméstnanosti Romti dlouhodobost (déle nez 1 rok). Dlouhodobé
je nezaméstnanych asi 75% ze vSech nezaméstnanych Romu, z toho piiblizné 30% je bez
zaméstnani déle nez 4 roky. KdyZ uvazime, Ze piiblizné¢ 45% nezaméstnanych Romt je
nezamé&stnanych opakované, mizeme konstatovat, ze pro vétSinu Romi v produktivnim
véku je nezaméstnanost dominantni socidlni problém, pifi némz ztraceji zbytky kvalifikace,
vzniké a upeviiuje se kultura chudoby. Podle Analyzy je nezaméstnanost Romt vyrazné vyssi
v nékterych lokalitich (Mostecko, severni Cechy, Ostravsko). Zde vznikaji vylou¢ené
enklavy a ghetta s vysokou koncentraci romského obyvatelstva postizené primyslovym
upadkem.

V procesech trzni transformace a modernizace ekonomik zanikaji nekvalifikovana a
mén¢ kvalifikovand pracovni mista. Nizka uroven kvalifikace Romt, z nichz nékteti nemaji
ani dokoncené zakladni Skolni vzdélani, zlstava jejich zakladnim handicapem na trzich
prace (handicap Skolniho vzdélani se mimo jiné projevuje Spatnou znalosti jazyka majority).

Ani v nejmladsi generaci Romt, kterd vstoupila na trhy prace uz v prostfedi trzni
ekonomiky, nedoslo zatim k pozitivnimu posunu v jejich vzdélanostni urovni a kvalifikaéni
struktufe v porovnani s piedchozimi generacemi.

Ackoliv nejvétsim handicapem Romil na trhu prace je vedle diskriminace na zékladé
etnické pfislusnosti jejich nedostatecna kvalifikace, jen malo znich se Gcastni programil
pracovni pfipravy a preferovany jsou ve vztahu k nim zejména programy veiejné
prospésnych praci.

Nezaméstnanost ma negativni dopad ina psychiku romskych nezaméstnanych.
Romsti muzi zakladali své sebevédomi na schopnosti uzivit rodinu. Dnes, kdyz k tomu
nemaji prilezitost, Casto sahaji k pololegélnim ¢i nelegélnim ¢innostem. Rodiny dlouhodobé
nezaméstnanych (déle nez ptl roku) jsou zcela zavislé na piijmech ze socidlnich davek,
zejména z davek socidlni péce, kterymi se jejich piijmy dorovnavaji do Zivotniho minima
vypocteného pro domacnost. Pfitom Zivotni minimum je nastaveno na pieklenuti kratkodobé
nepfiznivé zivotni situace zptisobené docasnou ztratou zaméstnani a nepocitd s tim, ze

nezaméstnanost mize trvat nékolik let, ¢i byt permanentni. [10]

2.2 Romska kriminalita
Vzhledem ktomu, Ze nejen Romové, ale vSechny etnické minority maji ve
spolecnosti mén¢ vyhodné postaveni nesouci s sebou fadu kriminogennich rizikovych

faktorti, zfejmé plati, Ze minority mivaji, kromé nckterych vyjimek, az nékolikandsobné
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vys$$i miru kriminality neZ majoritni populace (pro evropské poméry se uvadi dvoj — az
¢tyfnasobek). Dle tohoto zminéného faktu je tfeba zdlraznit, Ze romska kriminalita ziejmeé
vyraznéji nepiesahuje obvykle uddvany nasobek zvySené miry kriminality minorit. Urcitéji
se nelze vyjadrit, protoze presné nezname, ale pouze odhadujeme pocty Romu v nasi zemi.
A to nejCastéji ast 2,5 — 3%; existuji vSak i1 vys§i odhady. Kriminalita minorit je rovnéz
umeéle zvySovana tim, Ze jeji ¢lenové jsou pod uméelym ,,dohledem* policie a ob¢anil, a proto
se o jejich trestné Cinnosti ve zvySené mife vi. Jsou Castéji odsuzovani do vézeni (také
vzhledem k tomu Ze maji méné pen€z na dobrou pravni pomoc i mens$i motivaci na jeji
obstarani), tedy vyrazngji se jejich ptislusnici jevi jako pachatelé. Pravidlem vSak byva, Ze
tito lidé pachaji méné promyslenou a snaze odhalitelnou trestnou ¢innost, coz plati zejména
o Romech. I kdyby Romové pachali proporciondlné vyssi miru kriminality neZ majoritni
populace, nebylo by to néco vybocujiciho, néco, co vyjadiuje jejich etnicko —
psychologickou charakteristiku. V prvni fad¢ je tato problematika zaleZzitosti sociologickou a
socialn¢ — psychologickou. Teprve nasledné kulturné - specifickou. Nekteré vyzkumy
ukédzaly, Ze mira kriminality ¢lenli minorit a téch ¢lent majority, ktefi méli s nimi
srovnatelné nizké socialni postaveni, byla obdobna.

Velice citlivou je otdzka uvadeéni dat o kriminalit¢ Romil. Nékteré zemé je uvadéji,
napt. Slovensko, jiné nikoli, popf. je to svdzano s riznymi omezenimi. U nés byla tato data
do roku 1993 zjistitelnd z policejni statistiky, poté byla utajovana a prakticky nepfistupna.
Nicméné bylo mozné ziskat pro ucely odborného vzhledu a znéj vyplyvajicich
preventivnich doporuceni podklady pro kvalifikované odhady. Vroce 2000 vSak
v souvislosti se zdkonem o ochran¢ osobnich udajii byly i tyto podklady ze statistiky
vymazéany. V této souvislosti je tfeba podotknout, zZe naprostd neznalost o tak citlivém
tématu, jakym je romska kriminalita, kterd je navic majoritou percipovana nepiimétené
zvelicend, nemize véci prospét, ale naopak ji spiSe uskodit. Navic ml¢eni o ni mize ve
skutecnosti vyvolat dojem, ze opravdu existuje potieba tuto skuteCnost pifed majoritou
skryvat. AvSak i1 kdyby tato kriminalita byla jes$t¢ vyssi, nez tomu ve skutecnosti je, mize
jeji kvalifikovany rozbor jednak signalizovat jednotlivé problémy, které je tieba prednostné
fesit a jednak mlize naznacovat cesty k jejimu ovliviiovani a feSeni. Vzdyt aby bylo mozné
uspeésné kontrolovat kriminalitu, at’ uz jakoukoliv ¢i kohokoliv, a pak zejména aby bylo
mozné preventivné plisobit a zasahovat, je nejen prospésné, ale zddouci ba ptimo nutné znat
toho o ni co nejvice. Tento racionalni pozadavek nardzi na soucasné politické ohledy a
nepruchodnost, tak i na samotny nesouhlas Romti samotnych.

Obava Romt z oficidlniho ziskdvani dat, které se bezprostiedné tykaji jejich

minority, kterd ovSem nepostrada redlny zadklad, spo¢iva v moZznosti jejich zneuziti; resp.
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vjejich pouziti vii¢i Romim diskriminujicim zptisobem. I kdyz zcela jisté neexistuje
explicitni imysl s nimi takto zachazet, laici neznajici podstatné souvislosti, ke kterym se tato
data mohou dostat, mohou jejich rozSifovanim a dezinterpretaci pfispivat k negativnimu
obrazu o Romech. Tato dezinterpretace muze, ve svém dusledku, vést k odmitani této
minority. Proto by se vSemi témito idaji méli zachdzet jen odbornici, ktefi by méli provadét
relevantni rozbor a nasledné provadét jejich jednotnou kvalifikovanou interpretaci.

Podil romskych pachatelii na stihanych osobach populace CR doznal od roku 1989
prudkého nértstu do roku 1991, kdy byl vyrazné nejvyssi; témét 15%. Poté nastal rychly
pokles, ktery posléze mirn¢ pokracoval az do roku 1999. Podle kvalifikovaného odhadu je
v poslednich letech kolem 10%. Nyni je zhruba takovy, jaky byl v roce 1989. V poslednich
Sesti letech, pak zfejm¢ mira této kriminality nepiesahuje Ctyfnasobek ptredpokladaného
minimalniho podilu Romt na populaci — tj. 2,5%. Tento stav lze hodnotit jako ,,normalni,
ktery neni nijak neobvykly u jinych mensin v jinych zemich. Proto se tato skute¢nost nejevi
jako neptizniva, a to zvlasté ve svétle toho, Ze romskou kriminalitu pachaji vice nez ze dvou
pétin recidivisté, zatimco v celé populaci je mnohem vétsi procento prvopachatelll. Tzn. Ze
podil recidivistil je zde mensi, v poméru vii¢ci Romiim zhruba 2:3.

Co vSak rozhodné nelze ptiznivé hodnotit, je vysoky podil romské mladeze na
prekriminalit¢ (ta se tyka détskych pachateld, tedy osob do 15 let véku) a kriminalité
mladistvych (tj. od 15 do 18 let). Je vSak pravdou, ze proporcionalné je v romské populaci
mnohem vice déti a mladistvych (tedy osob do 18 let véku) nez v celé populaci Ceské
republiky. Mladez tvoii zhruba Gtvrtinu, v poslednich letech az pétinu z celé populace CR,
zatimco se odhaduje, Ze v populaci Romli mladez do 18 let v€ku tvoii vice nez 50%. Déti do
15 let véku je vobou srovnavanych souborech proporciondlné vice nez mladistvych.
Z tohoto thlu pohledu jsou tidaje o romské kriminalité¢ mladdeze vice pochopitelné. Ze vsech
détskych pachatell je pfiblizné kazdé treti az Ctvrté dité romského plivodu. Jedna z pficin
tohoto stavu miize rovnéz spocivat v tom, ze déti do 15 let véku nejsou trestné odpovédné;
¢ehoz nektefi Romové zneuzivaji. V obdobi let 1990 — 1999 byl podil romskych détskych
pachateltl na vSech détskych pachatelich nejvyssi v roce 1991 — tvofil 32,9%. V poslednich
dvou sledovanych letech (1998 — 1999) byl tento podil odhadovan nejnize — na 26%.
Nicméné stale neni tak nizky jako vroce 1989. Celkovy trend podilu romské détské
prekriminality na prekriminalité¢ détskych pachatell je ziejmé od roku 1991 sestupny, nikoli
vSak zcela pravidelné.

Pokud jde o romské mladistvé, jejich podil na romské kriminalité mladistvych je sice
niz§i nez u détskych pachateli (zhruba kazdy paty az Sesty ze stihanych mladistvych

pachatelil je romského piivodu), ale opé€t je vyssi nez ve srovnani s populaci vSech stihanych
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pachateltt z celé Ceské republiky. Nejvyssi podil romskych mladistvych pachateli byl
v letech 1990 a 1991 — 21%. V poslednich sledovanych letech se odhaduje na 14 %; coz je
nizsi podil, nez byl v roce 1989. Zda se pravdépodobné, ze tento podil od roku 1992 trvale
klesa. V posledni dobé se u romské mladeze setkdvame srozvojem relativné masivni
zavislosti na drogéach. S ni je obvykle spojena sekundarni kriminalita, nebo tzv. opatfovaci
kriminalita. Pokud by se tuto situaci nepodatilo vcas podchytit, o coz dokonce majoritni
odborniky Zadaji sami Romové, kriminalita romské mladeze by pravdépodobné opét

stoupala. Z téchto udajl je mozné ucinit nékolik praktickych zavéra.

- Nutnost vénovat zvySenou pozornost romské mladezi, zvlasté¢ détem. Situace
vyzaduje kvalitni vychovné a vzdélavaci usili. Propracovani dobfe promyslenych
vhodnych preventivnich aktivit zacilenych na tuto skupinu a uplatnéni takovych
opatieni, ktera by zlepSovala ekonomickou situaci chudych romskych rodin.

- Informovanost. Zdiraziovat tam, kde je to jen vhodné, Ze romska kriminalita neni
néco mimotadného, co by snad mohlo pfedstavovat vazné ohrozeni pro celou
spolecnost, ale Ze je to svym zplsobem normalni obraz kriminality menSin a Ze se,
z hlediska trendu jejiho vyvoje, dokonce jevi priznive.

- Nezbytnost kvalifikované tercialni prevence zaméiené na romské pachatele.

Trend celkové romské kriminality, kterou sledujeme na stihanych osobach, se
odlisuje od trendu vyvoje této kriminality charakteristického pro celou populaci Ceské
republiky. Jeji nejprudsi narast byl zaznamenan v prvnich dvou letech po zméné politického
systému. V roce 1990 stoupla romska kriminalita zhruba o tfetinu ve srovnani s rokem 1989,
a vroce 1991 stoupla témét opét o tretinu oproti roku 1990. Poté si az do roku 1999
zachovala spisSe stagnujici charakter, snad s kolisavou tendenci ke zvySeni — ve srovnani
s rokem 1990 byl ristovy index v roce 1991 135,1; v dalSich letech je odhadovéan na 131 —
145. Jinak je tomu s celkovou kriminalitou stihanych osob z celé populace CR: kromé roku
1990, kdy ve srovndni s rokem 1989 nepatrné klesla, poté uz prakticky pouze roste (kromée
mirného poklesu v roce 1994). Ve srovnani s rokem 1990 stoupl do roku 1999 rtstovy index
téméer dvakrat — ristovy index v roce 1991 byl 117,9 a v roce 1999 byl jiz 184,4. Tento trend
se tedy jevi jako hor$i nez romsky.

Zda se, jakoby pomérné razantni zvySeni romské kriminality v letech 1990 — 1991
(ve srovnani s rokem 1989) do urcité miry ,,vyCerpalo® potencidl této kriminality k dal§imu
zvySovani. Je mozné spekulovat, Zze na miru kontroly, ktera po roce 1989 vyrazné poklesla,

nejprve pohotové reagovali piedevSim Ti roms$ti spoluobcané, kteti neméli daleko
18



k asocidlnimu zplisobu Zivota, zatimco obCané majority teprve postupné ,,objevovali* jak
zménu do té doby tvrdé kontroly, tak spjatou svobodu, kterou ovSem pojimali znaéné
zkreslené. To by mohlo do urcité miry vysvétlit odliSnost trendli vyvoje celkové kriminality

u majority i u Romu.

Pokud jde o majetkovou kriminalitu, a to celé populace anebo pouze minority Romd,
zacatkem devadesatych let prudce stoupla. Nyni se v podstaté kolisavé drzi na stejné trovni.
Jediny rozdil je v tom, Ze v ptipadé Romu byl nariist této kriminality rychlejsi. Pokud se rok
1990 bere jako zaklad (100), pak jeji ristovy index :

- vroce 1991 byl 172,9;
- vroce 1992 byl 182,3;
- vroce 1999 je odhadovan na 161.

Romové maji velice vysoky podil na specifickém druhu majetkové trestné ¢innosti —
na kapesnich kradezich. Na osobach z celé populace CR stihanych pro tento trestny &in se
Romové podileji pfiblizné ze dvou pétin a vice. A i1 kdyz se zhlediska Cetnosti vSech
zjisténych trestnych ¢inl jednd o relativné velice maly pocet, a i kdyz je vySe Skody ve
srovnani s jinymi druhy trestnych ¢ini obvykle mald, obét, resp. poSkozeny, piirozené
neuvazuje v téchto relacich. Zietelné¢ vnima, Ze byl okraden Romem. Jisté pravé tyto
skute¢nosti mohou posilovat predstavu ¢lentt majoritni spole¢nosti, ze ,,co cikan to zlod¢j*, a

zvySovat tak domnélou opravnénost odmitdni Romi.

Mravnostni kriminalita piedstavuje z celkového poctu kriminality asi jedno procento.
Ovsem je tieba zde predpokladat urcitou miru latence. Od roku 1990 je trend mravnostni
kriminality u celé spolecnosti spiSe kolisavé stagnujici. V pfipadé Romu je v poslednich
letech patrnd tendence ke snizovani absolutniho poctu téchto trestnych ¢inli. Vyjimku tvofi
pouze rok 1994, kdy doslo zfetelné doslo k jejich zvySeni. V soucasnosti tvoii rlstovy index
pravdépodobné jen asi tfi Ctvrtiny stavu zroku 1990. Pozoruhodné je, Ze ve srovnani
srokem 1989 mravnostni kriminalita Romid v pribéhu sledovanych devadesatych Ilet
poklesla piiblizné tiikrat. Ztejme zde mohlo hrat i roli zruSeni ustanoveni trestniho zdkona o
ptizivnictvi. Z romské mravnostni kriminality se podilové nejzévaznéji jevi trestny ¢in
kuplifstvi. Vice nez dvé pétiny osob stihanych v poslednich letech pro tento trestny ¢in bylo

romského pivodu.
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Vyvoj romské nasilné kriminality se celkem odliSuje od vyvoje této kriminality u celé
populace, a sice ve prospéch Romil. Zatimco v celé populaci osob stihanych pro tento delikt
je patrny neustaly mirny vzestup, u Romil nésilnd kriminalita nejprve mirné poklesla a

rustu v celé populaci:

- vroce 1991 byl 106;
- vroce 1998 byl jiz 143 a
- vroce 1999 byl 135
zatimco u Romt byl vroce 1991 ristovy index 90 a v poslednich sledovanych letech je

pravdépodobné jesté nizsi. [11]

2.3 Zavér

Vzdélani je dulezitym prvkem pro pokrok ve vSech oblastech zivota. Ze strany Romu
se vsak jednd o jednu z nejméné uznavanych cinnosti ¢i hodnot. Podle odhadi dosahuje
negramotnost u romského etnika hodnoty okolo 30% z celkové populace. A to i pfes to, Ze je
v CR povinna §kolni dochézka a tedy vét§ina Romii musela §kolou projit. Mnoho Romii viak
ziskané poznatky pfili§ nevyuziva.

Pocit sounalezitosti s rodinou vede Romy k tomu, Ze neciti plnou odpovédnost za
na rodinnych oslavéach a jinych podnicich zpiisobuji to, Ze si Romové vybiraji neplanované
dovolenou anebo jest¢ vice maji v zaméstnani neomluvené absence. Nelze se tedy divit t€ém
zaméstnavatelim, jez méli s Romy takovou zkuSenost, ze dalSi romské pracovniky
nepiijimaji a o ty, ktefi se takto chovaji ztraceji zajem. Z uvedenych skutecnosti 1ze odvodit,
ze vysokd nezameéstnanost Roma neni zpiisobena jen rasismem zaméstnavateld, ale do
zna¢né miry nevelkym pracovnim nasazenim Romd, jejich pfistupem k zodpovédnosti, tzn.
jejich jednanim.

Nezaméstnanost, rozpad tradi¢nich komunit a hodnot, a také napéti mezi vétSinovym
obyvatelstvem a Romy jsou aspekty, které souviseji spomérné¢ vysokou romskou
kriminalitou.

Diferencované udaje o romské kriminalité by mohly vést k témto zavérim. Vcelku se
trend romské kriminality jevi pfiznivéji nez trend kriminality celé populace. Z majetkové
trestné ¢innosti piedstavuji opticky vyrazny problém kapesni kradeze, které ziejmé znacné
ptispivaji k odsuzovdni Romu. Podobné je tomu s kuplifstvim, které je ze znacné Casti

rovnéz problematikou Romtl. Zavaznym problémem je romskd kriminalita, zejména
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s ohledem na romskou mladez. Je ziejmé, Ze je tieba nahlizet na romskou kriminalitu
diferencované a poté promyslené a cilené¢ provadét odpovidajici preventivni ¢innosti. Jako
velmi dileZzité a nezbytné nutné se jevi zac¢it u romské mladeze. Preventivni ¢innost by méla
zahrnovat i1 projekty, které se budou zaméfovat na romské déti a mladez z hlediska

volnocasovych aktivit.
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3. Ceska $kola — zlom v Zivoté romského ditéte

Romové chapou skolu jako viceméné represivni instituci. Maji k ni nedtivéru, a ta se
prirozené¢ prendsi i na dité. Tuto nedivéru je tfeba prolomit nebo alesponi oslabit. Bez
podpory rodicti nema ucitel romskych déti valnou nadéji na Gspéch.

Romové si ceni vzdélani mnohem méné nez my (,,bili*). Ve vzdélani svych déti vidi
Romové dokonce nebezpeci: mohlo by jim déti odeizit. Proto se Casto spokojuji s tim, Ze déti
absolvuji n€kolik prvnich ro¢nikl zakladni ¢i zvlastni Skoly. Dusledkem je vysoka absence
zavinéna malou snahou rodi¢ii o pravidelnost skolni dochdzky, nedostatek péce o domaéci
pfipravu a minimalni spoluprdce se Skolou, zejména u déti s nejslabSim prospéchem a
chovéanim.

Je tieba budovat vztah mezi Skolou a celou romskou komunitou. Jiz pfi zapisu je
tteba vénovat romskym rodicim vlidnou, trpélivou pozornost a poté udrzovat kontakt po
celou dobu skolni dochazky ditéte. Romsti rodi¢e by méli byt ve Skole vitani. Komunikace
s nimi ma byt pfedevs§im pozitivni. Pochvalime na projevech ditéte vSe, co pochvalit 1ze.
Ocenime snahu rodi¢d, uznadme jejich tézkosti. Nezbytné vytky sdé€lime vécné a Setrné.
Jedname vstiicné hlavné s matkami, kterym je vychova déti blizsi. Pokud vSak jde o zdvazné
rozhodovéni, je tieba respektovat predevsim autoritu romského otce.

Romské déti byvaji zivejsi, temperamentnéjsi, hiife se ukaznuji, vykiikuji atd. Opét
jde o jev vztahujici se k domacimu prostfedi, nebot’ romsti rodi¢e preferuji volnou vychovu,
zastavaji nazor ,,energie musi z téla ven*. Také se hiife soustfed’uji: mivaji slabou tmyslnou
pozornost. Potiebuji Castéjsi prestavky, pfi nichZ si mohou zacvicit, zakiicet ¢i zazpivat. Pii
vyuce jim vyhovuje dramatizace a technika hranych roli. Romské déti maji velké pohybové a
hudebni nadani, z néhoz je tfeba udélat ve skole prednost. Vysledky budou urcité lepsi nez
v ptipad¢, kdy se budeme snazit tuto Zivost potlacit z divodu skolni kézné.

Stejn€ jako u rodicl, 1 u déti rozhoduje divéra, kterou lze ziskat predevSim
vytvofenim takového prostfedi, v némz ma dité€ pocit bezpeci. Dité¢ musi také citit osobni
zajem a citovou blizkost. Pro romské déti plati ve zvySené mife obecné pravidlo, Ze
vychovava predevsim citovy vztah k uciteli.

Romska rodina od déti nezédda, aby se samostatné rozhodovaly, dokonce si to nepieje.
V détech se nerozviji védomi individualni odpovédnosti za sebe sama, za svijj vlastni Zivot.
K této odpovédnosti musi Skola vést, bez ni by se dit¢ v soucasném svété¢ neuplatnilo.

V tomto ohledu vsSak Skola ptsobi proti duchu romské rodiny, dochazi zde ke stretu dvou
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odlisnych kultur, dvou naprosto riiznych zivotnich styli. Proto by se mélo postupovat

takticky a nezadat ptili§ mnoho pfilis rychle.

3.1 Romské dité v pripravném rocniku

Skolni kariéra romského ditéte v nejlepsim piipadé zaéina mateiskou $kolou, kde se
zlepsi jeho schopnost komunikovat, zmirni se jeho jazykova bariéra, ¢asto si osvoji chybéjici
hygienické navyky, nauci se listovat v knizkach a kreslit i malovat atd. V matetské Skole
také romské dité¢ navaze pratelské vztahy s ,,bilymi“ détmi. Zde se také nauci volit a nést
nasledky své volby, hrat v malé skupiné jednoduché hry s pravidly atd.

Vzhledem k tomu, ze do matefské Skoly chodi jen malé procento romskych déti,
ziizuji se v regionech s vétSim poctem Romu piipravné, tzv. nulté roéniky uréené pro
romské 1 neromské déti ve véku tésné piedskolnim, piipadné pro déti s odlozenou Skolni
dochéazkou, u nichz je nutno po nastupu do Skoly pocitat s obtizemi. Piipravné rocniky se
velmi dobfe osvedcily, jejich absolventi prospivaji na zakladni Skole mnohem Iépe nez déti,
které jimi neprosly. Pro romské déti maji jedinou nevyhodu, rodi¢e je do nich nejsou povinni
posilat.

Z diivodu castych netispécht romskych déti, jiz v prvnich ro¢nicich zdkladnich Skol,
vznikaji s podporou Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy ptipravné t¥idy pro déti ze
sociokulturné znevyhodnéného prostfedi. V roce 2003 jich bylo v Ceské republice 137 a
v nich se na vstup do Skoly ptipravovalo 1824 pievazné romskych déti, v roce 2004 bylo 126
ptipravnych tfid a v nich se pfipravovalo 1779 déti, coz je dle zjisténych demografickych
udajii odvozenych ze scitani lidu, domti a bytd zroku 1991 pfiblizné jen 39% déti
z celkového poctu téchto romskych déti.

Ptipravné tiidy se zfizuji dle ustanoveni §47 zékona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim,
zékladnim, sttednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon).

Cilem prace uciteld v pfipravnych tfidach je pfipravit déti ze sociokulturné
znevyhodiujicitho prostfedi k bezproblémovému zaclenéni do vzdélavaciho procesu od
prvniho roéniku zakladni Skoly a ptedchézet tak u nich ptipadnym neuspeSnym zacatkiim ve
Skolni dochazce, které¢ by mohly ohrozit pribéh jejich dalSiho vzdélavani a tim 1 jejich
perspektivy v dalSim zivoté. Cile se dosahuje uplatiovanim nejriznéjSich vychovné
vzdelavacich prostiedkii. UskuteCiiuje se prostfednictvim zamérnych, organizovanych
¢innosti déti, jimiz jsou ruzné hry, rozhovory, vychazky, pracovni, pohybové, hudebni a
vytvarné Cinnosti a také vyuka podobna té Skolni. Déti se uci soustfedénosti k ¢innosti,
jelikoz zpocatku vétSinou nejsou schopny u jedné ¢innosti vydrzet ani 15 minut vkuse. Dale

se zaméfuje pozornost ucliteld na jazykovou a komunikativni vychovu, rozvoj
23



matematickych pfedstav a rozvoj poznani. Rovnéz se procviCuje zrucnost a praktické
dovednosti déti. Velmi motivujici pro tyto déti je vytvarna, télesnd a hudebni vychova.

Rodice romskych déti ¢asto upfednostiiuji ptipravné rocniky namisto dochazky do
matefské $koly. Hlavnim déivodem je bezplatnost piipravnych roéniki. ReSenim je zavést
posledni ro¢nik matetské Skoly bezplatny pro vSechny déti. [12]

Osobné si myslim, Ze pfipravné ro¢niky pro romské déti jsou jak v sou€asnosti, tak i
do budoucna feSenim k pfekonavéani problému, jez souviseji se Skolni netispéSnosti téchto
déti. Pripravi déti takovym zpasobem, ktery je pfedem nehandicapuje. Jejich schopnosti se
tak srovnavaji, se schopnostmi déti, jez nepochazeji ze sociokulturné¢ znevyhodiujiciho

prostiedi.

3.2 Romské dité na zakladni Skole

Rada romskych déti viibec nenastoupi do zakladni §koly, ale jde rovnou do zvlastni
Skoly. Divodem je bud’ socidlni nezralost i po odlozeni Skolni dochazky, nebo to, Ze se
jejich rodi¢e sami domahaji zvlastni Skoly. Romska komunita vi, Ze se jeji déti na zvlastni
Skole vétSinou citi 1épe, protoze tam jsou bez vétSi namahy GspéSné, mivaji tam pocetni
pfevahu a vyjdou z devatého roéniku, coz jim usnadni vstup do uéebniho oboru. Usp&sny
absolvent zvlastni Skoly dnes vétSinou vzdélanim prevysuje své rodice.

Nastup do prvniho ro¢niku je v zZivoté romského ditéte vyznamnym okamzikem, kdy
se rozhoduje o mnohém. Romové se Casto Skoly boji, neziidka pravem. Je nutné, aby ucitel
hned na zacatku prvniho ro¢niku dal najevo sviij respekt k romské menSin€ a zazity odpor
k rasismu. Ma-li romské dit¢ udrzet krok se tfidou, vyzaduje hlavné zpocatku individualni
péci.

V prvnich ro¢nicich zékladni Skoly byvaji romské déti vici ucitelim milé az ptitulné,
poddajné, rady se uci. Piiblizn€ v patém roc¢niku vSak casto dochazi ke zlomu: zhors$i se
prospech, dité za¢ne byt vzpurné, ztraci zdjem o Skolu. ZEasti to lze vysvétlit nastupujici
pubertou (ta zfejmé hraje roli pomérné dilezitou, nebot podobné problémy prozivaji i
romské déti vyrustajici v majoritnich péstounskych rodinach), uréitou roli miize hrat i to, ze
se zvyraziuji typicky romské rysy. Dal§im divodem je ziejmé to, ze v romskych
komunitéch je dit¢ diive pfibirano k ¢innostem dospélych, coz kontrastuje s zdkovskou roli
a z hlediska romské komunity je vnimana jako zbyte¢na. Posledni l1éta ve skole jsou nékdy
pro romské déti 1 pro jejich ucitele tryzniva. Svymi neuspéchy ponizovani Romové opakuji
ro¢niky, nudi se, chovaji se vybojné k ucitellim a Casto agresivné ke spoluzakiim. Ze skoly si

pak romské déti mohou odnéset komplex ménécennosti a nenavist.
24



Urc¢itou, velmi dulezitou formou pomoci romskym détem pii piekonavani Skolnich
problémii je umistovani asistentii pedagoga do Skol a Skolskych zafizeni s vétSim
zastoupenim romskych zakid. V roce 2003 pracovalo ve skolach a skolskych zafizenich
celkem 366 asistent pedagoga, v roce 2004 pak 332 asistentli pedagoga.

Asistenti pedagoga jsou vybirani z uspéSnych absolventi zékladnich Skol, starSich

osmndcti let, netrestanych a po absolvovani osmdesatihodinového kurzu pedagogického
minima mohou nastoupit do konkrétni tfidy. Ziskanou praxi se jejich vykon ve tiidé
zlepsuje. V posledni dobé diky zvySovani poctu romskych absolventl stiednich skol jsou pii
vybéru upiednostiovani stiedoskolaci.
s individualni vyukou, zajistuje détem kvalitni trdveni volného ¢asu o piestdvkach i po
vyucovani, dohlizi na vypracovani domacich uloh a vstupuje také do kontaktu s romskymi
rodinami a jednotlivci v jejich pfirozeném prostfedi. Romsky asistent tedy pasobi i jako
Htlumocnik®, je nékym, komu mohou romské déti i romsti rodice duaverovat. 1 kdyz se
neromsti ucitelé chovaji k détem laskave a trpelivé, maji jiné mysleni nez romské déti. Proto
je jeho role ve tiidach s vétSim poctem déti ze sociokulturné znevyhodnujiciho prostiedi
nezastupitelna.

Avsak i pfes snahy spousty lidi, absolvovanim zdkladni nebo zvlastni Skoly Skolska
kariéra Roma obvykle konci. VéEtSina déti uz predem pocita s tim, Ze ptijde ,,na podporu,
¢ast nastoupi do uc¢ebniho oboru, jen mensina z téch, kteti nastoupili, se vSak skute¢né vyuci.
Na stfedni Skolu nastoupi malé procento romskych déti a na vysokou Skolu zatim jen

vyjimky. [13]

3.2.1 Priciny Skolni netispéSnosti romskych déti

Hlavnimi pfi¢inami Skolni neuspeésnosti romskych déti ve Skole jsou zejména:
1. Skolsky systém v CR automaticky piedpoklada spolupraci rodiny. Romsti rodice viak
Casto sami neovladaji latku zakladni Skoly, a proto i kdyby chtéli, nemohou poskytovat
détem oporu vtomto sméru. Dit¢ se jiz v pocatku Skolni dochdzky nenauci soustavné
pracovat, coz vede k prohlubujicim se problémtim ditéte ve skole.
2. Neznalost vyucovaciho jazyka a zna¢né¢ omezend slovni zasoba (v 6-7 letech kolem 300
slov) jsou také brzdicim faktorem ditéte ve Skole. Podle n€kterych prizkumi spada 25% déti
do pasma verbalni debility.
3. Pri¢innou neuspéchu romského ditéte ve Skole je také staletimi fixovany zpiisob pienosu
informaci, ktery je u romského etnika orientovan audiovizudlné. Vztah k psanému slovu u

nich nenajdeme.
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4. Problém také predstavuje castéjsi vyskyt specifickych vyvojovych poruch uceni,
predevsim dyslexie a dysgrafie. [14]

Castym a velmi vaznym handicapem romskych déti je nevyhovujici bydleni a
zivotosprava jejich rodiny. Dité byva nuceno travit ¢as v preplnénych, vlhkych, nevétranych
mistnostech, stravu miva nevhodnou a nepravidelnou; nepravidelny byva i jeho spanek. To
zhorsuje jak dusevni kondici, tak zdravotni stav.

Velmi malo romskych déti prochdzi matetskou Skolou a vychova v romské rodiné
zpravidla neni dobrou pfipravou pro Skolni praci. Dité ziidka ziskava zkuSenost s knizkou,
hrackami, tuzkou a papirem. Chybi omalovanky, doplnovacky, hadanky, kvizy, stavebnice.
Pro psychology zjistujici Skolni zralost, respektive pfipravenost romskych déti je velkym
problémem, jakou metodiku zvolit. Ve vSech béZznych testech, vetné testli inteligence,
vychazeji romské déti v priméru podstatné hiife nez neromské déti, nelze proto pouzit norem
uréenych pro neromské déti. Nejedna se ovSem o niz$i inteligenci romskych déti, jde o
dasledek takzvané nepodnétného prostiedi.

I situace pfi vySetfeni je malym Romim cizi. AZ bude k dispozici testovad baterie
vyhovujici pro tento ucel, bude zatazovano o néco méné romskych déti do zvlastnich
(specialnich) skol a bude mén¢ omyli vedoucich k poSkozeni ditéte tim, Ze je zafazeno do
zakladni Skoly, na kterou nema; zlep$i se diagnostika dyslexie, dysgrafie a dalSich
specifickych poruch uceni, jimiz jsou romské déti pomérné Casto postizeny. Slabsi byva i
jemna motorika. DalSim handicapem téchto déti byvd nezvyk komunikovat s,bilym*
dospélym, naptiklad mu polozit otdzku. Byvaji nesamostatné, z hlediska majoritni vychovy
osobnostné nezralé. Nejsou zvyklé fesit tkoly a rozhodovat individualné, proto také bez
zabran opisuji. Déle si vétSinou z domova nepiinesou schopnost, respektive navyk ucit se
zpam¢ti.

Dobie znamym problémem romskych déti v deské $kole je jazykova bariéra. Casto
rozuméji Spatné Cesky, ale jesté¢ huf romsky, pficemz dobrou cestinu neslysi v rodin€ ani
béhem Skolni dochazky, ¢imz jejich handicap c¢asto jesté nartistd. Romové, ktefi maji
vetSinou moznost komunikovat pouze s prislusniky nejnizsich vrstev, predavaji svym détem
omezeny jazykovy kod, ktery mélo podnécuje rozvoj rozumovych schopnosti. V romsting se
ziidka pouZzivaji obecné pojmy, v nékterych piipadech ani neexistuji. Mysleni je proto velmi
konkrétni a déti se musi ucit nejen novym ¢eskym slovliim, ale i novym pojmim a zvykat si
na jejich uzivani.

Slaby Skolni prospéch mnoha romskych déti lze zcasti vysvétlit nejen

nedostate¢nymi schopnostmi, ale 1 pfimo odporem k tomuto typu vzdelavani, jez predava
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nasSe Skola a jez je vromské komunit¢ malo cenéno vzhledem k tomu, ze vétSina této

komunity patii k nejnizsi socialni vrstvé; ta ceni jiné znalosti, dovednosti i postoje nez

vvvvv

3.3 Budoucnost ve vzdélavani romskych déti

Vzdélani Roml mé& zasadni vyznam pro jejich uspéSnou integraci do ceské
spoleénosti, pro vyrovnani jejich Zivotnich $anci s majoritni populaci. Ceska vétsinova
spoleCnost i statni sprava by méli usilovat o dosazeni rovnosti vzdélavacich piilezitosti pro
vSechny déti, zaky a mladé lidi.

Nekteti romsti rodice jiz v souc¢asné dobé maji své piedstavy o vzdélani svych déti, a
proto pozaduji od majoritni spolecnosti pomoc pii vyrovnavani jejich déti s détmi
neromskymi.

Hlavni prvky feseni statni koncepce romské problematiky:

e Podpofit Romy ve vzdélavani na vSech jeho stupnich i po skonceni Skolni dochéazky
s cilem zlepsit jejich moznosti zaméstnani.

e Prostiednictvim zlepSeni vzdélavani Romu zlepsit jejich zaméstnanost a tim 1 socidlni
postaveni.

e Napomoci rozvoji romské kultury a tradic.

e Podpotit postupné sméfovani spole¢nosti v Ceské republice k etnicky pestré a obdansky

jednotné spolecnosti.

Piedskolni vzdélavani a priprava pro uspé$né zahajeni $kolni dochazky

Piedskolni vychova je obdobim, které ma zasadni vyznam pro dalsi vzdélavaci i
zivotni drahu ditéte. Vyznamna ¢ast romskych déti je svym sociokulturnim prostfedim
znevyhodnéna v samém pocatku vzdelavaci drahy, pokud k povinné Skolni dochazce
nastupuje zcela nepfipravena. K vyrovnani jazykového handicapu, pifipadné handicapu
podminky, aby vétSina romskych déti mohla navstévovat matefské Skoly. Také umoznit
romskym détem bezplatnou névstévu matetské Skoly posledni rok pied nastupem do Skoly.
V lokalitach s romskym obyvatelstvem by bylo tfeba zvySit nedostateCny pocet romskych
asistent v matetskych Skolach, ktefi mohou napomoci piedchdzet komunika¢nim a
adaptacnim obtizim déti a napomahat tak vcasnému a ucinnému feSeni problému pfi
komunikaci pedagogii matetskych Skol s détmi a jejich rodi¢i. V soucCasné¢ dobé je stale

nedostatek piipravnych tiid, tzv. nultych ro¢niki, v matetskych a zakladnich Skolach. Dale je
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tteba zajistit dotace, aby piekazkou v navstéveé téchto tiid romskymi détmi nebyly finan¢ni
naroky kladené na romskou rodinu.

Podpora v prabéhu povinné $kolni dochdzky

Do Skolnich vzdélavacich programt zakladnich Skol by bylo vhodné zaradit
k zohlednéni kulturni identity romskych déti témata romské historie, kultury a jazyka. Dale
zfizovat pracovni mista vychovatelli — romskych asistentli ucitele na Skolach a Skolskych
zatizenich, v zafizenich Ustavni a ochranné péce. Vénovat dostate¢nou péci zaclenéni téchto
pracovnikli do zivota Skoly, podpofit takové akce v systému Skoly, které povedou k
zlepSovani schopnosti komunikace a spoluprace mezi uiteli a asistenty.

Vytvoftit systém podpory zakt pii jejich pfechodu z programu zvlastnich Skol do
zakladnich Skol. Zajistit moznost doplnéni jazykového vzdélani zaka zvlastnich Skol, kteti se
rozhodli pro pfestup na zékladni Skolu a poskytovat jim G€innou podporu ve formé
vhodnych ucebnich pomitcek, programi, kurzii a individualni péce, naptiklad formou
doucovani.

Vytvofit systém podpory také romskym zaktim zakladnich Skol pro ty ptipady, kdy
ekonomickd situace rodiny brani ditéti plnohodnotné navstévovat Skolu a ziskat zakladni
vzdélani. Finanéni podpora by vSak méla sméfovat piimo Skole na uhradu Skolniho
stravovani, Skolnich potteb a dopravy do Skoly.

Poskytovat moznost romskym détem pfipravit se k pfijimacim zkouskam na stiedni
Skolu, kter¢ o to projevi z4jem. Zde je velmi dilezitd motivace romskych déti. Pravé v tomto
ohledu mohou byt romsti pedagogicti asistenti dilezitymi vzory.

Poradenské ¢innosti pii vybéru povolani

Pti rozhodovani o vybéru budouciho povolani zéka je tfeba vytvofit systém romsky
pedagogicky asistent ve Skole, vychovny poradce Skoly, poradenské pracoviste, informacni a
poradenska stfediska pro volbu povolani pii Utadech prace. Zainteresovat rodiny na
spoluucasti pii tomto rozhodovani, poskytnout jim dostatek informaci, doporuceni i
praktické pomoci. Cilem by mél byt nejen vybér vhodného oboru, ale také jeho Gspésné
dokonceni.

Podpora smysluplného traveni volného ¢asu

Cinnost ve volném Gase je piirozenou soudasti zivota viech déti a mladych lidi.
Kvalita této ¢innosti vSak zavisi na podminkach, v jakych se uskuteciiuje a zejména na jeji
organizaci. Proto je cilem podporovat obcanska sdruzeni zaméfend na Cinnost s romskymi
détmi a mladezi. Je tfeba vyuzivat této oblasti zivota déti a mladeze k vzijemnému

setkavani a integraci.
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Podpora uméleckého nadani romskych déti

Mezi tradi¢ni aktivity, které jsou pro romské déti pfirozené a pro které ma fada z nich
talent, patfi hudebni, pohybové a vytvarné ¢innosti. K rozvoji tohoto talentu i k ziskani a
udrzeni zajmu téchto déti o Skolni vzdélani viibec, je dilezité podporovat umélecky nadané
romské déti v komunitnich Skolach s rozSifenou vyukou hudebni, vytvarné a pohybové
vychovy. Také podporovat umélecky nadané déti v jejich navstéve zakladni umélecké skoly.
Pomahat témto détem pti piipravé ke studiu na uméleckych stiednich Skoldch a
konzervatotich.

Sifeni informaci o Romech

Zde je dilezité vyuzivat publikaci, které informuji o Zivoté, tradicich a kultufe Romd,
zejména ke zlepSeni informovanosti pedagogickych pracovnikli skol a Skolskych zatizeni
s cilem motivovat je pro realizaci podpory vzdélavani romskych zakt. Déle podporovat
vydavani a $ifeni hodnotnych publikaci poskytujicich informace o Romech. Vybavovat
témito publikacemi a dalS§imi materialy k multikulturni vychové knihovny pedagogickych
center, jelikoz se tato zafizeni zabyvaji dal§im vzdélavanim pedagogickych pracovnik.

Vvchova k toleranci

Vychova k toleranci musi prolinat veskerou $kolni vychovou od mateiské skoly az po
sttedni Skolu. Soucasti vychovy k toleranci je odbouravani piedsudki a odstraiiovani
stereotypil z pozndni u vSech déti.

Piiprava pedagogu

Pedagogové jsou zdsadnim faktorem, ktery rozhodne o tom, do jaké miry, a zda
vubec, se podaii napliiovat vySe uvedené zaméry. Z téchto divodl je nezbytné do systému
pregradualni piipravy pedagogl vclenit jako nedilnou soucast problematiku vzdélavéani
narodnostnich a etnickych mensin s cilem odstranit existujici ptfedsudky vii¢i romskému i
jinym etnikiim. Zaradit do obsahu pregradudlniho a dalsiho vzdélavani pedagogickych

pracovnikl témata k osvojeni specifickych forem a metod prace s romskymi détmi. [15]

3.3.1 Volnocasova zarizeni a organizace pro romské déti a mladez v ramci

mésta Brna

Majoritni populace CR by méla vytvafet rovnopravné podminky pro rozvoj viech
minoritnich komunit. Tento pozadavek je velmi aktudlni zejména ve vztahu k romské
minorité¢ — romskym détem a mladezi. Problémové se jevi svérazné zpiisoby traveni volného

¢asu romskych déti a mladeze.
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Kwvalitni traveni volného Casu je predpokladem kvalitniho pracovniho nasazeni (ve
Skole 1 zaméstnani), podili se na vytvareni hodnotového systému déti i dospélych, podporuje
mnohostranny rozvoj osobnosti jedince, vytvaii a ovliviluje socialni vztahy, socidlni
interakci a komunikaci, mnohé aktivity podporuji zdravi, télesny vyvoj a zdravy zivotni styl,
ptsobi efektivné jako prevence socialné patologickych jevi. [16]

Nedostatky v efektivité trdveni volného ¢asu maji €asto sviij piivod v rodiné. Divody
jsou v ptipadé romskych rodin rizné. MiiZe to byt nechut’ rodi¢ii — jelikoz spousta dospélych
Romt zastava nazor, ze dit€ se jim dochazkou do skoly a ¢lenstvim v zajmovych krouzcich
odcizuje, dal§im divodem - velmi ¢astym je Spatna financni situace, a také odpor romskych
déti k témto aktivitam, ktery maji zafixovany z postoje rodict.

Proto chei také poukédzat na dilezitost podporovat zatfizeni pro volny cas, kterad
pracuji pravé s romskymi détmi, a zvlasté se to tyka téch déti, jejichZ rodiny jsou ve velmi
tizivé socialni situaci. Tato zafizeni pfispivaji k tomu, Ze se volny cas stava nedilnou
soucasti dnesniho kazdodenniho zivota i romskych déti z ,,ghetta®.

U romskych déti prevlada nespravné vyuZzivani volného €asu a tim tyto déti vice nez
jiné inklinuji k socialn¢ patologickym jeviim. Na uzemi mésta Brna vSak existuji zafizeni a
nizkoprahové klubovny, ve kterych romské déti mohou smysluplné travit volny cas.
Podstatnym rysem téchto zatizeni je kladeni dlirazu na to, aby se v nich déti citily dobfe, aby
byla respektovana jejich osobnost i odliSnost jejich kultury, tradic a hodnot.

Mezi tato zatizeni patii: DROM — romsk¢ stiedisko, Spole¢enstvi Romt na Moravé,
Muzeum romské kultury, Sdruzeni péstounskych rodin, Ratolest, Détsky diim Zabrdovice —
Kulturni a vzdélavaci stredisko romskych déti a mladeze fimskokatolické farnosti v Brné
(obcanské sdruzeni PETROV).

DROM - romské stiedisko — pracuje od 1. ledna 1999 v Brn¢ na ulici Bratislavska.
Déti a mladez maji moznost v tomto stiedisku navstévovat nizkoprahovou klubovnu, ktera je
voln¢ oteviena od 12 do 18 hodin. O vikendech zde nepravidelné probihaji akce v klubovné 1
mimo prostory klubovny. Program vétSinou vyplyva z aktualnich zajmii a potieb déti nebo
formou neplanovanych a organizovanych ¢innosti a her. Funguji zde napt. krouzky: kopana,
box, pocitatovy krouzek, keramicky, tanecni, doucovani, posilovna a neformalni détska
zajmova skupina. Kazdorocné¢ DROM potadé romsky festival ,,Romano Dzivipen®.

Spolecenstvi Romil na Moravé — sidli v Brné€ na ulici Francouzské. Toto spolecenstvi
je znamé tim, ze vydava romské periodikum ,,Romano hangos®, jehoz hlavnim poslénim je
zvySeni informovanosti o déni vromské komunité. Pro déti spoleCenstvi potada rizné

zdjmové krouzky, naucné vylety, letni a zimni tabory a rekreacni pobyty. Jednou z jejich
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dalSich uspesnych ¢innosti je ,,Divadlo hrou®, cilem je vytvofit détské divadelni predstaveni,
které vyuZzije bilingvni jazyk a schopnosti romskych déti. [17]

Muzeum romské kultury — se nachdzi v Brné€ na ulici Bratislavska. Hlavnim smyslem
¢innosti pracovniki muzea je vytvofeni sbirkového fondu vypovidajiciho o historii,
tradicich, kultufe, zplisobu zivota romské minority v minulosti i soucasnosti. Muzeum
pofdda vzdelavaci programy pro déti a seznamuje je prostiednictvim vyznamnych
umeéleckych dél s romskou kulturou a tradiénim zptisobem zivota Romd.

Sdruzeni péstounskych rodin — plsobi na ulici Anenska v Brné¢ a od roku 2002
provozuje volnocasové aktivity pro déti, které zastieSuje projekt ,,Dim jistoty*. V tomto
sdruzeni jsou organizovany zajmov¢ krouzky, a to vytvarny, pohybovy, keramicky, hudebni,
dramaticky; dale jsou potfaddany vikendové a spolecenské akce — vylety do okoli, Den déti
v ZOO aj.

Ratolest — je obcanské sdruzeni, které na podzim roku 2001 zahajilo zkuSebni provoz
v nizkoprahovém klubovém zatizeni Pavlac. Toto sdruzeni nabizi pomoc a podporu détem,
které potfebuji pomoc v nepfiznivé zivotni situaci. Snazi se détem piedevSim z romskych
rodin a détem ze socidlné slabSich rodin poskytnout bezpecny prostor pro seberealizaci,
osobni rust, poznavani druhych i sebe sama.

Détsky dim Zabrdovice — se nachazi v Brné na ulici Lazaretni. Je jednim
z nejnavstévovanéjSich volnocasovych a soucasné nizkoprahovych zatizeni pro romské déti.
Vede jej katolicky knéz Ing. Mgr. Jifi Rous. V tomto zatizeni jsem m¢la n¢kolikrat moznost
pobyt a ptihlizet probihajicim aktivitim, proto jsem se rozhodla podrobnéji popsat ¢innost

této fary — Détského domu Zabrdovice.

3.3.2 Projekt vychovy ve volném cCase

Détsky dim Zabrdovice - Kulturni a vzdé€lavaci sttedisko romskych déti a mladeze
fimskokatolické farnosti v Brné (obcanské sdruzeni PETROV).

V tomto détském domé funguje dopoledni klub ASABEN, ktery je pfistupny pro déti
ve véku 3-7 let a prispiva ke zlepSeni respektive zmirnéni jazykové bariéry déti, ktera je pti
vstupu do zakladnich Skol nejvétsim handicapem, déle k rozvoji jemné motoriky, a také se
zde déti uci kultivovanému chovani, respektovani sebe navzajem, ale i neromskych ,,bilych*
ucitelek. Klub ASABEN je otevien 3x tydné od 08.00 hodin do 12.00 hodin. Kapacita tohoto
klubu je maximalné¢ 10 déti, o néz se staraji tii tzv. ,,ucitelky®, jedna pastoracni asistentka,
ktera je pfimo zaméstnankyni fary a dvé dobrovolnice. Zvlastnosti tohoto klubu je, Ze

pastoracni asistentka 1 dobrovolné pracovnice pied osmou hodinou ranni si samy déti
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vyzvedavaji v romskych rodinach. Podminkou je, ze kazdé¢ dit¢ bude mit u sebe 5 K¢,
z nichZ se nésledné hradi dvé svacinky.

Prvni setkani vSech zac¢ind v devét hodin na fafe, kdy se zaroven poddva prvni
svacinka. Touto svacinkou zpravidla byva pecivo spomazankou. Po svadince zacina
dopoledni volny program, kdy je ponechdno na jejich volné fantazii, se kterymi kamarady a
s jakymi hrackami si chtéji hrat. Od desaté hodiny je spole¢ny program pro vSechny, v némz
se déti ugi, fikanky, pisnicky, probiha spoleéné cvieni.” Po ukon&eni tohoto programu se
spolecné déti uci trpélivosti a soustfedénosti u jednoho stolu, kde maji zadanou spolecnou
praci. Tato prace u nich zaroven rozviji i manualni zruénost, napft. pii lepeni, vystiihovani
anebo navlékani koralki. Za pekného pocasi se hry déti uskuteciiuji na zahradé fary. Na
jedendctou hodinu je pfipravena druhd svalinka, kterd se zpravidla sklddd z mléénych
vyrobki a ovoce. V pul dvanacté ,,ucitelky* odvadéji déti zpét ke svym rodictim.

Ze socialniho hlediska je klub ASABEN urcen pro déti, které pochazeji z velmi
slabych rodin s prvky asocialniho chovani. Kdy rodice ptfesouvaji odpovédnost za vychovu
svych déti na pracovniky fary.

Specialné volnocasovym aktivitdm se vénuje odpoledni klubovna, kterd funguje jako
nizkoprahova. Tuto navstévuji déti zijici ve ztizenych socidlnich podminkéch a travi vétsinu
¢asu na ulici, kde jsou vystaveny vlivu rizikového prostiedi. Tato klubovna je oteviena 6x
tydné; vzdy od pondé€li do soboty v odpolednich hodindch od 13.00 do 17.00 hodin. Détem
se vénuji tfi pastoracni asistenti.

Hlavni program se uskutecnuje ve velkém sale fary. Zde jsou pro déti k dispozici
nejen hry ke sportovnimu vyziti jako je stolni tenis, stolni fotbal a jiné, ale je zde také
podporovan a rozvijen vztah déti k hudbé. DéEti si zde mohou zahrat na hudebni néstroje jako
jsou kytary a klavesy v ozvudeném prostiedi.’

Kazdy den je vklubu alesponi jeden zajmovy krouzek, ktery maji na starost
dobrovolnici. Jednotlivé krouzky se d&li podle vékové kategorie d&ti.*

Nejmensi déti, ve véku do 6 — ti let, jsou soustiedény do prostoru dopoledniho klubu
ASABEN. Tento klub odpoledne funguje jako herna, kde si mohou hrat se stavebnicemi,
plySovymi hrackami, malovat a modelovat. V dalSich mistnostech probihaji krouzky
doucovani pro déti z prvniho stupné zékladni Skoly. Déle je zde vytvarny krouzek, ktery se

déli na dv€ skupiny. Mladsi déti se vénuji jednoduchému malovani a stylim kreseb. Starsi

2 Viz Piiloha 1: fotografie ¢. 1,2, 3
3 Viz Piiloha 2: fotografie &. 4, 5, 6
4 Viz Piiloha 3: fotografie ¢. 7, 8, 9
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modelovani.

Dale je zde krouzek ,nultdki“. Jednd se o déti, které v predchazejicich letech
navstévovaly dopoledni klub ASABEN. V soucasné dobé jsou zafazeny v piipravném
rocniku zékladni Skoly anebo navstévuji prvni tfidu zékladni Skoly. ZvlaStnosti tohoto
krouzku je, Ze dobrovolnici si pro tyto déti chodi domt. Jedna se o to, aby se déti nenasilnou
a volng¢jsi formou naucily zédkladim sluSného chovani a ndbozenstvi. Dobrovolnici je tyto
elementarni zasady uci formou vypravéni piibehd, které nasledné déti kresli.

Dalsim krouzkem je krouzek ,,teenagerd®. Jedna se o chlapce ve véku od 13 — 15 let.
Vedoucim krouzku je Otec Jifi Rous, ktery ma ptl hodinové vypravéni o naboZzenstvi,
slusném chovani a respektovani mezilidskych zasad. Dalsi ptlhodina je zabavna. Chlapci
hraji spolecenské hry — ruletu, kule¢nik a jiné.

Dale zde funguje tane¢ni krouzek M - dance. Ten probihd od pondé€li do patku.
Krouzek vedou specialni tanecni trenéfi. Funguje zde 1 tzv. ,,patecni krouzek®. Jeho naplni
byla plvodné pouze amatérskd divadelni cinnost, ale v soucasné dobé plni funkci i
jednoduchych her. Je uren pouze pro dévcata.

,Uterni krouzek® je uréen pro kluky ve véku do 10 let. Jednd se o skupinu vybranych
chlapct, ktefi sbiraji body za dobré chovani a za minimalni poplatky mohou jezdit na
vikendovou chatu.

V nepravidelnych intervalech zde probiha krouzek vareni. Mohou se jej ucastnit jak
chlapci, tak i dévcata. Krouzek se uskuteciiuje zpravidla pted vyznamnéj$imi udalostmi, jako
jsou Velikonoce, vanoce apod.

Prace dobrovolnikl spo¢iva rovnéz v tom, Ze navstévuji problémové rodiny a déti
v mistech jejich bydlisté. Timto se nendsilnou formou seznamuji s jejich vychovnym
prostfedim, ve kterém se pohybuji a vyrastaji. Rovnéz si s détmi hraji bud’ doma anebo
v mistech jejich bydlisté na ulici.

Pro romské déti, které chodi do kostela jsou pfipravovany jednodenni vylety v rdmci
brnénského regionu. VétSinou se uskuteciiuji v nedéli.

DalSim motiva¢nim faktorem jsou moznosti vicedennich pobytt déti v piirodé mimo

Brno.

3.4 Zavér

Na tuzemi mésta Brna existuje n€kolik volnocasovych, nizkoprahovych zafizeni,
jejichz posldnim je prace s minoritami. Podle mého nézoru tato zafizeni maji své

opodstatnéni, jelikoz pomahaji romskym détem pirekonéavat jazykové bariéry, zacleniovat se
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do majoritni spolecnosti, ziskavat a dobfe aplikovat zdkladni socidlni navyky. DalSim
pozitivnim prvkem je skuteCnost, Ze déti se nauci rozvijet svoje schopnosti a plnit si svoje
povinnosti, kdy se zvySuje jejich moznost absolvovani zékladni Skolni dochdzky v béznych
zakladnich Skolach namisto absolvovani zakladni $kolni dochazky zvlastnich ¢i specialnich
zékladnich Skol. Zaméstnanci 1 dobrovolnici se snazi pusobit na rodiCe déti, aby je
nepodceniovali. Mnoho romskych déti je inteligenci 1 dalSimi schopnostmi srovnatelné s
détmi ,,bilymi“, ale romsti rodi¢e nemaji zajem, aby navstévovali béZznou zakladni Skolu.
Jako dlivod vétSinou uvadéji, ze by je do Skoly nemél kdo vodit, jelikoz sourozenci chodi do
zvlastni Skoly anebo tvrdi, Ze bézné zakladni Skoly jsou bil¢ a tam jejich déti nepatii. Piesto
se vsouCasné dob¢ stile ve vétsi mife daii presvédCit romské rodice, aby své dité
automaticky neumistovali do zvlastnich Skol. To je pro romské déti dualezité, protoZe
absolvovani bézné zakladni Skoly jim dava vetsi moznosti pii volbé toho, co budou déle

délat, co budou studovat, ¢im se stanou.
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ZAVER

Chceme-li pochopit mentalitu romského etnika, je nutné se sezndmit s jeho historii.
Romoveé byli ve své podstaté koCovnici putujici napfi¢ kontinenty, jez se dostali téméf do
vSech evropskych statd. NaSe republika patii k zemim s nejveétsi romskou mensSinou.
V Sedesatych letech byli nasiln€ usazeni a byl jim zakonem zakazan koCovny zplisob zivota.
Zpasobu zivota vétSinové spolecnosti se vSak jejich valnd c¢ast do soucasnosti
nepfizpusobila. Naopak ti, ktefi se pfizplsobili (romska elita), se vétSinou ziekli svého
romstvi (ke svému romskému obcanstvi se nehlasi), coz povazuji za velkou ztratu pro jejich
narodni identitu.

Za pozitivni miizeme povaZovat to, ze po roce 1989 v Ceské republice vzniklo
mnoho organizaci i na jiném nez politickém zékladu. Pfedevsim to byla sdruzeni sméfujici
k uchovani a rozvoji romské kultury. ,,Také vznikla rizna média, a to casopisy.: Lacho lav
(Dobré slovo), Amaro lav (Nase slovo), Amaro gendalos (Nase zrcadlo). Romsti aktivisté
dosadhli zalozeni redakce romského vysilani na piidé Ceského rozhlasu v Praze. V Ceské
televizi byl v letech 1991-1999 vysilan romsky magazin Romale. Od konce roku 1998 a
v prithéhu roku nasledujiciho Ceska televize vysilala v ramci cyklu Déti okamzZiku dokumenty
o osobnostech a kulture Romii nejen v ceskych zemich, ale i na Slovensku. V letech 2000-
2001 produkovala Ceska televize cyklus poradii Amare Roma (Nasi Romové), jehoz soucdsti
byl i kurz romstiny. Vroce 1991 bylo v Brné zalozeno Muzeum romské kultury, usilujici
dokumentovat historii a kulturu Romii v jeji celistvosti. Uz od roku 1990 Romové pravidelné
poradaji festivaly viastni kultury. V ramci festivalii s nazvem Romfest a Romska pisen se
setkavaji jednou v roce Romové z celé byvalé federace. Od roku 1999 se uz kazdorocné
v Praze kona svétovy festival romské kultury Khamoro (Slunicko), na kterém predstavuji
hudebni a tanecni umeni predevsim Romové zahranicni.

Romské aktivity se vsak odehravaji stranou zdjmu ostatni spolecnosti, a tak jeji
vetsina zistavad prozatim o Romech jen nedostatecné informovana. ““ 18]

V této praci se také zabyvam nedostatecnou kvalifikaci Romd, ktera zplisobuje jejich
vysokou nezaméstnanost (pohybuje se podle lokalit od 50% az do 95%), a také vede Romy
ke kriminogennimu jednani. Ve velkém méfitku se podileji na majetkové, nasilné,
mravnostni a v neposledni fadé na drogové kriminalité. Romové se jiZ nezamétuji pouze na
distribuci drog, ale také na vyrobu omamnych a psychotropnich latek, coz je ve vétSing
pripadl spojeno také s jejich zneuzivanim. Roz$ifenou se rovnéz stala, v minulosti romskym

etnikem odsuzovand, prostituce romskych Zen, kterd mtze byt zdrojem vysokych ptijmu pro
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zabezpeceni celé rodiny. Vysoké vydeélky z prostituce jsou tedy divodem, pro¢ je romskym
etnikem stdle vice tolerovana. Obecné, velkym problémem souvisejicim s Romy je
kriminalita jejich déti, proto je nutné zam¢fit se na prevenci trestné ¢innosti, jiz od mladsiho
Skolniho véku.

Z uvedenych skute¢nosti vyplyva, ze zdsadnim faktorem pfti feSeni romské otazky je,
zaméfit se na jejich vzdélavani. ReSeni by mélo vychazet z navozovéani kladného vztahu
mezi uciteli a romskymi zaky, a také v motivaci téchto zaka uz od pocatku skolni dochéazky.
Velmi dilezité je, aby romské déti nechédpaly skolu jako néco, co musi absolvovat, jelikoz to
tak udavd majoritni spolecnost. Spise by ji mély chéapat jako prostfedek vlastniho
osobnostniho rozvoje, ktery jim umozni dale se vzdélavat a otevie vice moznosti budouciho
uplatnéni. Zlepsit by se také méla diagnostika Skolni zralosti, aby nedochéazelo
k nespravnému zatazovani romskych déti do zvlastnich Skol, ptipadné do zékladnich $kol
(na kterou dité neni dostatecné pfipraveno). Pomoci by mély tzv. ptipravné (nulté) rocniky a
v neposledni fad¢ 1 romsti pedagogiCti asistenti, ktefi by rozhodné ve Skolach s vyS§Sim
zastoupenim romskych déti neméli chybét. Pedagogicky asistent by mél mit vytvoten prostor
a Cas na individualni préaci s zdkem. Jeho ukolem by mélo byt napomdhat romskym détem
aklimatizovat se na Skolni prostfedi, pfekonavat jazykové bariéry a prispivat k navazani
pozitivniho vztahu mezi $kolou a rodi¢i zaka. Skoly a $kolska zafizeni by mély akceptovat
specifické¢ hodnoty, zdjmy a potieby romskych rodin a jejich déti, aby nebyli nuceni
potlacovat svoji narodni identitu.

Pro ceskou spolecnost je typicky vSeobecné rozsifeny nazor ,,Nejsem rasista, ale
Romy nemam rad*“. Proto je dulezité vzdélavat i de€ti majoritni spolecnosti. Do vyuky
(obcanskd nauka, zaklady spolecenskych véd) by méla byt zatazovdna problematika
narodnostnich mensin, dale témata jako rasismus, xenofobie atd. Dilezité je, aby se o této
problematice hovotilo oteviené. To jediné miize pfispét ke zméné postoje veétSinove
spolecnosti, k vétsi toleranci a odbouravani predsudkt. ,,Pokud totiz clovék sam nedospéje
k presvédceni, ze chce na sobé néco zmenit, je jakakoliv zména velmi obtiznd, ne-li viibec
nemozna. “ [19]

V uvodu této prace jsem stanovila dvé pracovni hypotézy a to: ,,vzdélavani romskych
déti umoznuje jejich lepsi integraci do spolecnosti a ,,nizka vzd€lanost a Skolni netispéSnost
Romt je podminéna nizkou motivaci romskych rodin“. Myslim si, Ze tato tvrzeni se

potvrdila.
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RESUME

Tato bakalaiska prace se zabyva romskym etnikem, specialné problematikou
vychovy a vzdélatelnosti romskych déti a mladeze. V souCasné dobé se stava tato
problematika opét velmi aktudlni. Pokud chceme zamezit stagnaci nebo dokonce zhorSeni
stavajiciho stavu romského etnika, je tfeba vyvijet daleko vétsi aktivitu nez byla vyvijena
doposud.

Uvod této prace se zaméfuje na popis aktualniho stavu v CR, z hlediska vztahu
majoritniho obyvatelstva a romské minority. Stanovuje cil, kterym je: ,,naznaceni sméru,
kterym by se mélo ubirat vzdélavani romského etnika, jelikoz je nezbytné pro zlepSeni jejich
zivotni situace (socializace, zaméstnanosti) v ndvaznosti na souCasnou situaci v nasem
Skolstvi a pracovni hypotézy.

Prvni kapitola mapuje historii romského etnika, protoze je nezbytnd k pochopeni
problematiky souvisejici s Romy. Vysvétluje odlisnosti romského jednani a chovéni, ptistup
k praci a jinym c¢innostem a objasfiuje rozdilny systém hodnot. Déle se zabyva souZzitim
Romt s vétSinovym obyvatelstvem, romstvim tj. osobni a néarodni identitou, tim zda se
Romové ke svému néarodu hlasi ¢i nikoli a pro¢ tomu tak je. Pro¢ se Romové, jez jsou
povazovani za romskou elitu vétSinou separuji od ostatnich piislusnikii tohoto etnika.

V druhé kapitole jsou popisovany problémy sRomy, tak jak jsou vnimany
ptislusniky majoritni populace. Jsou to zejména problémy tykajici se vzdé€lanosti a
zamestnanosti, respektive nezaméstnanosti. Faktory jako nizka aroven vzdélani, téméf zadna
kvalifikace a Spatna pracovni moralka zplisobuji, Ze na trhu prace neni o romské uchazece o
praci velka poptavka. Proto velky pocet Romi inklinuje k socialné patologickym jeviim, coz
je dalsi zadvazny problém. Rozebirany jsou zde jednotlivé druhy trestné Cinnosti z hlediska
toho, jak se na nich pfisluSnici romského etnika podileji.

Ttreti kapitola se soustfed'uje na vzdélavani romskych déti a mladeZe. Vénuje se
pfipravnym ro¢niklim, které romskym détem pomahaji piekondvat jazykovou bariéru a
dochazi v nich k adaptaci na nové socidlni prostiedi. Zdtraziuje dilezitost motivovat malé
Romy, aby méli zajem dale studovat a byli schopni pfevzit odpovédnost za svoji budoucnost.
Tato kapitola obsahuje 1 ndvrh feSeni, kterymi by se mélo vzdelavani, ale i vychova Romi
ubirat. Také se zaméfuje na volnocasova a nizkoprahova zatizeni, kterd se zejména vénuji
romskym détem ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi.

Ke zpracovani této prace byly vyuzivany materialy Ufadu vlady CR a knihy autort

zabyvajici se romskym etnikem.
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ANOTACE

HOLISOVA, Marcela. Romské etnikum a moznosti jeho vychovy a vzdélani v podminkach
ceské spolecnosti (Bakalarska prace). Brno: Univerzita Tomase Bati ve Zling, Institut
mezioborovych studii Brno, 2005. 42 s.

Tato bakalafska prace se zabyva romskym etnikem a moznostmi jeho vychovy a
vzdélani v podminkach ceské spolecnosti. Je ¢lenéna do tii kapitol, pficemz prvni dvé
kapitoly rozebiraji historii Romt, ktera vede k pochopeni jedndni a chovani piislusnik
romského etnika. Popisuji problémy romského etnika tak, jak jsou vnimany pfiislusniky
vétsSinové spoleCnosti. ZaveéreCna kapitola prace teSi zejména specifika romského etnika,
ktera zdiivodnuji negativni postoj Romu ke vzdélavani. Déle poukazuje na nutnost zabyvat
se romskou otazkou nejen na urovni komunalni, ale i na urovni celonarodni a zaroven

zdiraziuje tlohu nestatnich neziskovych organizaci pfi feSeni této problematiky.

Kli¢ova slova:
romské etnikum, integrace, jazykova bariéra, problematika vzdélavani romskych déti, vztah

romskych rodic¢a se Skole, nezaméstnanost, kriminogenni - rizikové prostredi.
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ANNOTATION

HOLISOVA, Marcela. Romany Ethnic Group and Possibilities of Its Enlightenment in
Conditions of Czech Society (Bachelor work) Brno : Toma$ Bata University in Zlin,
Institute of Interdisciplinary Studies Brno, 2005. 42 s.

This bachelor work deals with the Romany ethnic group and the possibilities of its
enlightenment in the conditions of the Czech society. It is divided into three chapters. The
first two of them analyze the history of Romanys which leads to understanding the acting
and the behavior of members of this ethnic group. I describe the problems of the Romany
ethnic group just as they are perceived by the members of majority society. The final chapter
solves especially specific problems of this ethnic group which cause Romanys’ negative
attitude towards education. It also points at the necessity to address the Romany issue not
only at the community level but also at the national level, and, at the same time, it

emphasizes the role of non-governmental nonprofit organizations in solving this problem.

Key words:
Romany ethnic group, integration, language barrier, Romany children education problem,

relation of Romany parents to school, unemployment, criminogenic risk environment.
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PRILOHA 1

Dopoledni klub ASABEN — pro nejmensi déti

Foto ¢. 1 (déti se uci Fikanky, pisnicky, spolecné cvici)

Foto ¢. 3 (déti si hraji u stolu, ¢imzZ se u¢i kazni)




PRILOHA 2

Velky sal zabrdovické fary

Foto ¢. 4 (ve velkém sale maji déti moZnost hrat stolni tenis)

Foto ¢. 6 (také mohou tancit)




PRILOHA 3

Odpoledni klubovna - zajmové krouzky

Foto ¢. 7 (krouzek ,,teenageri®, vede jej otec Jii'i Rous)

Foto ¢. 9 (pFiprava na sportovni odpoledne)
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