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UVOD

2 z z

PredloZzend bakaldtskd prdce si necini ndrok na udplnost feSenych
otdzek. Je to sonda do problematiky feSeni socidlné patologickych jevu,

kterou bych chtél ddle rozs$itit ve své diplomové praci.

Strategie prevence socidlné patologickych jevi u déti a mliadeZe je

realizovdna v pasobnosti Ministerstva Skolstvi, mlddeZe a télovychovy.

Zdkladnim principem strategie prevence socidlné patologickych jeviu
je vychova déti a mlddeie ke zdravému Zivotnimu stylu, k osvojeni

pozitivniho socidlniho chovdni a rozvoji osobnosti.

V podminkdach soucasné informacni revoluce patii mezi  zdkladni
potfeby a dovednosti ¢lovéka zejména schopnost komunikace, schopnost
tymové prace, dostatek sebedlivéry a dobrd odolnost vicéi stresu. Nemalé
¢asti mladych lidi se nedafi z riznych divodi vyrovnat se pifiméfenc a
zodpovédné s osobnimi a socidlnimi poZadavky, konflikty, Skolnimi
problémy a riznymi ndroénymi zZivotnimi situacemi. Zastupnym feSenim pak
pro né byva zneuzivani drog a alkoholu, zdSkolédctvi, Sikana, vandalismus a
dalsi formy nezddouciho chovdni spadajici do oblasti spolecensko

patologickych jevu.

Plisobeni na mladou generaci musi mit charakter vychovné vzdéldvaci.
Musi jit o proces vytvaiFeni a upeviiovani moralnich hodnot, zvySovani
socialni kompetence déti a mladeze, o rozvoj dovednosti, které vedou

k odmitani vSech forem sebedestrukce, projevi agresivity a porusovani

zakona.

Skola a Skolskd zafizeni na sebe musi vzit povinnost poskytovat

nabidku takovych cCinnosti a podminek, které vedou k ziskdni potiebnych



socidlnich dovednosti. Musi ve zvySené mife pfevzit 1 vychovnou roli,
protoZze dneSni rodina v tomto sméru mnohdy plni jen nékteré ze svych
nékdejSich zdkladnich funkci.

Zéakladnimi ndstroji, které jsou k dispozici pro realizaci preventivni
strategie, jsou Skolni vzdéldvaci programy v matefskych Skoldch, minimalni
preventivni programy na Skoldch a ve Skolskych zafizenich a systematické

vzdélavani pedagogl v problematice prevence.

Strategie prevence socidln¢ patologickych jevld je v souladu
s Narodnim programem rozvoje vzdélavani, tzv. Bilou knihou, v oblasti,
kterd se tykd zmény vnitifniho klimatu Skoly, vztahi Zakd a pedagogu a
vytvareni Kkli¢ovych kompetenci pro osobni Zivot i budouci uplatnéni
mladych lidi. Pedagogové jsou jiZ nyni, v radmci pregradudlniho
a postgradudlniho vzdéldvani v oblasti prevence socidln¢ patologickych jeva,
dosSkolovani v dovednostech a znalostech vyuZitelnych pfi realizaci této Casti

nové vzdélavaci koncepce.

Tato koncepce je v souladu s Akénim planem Evropské unie boje proti
drogam pro obdobi 2000-2004, s Usnesenim vlddy CR &. 1045 o Narodnf
strategii protidrogové politiky na obdobi 2001-2004, s Usnesenim vliddy CR

¢. 1265 ke Strategii prevence kriminality na 1éta 2001-2003 a dokumentem
WHO Evropské zdravi 21 — Cil 12.



1. MOZNOSTI PREVENCE SOCIALNE
PATOLOGICKYCH JEVU

11 SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

» Zakladni informace o socialné patologickych jevech

Za socidlné patologické jevy jsou oznaCovdany ty socidlni jevy, které pro
svou Skodlivost ohrozuji spole¢nost, jeji uspoidddani, stabilitu a fad jako
celek 1 jeji jednotlivé c¢leny — obcany. Jako piiklad bych chtél pouzit

Moravskoslezsky kraj, ze které pochdzim.

Moravskoslezsky kraj je tvofen 6 okresy — Bruntdl, Frydek-Mistek,
Karvind, Novy Ji¢in, Opava a Ostrava — ptiloha ¢.1. Moravskoslezsky kraj
obyvatel (1.278.036) se fadi k nejlidnat&j§im krajam v Ceské republice.
Zékladnim rysem soucasné populacni situace v Moravskoslezském kraji je
jeho nizkd porodnost (tento jev v§ak lze pozorovat i v dal§ich krajich Ceské
republiky). Moravskoslezsky kraj méd vysokou nezaméstnanost souvisejici

s omezenim té€zby uhli téZkého priamyslu.

V rdmci vychovné vzdéldvaciho procesu zaméfeného zejména na
zvySovani socidlni kompetence déti a mladdeze je nutné predat i urcité
penzum zdkladnich informaci o socidlné¢ patologickych jevech. Jednd se o
problematiku Sikany a nésili, zaSkolactvi, drogovych zdvislosti, alkoholismu
a koufeni, kriminality a delikvence, rizikového sexudlniho chovani,
vandalismu, virtudlnich drog, patologického hracstvi, didle pak projevu
xenofobie, rasismu, intolerance a antisemitismu. Do tohoto rdmce je nutno

zatadit 1 témata, kterym byla doposud vénovdna menS$i pozornost. Komercni



zneuzivdni déti a dale syndrom tyranych a zneuZivanych déti. ZvySena
pozornost musi byt vénovdna také zneuzivdni anabolik a dalSich latek a
medikamentt.

Pocet Skol a Skolskych zatizeni v Moravskoslezském kraji — pfiloha ¢. 1.

> Sikana a nasili

Sikana a ndsili je hrozivy fenomén, ktery zalind provizet déti od
pifedSkolniho véku. Toto problémové chovani vznikd v disledku neuspokojeni
nebo deformovani zdkladnich potieb ditéte. V této souvislosti jde velmi Casto
o nenaplnénou potiebu ldsky, komunikace a =zatfazeni se do urcitého
spolecenstvi nebo o malou stimulaci k vytvofeni pozitivnich Zivotnich c{ilu.
Stejné dusledky piindSi nedostate¢né rozvinuté schopnosti déti zit zdravym
zpusobem ve skupiné, ve spoleCenstvi s hodnotnymi mezilidskymi vazbami.
Sikana totdln& paralyzuje vychovnou funkci skupiny a proméiuje jeji

pusobeni v destruktivni.

Podle vysledkl vyzkumi provedenych odborniky v raznych typech Skol se
odhaduje, e je v praméru Sikanovdno asi 20 procent zdka ZS a SS. Podet
74kt uvadéjici Sikanu na zdkladnich §koldch v CR v r. 2001/2002 — piiloha &.
2. Zmapovdani Sikany je velmi obtizné, ale zejména leh¢i formy a pocatecni
stadia Sikanovdni zasahuji velkou ¢ast Skolni populace.Také popirdni
piitomnosti Sikany a jeji zlehcovani pfispivd nejen k nevédomosti o
piitomnosti Sikany, ale i k nemoZnosti u¢inné¢ zasdhnout v oblasti prevence

nebo potlaceni tohoto krutého a nelitostného svéta strachu a nasili.

> Alkohol a koufeni

Mimotddné vysokd dostupnost a nabidka alkoholu, vcéetné¢ jeho znacné

spolecenské tolerance v dospélé populaci, je pti¢inou vzrustajici spotfeby



alkoholu u déti a mladeze — ptiloha ¢ . 3. Alkohol a koufeni v détstvi a

dospivani zvySuje riziko pfechodu k dalSim drogdm.

» Drogy

Nabidka drog je také velmi vysokd a nutno fici, Ze tolerantni a liberdlni
postoj Casti spolecnosti k drogdm mafii usili o preventivni plisobeni na déti a
mladez v této oblasti. Zdakladni informace o drogach,vcetné¢ tabdku a
alkoholu, musi byt cileny i na pochopeni toho, jaké zdravotni, psychické, ale

i socidlni a materidlni Skody plsobi jejich zneuZivani.

» Anabolika a dalsi latky

Se zneuzivdnim anabolik a dalSich latek napf. drog se stimulacnim
uc¢inkem (amfetamint, efedrinu, kofienu) a jinych medikamentid se obcas
setkdvame v oblasti vrcholového sportu. Tyto latky jsou vSak nékdy
zneuzivdny 1 pifi volnoCasovém sportu (zejména ve Fitcentrech). I v této

oblasti je tfeba vytvoftit zdravé postoje ke zdravi a vykonnosti.

> Zneuzivani déti

Prevence komer¢niho sexudlniho zneuZivdni déti a mlddeZe 1 prevence
tyranych a zneuzivanych déti patii mezi ozZehavd témata. Jako takova jsou
¢asto v procesu vychovy a vzdéldvani opomijena. Spory o tom, co a jak ma
byt sdéleno, zaméstndvaji mnoho odbornikti. Dé&ti a dospivajici jsou
zaplavovani informacemi o sexu, pornografii a ndasili. Ale vidét a slySet
neznamend porozumét. Je tfeba motivovat déti k vytvofeni zdravych postoju
v této oblasti, k uméni kriticky nahliZzet na takovéto informace, ke vniméani
nebezpec¢nych signdli a osvojeni dovednosti odmitat situace, které je

ohrozuji.



Syndrom CAN - tyrané a zneuzivané dité je problematika, o které lze fici,
Ze v této oblasti pfetrvdvd mald informovanost pedagogl a ¢asto i bezradnost
pii vyskytu tohoto negativniho jevu. Tyrané a zneuzivané déti se pozd¢ji
Casto stdvaji v roli agresora aktérem Sikany. Je u nich casty vyskyt

asocidlniho chovdni a inklinuji ke zneuZivani ndvykovych latek.

> Divacké nasili

V posledni dob¢ stdle vice vystupuje do poptedi i divacké ndsili, které se

s

stdivd doprovodnym fenoménem sportovnich, zejména fotbalovych utkdani.
Casto mé za ndsledek i vdzné ohroZeni zdravi a Zivota. Vedle opatfeni
technickych, represivnich a organizac¢nich je tfeba i preventivni (socidlnfi)

prdace s budoucimi i stdvajicimi mladymi sportovnimi fanousky.

Zakladni prostor pro osvojeni uvedenych znalosti a informaci je
vytvofen standardy zakladniho a stifedniho vzdélavani a schvalenymi
ramcovymi vzdé€ldvacimi programy, v jejichZ obsahu maji uvedena témata své
pevné misto ve vSech stanovenych oblastech vzdéldvani a na né navazujicich
programech jednotlivych vyucovacich pfedméti a vzdéldvacich c¢innosti.
Dalsi prostor je nutné vytvofit v pribéhu mnoha dalSich formalnich i

neformalnich piilezitosti a aktivit - ptiloha ¢. 4.



1.2 SOCIALNE PATOLOGICKE
PROSTREDI

» Vymezeni pojmu patologického prostiedi

Kazdé socidlni prostiedi na jedince nebo skupinu pusobi, nékdy vice,
jindy mén¢. Toto pusobeni socidlniho prostfedi muze byt:

a) pozitivni

b) negativni

c) nulové (pouze vyjimecn¢)

Pro hodnoceni vlivu jednotlivych prostiedi je nutné rozliSovat, zda-li
se jednd o prosttfedi, které jedince nebo skupinu ,pfipravi“ nebo ,,vychova*“
pro socidlné patologické jedndni a kondni, ¢i nikoli — muZe se jednat o
desintegrovanou rodinu, naruSenou partu apod. Je tedy dualezité klasifikovat
specifickd, socidlné¢ patologickd prostifedi (napf. eroticky salon, ,hrdac¢ské

doupé® apod.)

» Struc¢na charakteristika jednotlivych druhi

Rodina

Mezi zakladni typy ovlivaujicich prostfedi patii rodina. Rodinnd
vychova je zdkladem a méa urcujici vyznam pfi formovani osobnosti mladého
¢lovéka i pro jeho mravni vyvoj a to jiZ od jeho nejutlejSiho détstvi. Mlady
¢lovék si ma z rodinné vychovy odndSet do Zivota pfedevsSim sprdvny vztah a

uctu k zdkladnim principim a hodnotdm.

I v dneSni dob¢ rodina stdle prokazuje silnou Zivotaschopnost,
efektivnost pusobeni vnitinich mechanismi a regulanti. Provadi skrytou

distribuci vyhod ekonomické a mordlni podpory svych c¢lend a tim je



diferencovanym zplsobem pfipravuje i pro mimorodinné a zejména
profesiondlni role. Moderni rodina ve svém vnitinim Zivoté aplikuje spiSe
demokratické principy nez autoritativni, model postaveny na paternalismu,

ktery se povazuje za typicky pro historii tzv. zdpadni civilizace.

Nemlzeme vychdzet z pfedpokladu, Ze Skola zcela pfejiméa
zodpovédnost za vychovu ke zdravému zivotnimu stylu. Zejména rané
zkuSenosti, které dité ziskdvd v rodinném prostiedi, jsou pro dalsi vyvoj
ditéte uréujici. Skola rodi¢im poméha v rozvoji ditéte jeho vzdélavanim a
socializaci ve skupiné déti a vychovou ditéte k dovednosti Zit ve formdlni

spoleCenské instituci.

Do vychovné vzdélavaciho procesu na Skolach a ve Skolnich zafFizenich je
tfeba zapojit také rodice, ktefi jsou posléze zpétnou vazbou také pozitivné
ovliviiovdni smérem k pfijeti a osvojeni zdravého zZivotniho stylu. Je
nezbytné zabezpecit informovanost rodi¢t o postojich Skoly nebo Skolského
zatizeni k preventivni strategii a o oblasti socidlné¢ patologickych jevi.
Z pohledu dlouhodobych zkuSenosti se jevi jako mdlo d€inny zdmér vzdélat
rodicovskou vefejnost v této problematice pomoci tradi¢nich aktivit
nabizenych Skolou (besedy, ptfednasky, apod.). Je proto potifeba hledat nové
formy a metody k zapojeni rodict do tohoto vychovné vzdéldvaciho procesu s
vyuzitim vSech novych informacnich médii, profesiondlné =zvladnutych
kampani a vzdéldvacich a vychovnych aktivit vhodnych k ucasti celych

rodin.

Na druhé strané€ je vSak nespornym faktem, Ze klasicka rodina proSla ve

z

svém vyvoji fadou zmén. Dodnes pfevazuje minéni, Ze nejpronikavéjsi
podnéty ke zméndm uvnitf rodiny i ke zméndm v jejim postaveni ve
spole¢nosti pfinesla novodobd industrializace. V Nedomy§lené spole&nosti'

ukazuje J. Keller na historickém materidlu, Ze proces zmén, které podstatné

! KELLER, J., Nedomyslena spolecnost, Brno: Doplnék, 1995. ISBN 80-85765-41-1



ovlivnily vyznam rodiny a jeji postaveni ve spole¢nosti, je mozné pozorovat
jiZz od ptelomu 15. a 16. stoleti, kdy formdlni organizace zacaly vytésnovat
dosavadni stabilni, pevné organizované a vyrazné hierarchizované sobéstacné
domdcnosti. Nékteré puvodni rodinné funkce zacaly byt rodiné odnimdny,
mnoZzily se ndzory, Ze se stava nahraditelnou a zc€asti zbyteCnou. Status
pfipsany diky rodiné je potlacovdn statusem ziskanym  profesiondlnim
vykonem mimo rodinu a domdcnost. A tak je spiSe pravdou, Ze
industrializace jen disledné prohloubila tyto jiz dfive zapocaté projevy.

Tradi¢ni domdcnost a s ni 1 rodina jako zdklad piibuzenské solidarity
se neustdlym okleStovdnim zacaly hroutit a rozpadat, objevily se pfiznaky
tzv. krize rodiny. Ztrdta intimity, potlacovani individuality a spontaneity ve
prospéch byrokratickych a formalizovanych mechanizmtl, profesionalizace
¢innosti 1 v rodiné, ve které se realizuje stdle vice jen prosty, instrumentalni
a Casto neraciondlni konzum bez vlastniho uspokojeni, ukazuji rodinu jako
konfliktni jednotku, kterd ¢asto opousti své ptivodni poslani a pfestdva plnit
své puvodni cile.

Krize rodiny byva spojovdna také s destabilizaci rodiny spojenou
s rostouci rozvodovosti. PInéni funkci rodiny na bédzi tzv. nedplnych rodin je
vesmeés vhimdna jako vdzny socidlni problém.

Socidlné patologické predispozice se vytvareji piredevsim
v desintegrovanych rodindch. Rozpad rodiny je zplUsoben v dusledku
rozvodu, vézeni nékterého =z ¢lenu, vazné nemoci, umrti, dlouhodobého

pracovniho odlouceni aj.

Typy rodin, které mohou mit negativni vliv na jeji ¢leny, jsou:
* rodina, kterd neni ustavena pravné - slozité feSeni problematiky
nemanzelskych déti
* rodina nedplna - chybi jeden =z rodi¢l, coZ vSak nemusi byt
podminkou desintegrace, napt. svobodnd matka s ditétem

* rodina dplna - pokud neplni své zdkladni funkce



Za zakladni kriminogenni faktory v rodiné proto miZeme oznacit tyto:

¢ rozvrdcend rodina

s zdavislost rodi¢t na alkoholu nebo jinych drogéch

¢ kriminalita ¢lent rodiny

¢ nepfiméfend vychova ditéte a mladistvého (pfehnana tvrdost nebo
naopak pfehnand shovivavost)

* lhostejnost rodi¢t k chovani ditéte ve Skole, k prospéchu, ke zplsobu
trdveni volného ¢asu apod.

¢ pobyt ditéte v détském domoveé

.

s preferovani  podnikatelskych aktivit a angaZzovanost rodici

v zaméstndni pfed vychovou déti

Nékteré podminky pozitivniho pisobeni rodiny:

= autorita rodi¢l (nezdlezi napf. na vzdéldni, bohatstvi, socidlnim
postaveni, ale pfedevSim na celkové osobnosti rodice)

= stanoveni urcitych vychovnych principi a cilt

» jednoznacné a konkrétni pozadavky

* shoda vychovného plisobeni ¢lent rodiny (pfedevSim rodich)

= vést jednotlivé jedince k celorodinnému Zivotu (spolecné oslavy
rodinnych vyroc¢i aj.)

= vychovné plsobeni stavét na kladnych vlastnostech jedinct

» Kazdé dité, ma-li se z néj stat osobnost odolnd, aby se mohla stfetdvat
s nepfizni a konflikty svéta dospélych, tak potfebuje poznat existenci
slusnych, lidskych rodinnych vztaht.

» Zdrava s spravné fungujici rodina je nejspolehlivéjsi prevenci vesSkerého

socidlné patologického jedndani.
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Skola

Skola je neoddé&litelnou souédsti vychovy mladého &lovéka. Vytvaii
jeho zdkladni materidlni a citové hodnoty, které jej maji provazet cely Zivot
a piimo plisobi na formovani osobnosti. Skola v n&kterych piipadech miZe
pusobit jako katalyzator kriminogennich faktor rodiny. Vztah ditéte
(mladistvého) ke Skole je do zna¢né miry ovliviiovdn osobnosti ucitele a

celkovou organizaci Skolni vyuky.

Mateiské Skoly

Kli¢ovy vyznam pro dité, jeho rozvoj a jeho zdarny vstup do SirSiho
spolecenstvi, vcetné¢ jeho pozdéjSiho vzdéldvani, m4 vcasné a citlivé
vzdélavani ditéte predsSkolniho véku. Toto je obdobi, které je optimalni pro
poloZeni ziakladu k osvojeni zdravého Zivotniho stylu, pozitivnich postoju

a dovednosti a tedy i k prevenci socidlné patologickych jevi.

Kazdé dité¢ je i v nahodilych podminkdch schopno se rozvijet a
spontdnné se ucit. Je vSak nesrovnatelné¢ vyhodnéjsi, kdyz ditéti zajistime jiZ
od utlého véku podminky co nejvhodnéj$i a cilené vytvarime prostredi
s dostatkem podnétd k jeho aktivhimu rozvoji a uceni.

Z pohledu systémového je optimdlni vyuzit pro oblast prevence na
urovni matefskych $kol Skolni vzdélavaci programy. Tyto programy jsou
zpracovavany v ndvaznosti na dokument MSMT nazvany Ramcovy program
pro piedSkolni vzdélavani', jenz stanovuje konkrétni vzdé&ldvaci cile a
vzdéldvaci obsah, ktery by mél byt povinné zakomponovan ve Skolnich
vzdélavacich programech.

Rdmcovy program pro piedSkolni vychovu umoznuje, aby kazdéd Skola,
resp. pedagogicky sbor, jakdkoliv odborna pracovni skupina, profesni

sdruZzeni nebo jednotlivy pedagog mohli uplatiovat svou pedagogickou

! Rédmcovy program pro piedskolni vzdélavani, Vyzkumny dstav pedagogicky, Praha: 2001, ¢.j. 14 132/01-22
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autonomii a s jeho pomoci zpracovdvat své vlastni Skolni ¢i tfidni vzdélavaci
programy, které by pfi zachovani spole€¢ného ramce, co nejlépe odpovidaly

konkrétnim moznostem matefskych Skol i riznym potiebdm déti.

Ramcovy program je dokumentem smérodatnym nejen pro nositele
pfedSkolniho vzdéldvani (pedagogy), ale také pro zfizovatele predSkolnich
vzdélavacich instituci i pro odborné a socidalni partnery v rdmci
vzdélavaciho systému a preventivniho pusobeni. Zpracovany Skolni program
je pak zarukou dosazeni cild vychovné vzdéldvaciho procesu a ziskdni
zdkladnich dovednosti, poznatkl,, zkuSenosti a postoju (kompetenci).
Preventivni program pro matefské Skoly by mél byt soucdsti Skolniho

vzdélavaciho programu.

Cile vychovné vzdélavaciho procesu v piredSkolnim véku:

B ziskani zédkladd klicovych kompetenci pro zZivot (samostatnost a
sebejistota, schopnost pfizptisobeni se Zivotu v socidlni komunité, vhimavy
a otevieny vztah k okolnimu svétu, schopnost pfiméfené kriticky myslet a
rozhodovat se apod.)

B motivace k aktivnimu pozndvdani a prozitkiim

B systematicky rozvoj dovednosti, které vedou k osvojeni zdravého Zivotniho

stylu

Zdkladni skoly, stiedni Skoly, stiedni odbornd ucilisté a vyssi odborné Skoly

Minimalni preventivni programy, které jsou komplexnim systémovym

prvkem v realizaci preventivnich aktivit, jsou zdkladnim néstrojem prevence

- ptiloha ¢. 5.
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Reditel $koly a $kolskych za¥izeni'

2N 7

vytvaii podminky pro realizaci prevence v oblasti socidlné
patologickych jevi

povéiuje vhodného pracovnika funkci Skolniho metodika prevence
zodpovidd za soustavné vzdélavani pracovnikl Skoly nebo Skolského
zatizeni v oblasti prevence

zajiStuje spoluprdci s rodic¢i, popf. zdkonnymi zdstupci v oblasti
prevence

sleduje efektivitu jednotlivych preventivnich aktivit

zajisti zakotveni preventivnich opatfeni proti socidlné patologickym
jevum v fadu Skoly nebo Skolského zatizeni

provadi ptrislusnd opatieni pfi vyskytu socidlné patologickych jeviu ve

Skole nebo Skolském zarizeni

Skolni metodik prevence2

koordinuje realizaci Minimdlnich preventivnich programt ve Skoldch a
Skolskych zatizenich

2 s

podili se na soustavném vzdéldvani pracovnikd Skoly v oblasti
prevence

zajiStuje autoevaluaci procesu a vysledkit Minimdlnich preventivnich
programi

spolupracuje s okresnim metodikem preventivnich aktivit

podili se na opatienich pfi vyskytu socidlné¢ patologickych jevi ve

Skole nebo Skolském zarizeni

Hlavnim cilem v oblasti prevence na Skoldch a ve Skolskych zatizenich je

celoSkolni realizace programu. Dobrd celoSkolni strategie poméaha

optimalizovat socidlni klima Skoly a zaméfeni proti socidlné patologickym

! Strategie prevence socidlné patologickych jevii u déti a mladeZe v pasobnosti MSMT na obdobi 2001-2004

2 Strategie prevence socidlné patologickych jevii u déti a mlddeze v piisobnosti MSMT na obdobi 2001-2004
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jevum se stdvd soucdsti Skolni kultury. Musi postihovat vSechny hlavni
ucastniky Zivota Skoly. Z tohoto pohledu je vyznamna i ucast vychovnych
poradct a tfidnich ucitell, ale i ostatnich pedagogl a zaméstnanci Skol a

Skolskych zatizeni, na procesu preventivnich aktivit.

Pti hodnoceni podminénosti Skolniho plisobeni na vznik a rozvoj
socidln¢ patologického jedndni a chovani nelze, pfi vSi sloZitosti jevu,
opomijet i faktory, které jsou subjektivniho rédzu u jednotlivych z4akid (napft.
unava, prubéh puberty, schopnosti adaptace na Skolni prostfedi, nemoc,
neurotické symptomy aj.).

Nemizeme také opomijet dalSi, zdédnlivé nepodstatné faktory, které
jsou citového charakteru, napf. socidlni distance mezi ucitelem a zidkem.

Nebyva u vSech stejnd, a proto plodi antipatii, zZlomyslnost a konflikty.

Zakladni prestupky a Skodlivé jevy:

o ptestupky proti Skolnimu tddu (neuceni se, nevhodné chovdni ve
Skolnich prostordch)

o zaSkoléactvi, naruSovani vyucCovani poplasnymi zprdvami, ¢i jinymi
zpusoby

o namifené proti pedagogim (zesmésSnovani, msta, fyzické ndsili)

o namifené proti spoluzdkim (z4dsadni neshody a netypické zplsoby
jejich feSeni, rvacky, Sikana apod.)

o podvody Skolniho druhu (lhani a jiné pfestupky za ucelem =ziskani
vyhod)

o poruSovani Skolnich zdkazd (piti alkoholickych nédpojt, kouteni,

7

pozivani drog, hrani hazardnich her aj.)

«, e

o jiné — ptiloha ¢. 6
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Formy spoluprace s rodi¢i v oblasti prevence socialné patologickych jeviu

Dit¢ trdvi ve Skole podstatnou &dst svého Zzivota. Skola ale neni
jedinym mistem, které méd na vyvoj ditéte podstatny vliv. Mistem, které je
v této roli nezastupitelné, je rodina. Proto je velmi dilezitd kvalitni
spoluprdce Skoly a rodi¢ii a oboustranny vstiicny ptistup — ptfiloha ¢. 7.

Skoly v prevenci socidlné patologickych jev@i nabizeji rodi¢tm
dostatecné mnozstvi forem spoluprdce, od poddvani informaci na tfidnich
schiizkédch, pres Skolni akce pro rodice a jejich déti, aZz po potfdddni semindfi
a predndsSek v oblasti negativnich jevl. Nejcastéji a nejaktivnéji spolupracuji

rodice s mateifskymi Skolami.

Komunikace rodiny a Skoly

Vztah mezi rodinou a Skolou ¢asto neni vyvdZeny a komunikace je
povrchni nebo Zadnd. RodicCe ptistupuji ke Skole jako k instituci, které je
tfeba vyhovét, kterou je tfeba ignorovat nebo na kterou je tfeba si stéZovat.
Je prokdzéano, Ze vzdjemnd spoluprdce vyraznou mérou pfispivd ke Skolni
uspésSnosti déti i k prevenci socidlné patologickych jevi. Nejde pouze o
zdkladni informovanost rodi¢l o téchto jevech a komplikacich s nimi
spojenych, ale i o ochrané pted jejich vznikem. Vyukové a vychovné
problémy nelze feSit bez spoluprdce na obou strandch, nelze délat preventivni
opatifeni — ptfiloha ¢. 7.

Je zndmo, Ze rodic¢e maji o Skolu zdjem predevSim v pfedSkolnim véku
déti a v obdobi nédstupu ditéte do 1. tfidy a v jejim prabéhu. Pak jejich
zdjem klesd. Dit¢ je uspesSné a nemd vychovné problémy - potom neni tfeba
kontaktu se Skolou a nebo neni dspésSné, kouii, chova se drze, je problémové,
chodi za Skolu, moZnad bere 1 drogy - potom radéji nekomunikovat a

nevystavovat se problémum.
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Pokud neni vyuzita pftilezitost, kdy rodi¢e jsou motivovani ke
spoluprdaci, neni snadné pozd€&ji navdzat vzdajemnou komunikaci. Pro
praktickou realizaci komunikace mezi rodinou a Skolou v obdobi vstupu déti

do Skoly existuje nékolik projektl, které se osvédCily na mnoha Skolédch.

VSechny obsahuji interaktivni prvky ptedpoklddajici spolutcast déti,
rodi¢ch a pedagogi. Dulezity je prostor pro neformdlni setkdvani
vytvafeni spoleCenskych vztahti Skoly a vefejnosti. Velmi neformdlni a
efektivni je moZnost ucasti rodic¢l ve vyuce a jejich podilu na vychovnych a

vzdéldavacich ¢innostech organizovanych Skolou.

Znovu je tieba piipomenout: nejucinnéjsi a nejlevnéjsi prevenci je zdravd
vychova déti v rodiné a ve Skole, dobrd vychova déti je i programem
prevence jednotlivych zdravi poSkozujicich a Zivot znehodnocujicich

zdvislosti a jevii. Tato prevence je ddna i souladem mezi rodinou a Skolou.

Parta

Mezi nevhodnym vyuzitim volného Casu a delikvenci mladeze casto
existuje pfi¢innd souvislost. Pfirozenou vlastnosti c¢lovéka je potieba
sdruZzovat se v kolektivu lidi, coZ je umocnéno u mlddeze, kterd se sdruzuje
v partdch ¢i jinych spolecenstvich.

Za urcitych podminek je takové sdruZzovani spolecensky nezZddouci,
zejména v piipadech, kdy parta vystupuje protispoleCensky, agresivné,
prosazuje rasovou nesndSenlivost apod. Pfic¢ina téchto negativistickych
postoju mladych lidi v parté¢ je napiiklad v tom, Ze mlady c¢lovék témito
postoji protestuje proti chybdm a nedostatkim spole¢nosti. Mlady c¢loveék
nemd jeSté dostatek Zivotnich zkuSenosti a je velmi citlivy na vliv okoli.

Sugestivné vnima chyby a nedostatky mikrostruktury, ve které Zije. Snadno

podléhd negativnim vlivim osobnosti, véetné negativnim protispoleCenskym
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vlivim. Proto se velmi snadno integruje do urcitého ideologistického
seskupeni zejména v ptipadech, kdy takové seskupeni (parta) je fizeno silnou
osobnosti. Ideologie seskupeni je pfijimédna za ideologii vlastni.

Svou roli pti integraci mladého ¢lovéka do party sehrdvd i pfirozend
vlastnost mladého ¢lovéka vyniknout nad svym okolim, touha byt zajimavym,
odliSovat se od ostatnich, upoutat okoli apod. V prezentaci svého postoje je
mlddez podporovdna anonymitou party, kterd vyrazné ovliviluje stupen
agresivity v prosazovani ndzoru a jedndni. V parté je obvykle potlacen
vlastni ndzor, ktery je nahrazen autoritativnim ndzorem vudce party. Tento
vliv je patrny zejména u extrémistickych seskupeni, ve kterych mladi lidé
prosazuji ndzor vidce, aniZz by se zabyvali jeho obsahem a konaji pod jeho

vlivem.

Za urcujici krimonogenni faktory proto miZeme oznadit:
1. silnd vad¢i osobnost party
2. anonymita party
3. agresivnost party pfi prosazovani své ideologie
4. sugestivni prebirani nazoru, postoje party a zejména vedouciho party

za vlastni

Je nutno mit na paméti, Ze delikventni parta nemusi byt totéz, co zloCinecké

prostfedi. Jedna se spiSe o skupinu lidi mladSiho véku.

Zakladni znaky delikventni party:
e docasna skupina
e neni zcela homogenni (velkd spletitost vzdjemnych vztaht)
e piisluSnost k parté je zpravidla dobrovolna
e neduvéra k vefejnym institucim
® je oteviend pouze vrstevnikim
e uspokojuje spolecné zdjmy, které jsou v rozporu s mordlnimi

normami nebo se zakonem
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DalsSi socia lni prostiedi

pracoviste

mimoSkolni sdruzeni, zdjmové spolky

véznice, ndpravna zafizeni pro mladistvé
ustavy socidlni péce (déti, mladistvi, diichodci)
nemocnice pro dlouhodob& nemocné

jiné
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1.3 PREVENCE

» Vymezeni pojmu prevence

Chceme-li preventivné piusobit na déti a mladé lidi, ovliviiovat jejich
postoje k ndavykovym ldatkdam, musime pristupovat k prevenci jako k rodici se
Siroké odborné oblasti, kde bude dileZitym faktorem také odbornost a

kvalita psychologického piitsobeni.

Zasady provadéni prevence

Forem, kterymi se provdadi prevence je mnoho. Aby byly co

nejefektivnéjsi, je tfeba definovat né¢kolik zédsad.

Vsechny aktivity boje proti socidlné¢ patologickym jevim musi byt
provazané. Ojedinélé a ndhodné provddéné akce nejen Ze nemaji Z4dany
dopad, ale mnohdy mohou uSkodit a slouzit dokonce jako propagace. Aby
byla prevence skute¢né provazand, musi dojit ke spoluprdci instituci od
orgdnl stdtni sprdvy, pfes Skoly a nadace a obcanskd sdruZeni aZ po
soukromé organizace. Dobfe navrzeny systém boje proti socidlné
patologickym jevim je véc mezioborova.

Na prevenci nelze nahlizet pouze z hlediska sociologie, pedagogiky,
psychologie, mediciny ¢i prdva. [ tady musi jednotlivé instituce
spolupracovat a navrhnout optimdlni feSeni z hlediska svého oboru, zdroven
vSak musi respektovat pohled ostatnich resorta.

Prevence nesmi byt vytrZzend 2z kontextu ostatnich spolecCensky
nebezpecnych jevl, které spolu mnohdy tzce souvisi. Problém alkoholismu
a pozivani alkoholu mladistvymi velmi ¢asto navazuje na problematiku abuzu
drog. Také problematika HIV/AIDS je cCasto spojovdna s drogami a

alkoholem, které nejen vedou pifimo k oslabeni imunitniho systému, ale
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navozuji rizikové zpusoby sexudlniho chovani. Casto také souvisi s
rizikovymi skupinami - prostitutky, homosexudlové.

Prevenci je nutné selektivné zaméfit na urcitou cilovou skupinu. Tato
skupina je charakterizovdna vékem, ale také dalSimi socidlnimi
charakteristikami, napt. ndboZenskym zaméfenim, identifikaci se socidlni
skupinou, vzdéldnim, politickou orientaci apod. Prevence by rozhodné m¢éla
zaCinat co nejdiive. Samozfejm¢ pak musi byt pfizpiisobena mentdlni drovni
dané vékové skupiny. U téch nejmensSich neni nijak specifickd, souvisi se
zdkladnimi hygienickymi ndvyky. S narlstajicim vékem musi byt prevence
specifi¢téjsi, muzZe obsahovat vice informaci tykajicich se konkrétniho
problému, ale i vhodné vzorce chovani v konkrétnich situacich.

Velmi dulezitd je také spoluprédce instituci s rodinou. A to nejen na
urovni informovanosti, ale na uzs$i bazi vychovy. Pfi spoluprdaci s rodici je
role Skoly nezastupitelnd.

Neopominutelné je také vzdéldvani wuciteld a dalSich pracovnikl

zapojenych do systému protidrogové prevence. Je samoziejmé, Ze toto

vzdélavani musi byt systematické a koordinované.

Oblast pro pusobeni prevence je velmi Sirokd a zde je nastinén pouze
jakysi obecny zdklad pro preventivni <¢innost v rdmci celého spektra

patologickych jevi.

Navykové latky jsou vdécnym medidlnim tématem, které se pravidelné
objevuje v ptfedvecer voleb. Drogy jsou pro volice potencidlni zlo a politik se
muze prezentovat, jak uspéSné umi se zlem bojovat, a je tudiz silnym
vidcem, kterého je tfeba zvolit. AvSak samotnd témata, kterd se objevuji v
riznych medidlnich diskuzich, spiSe svéd¢i o povrchnim pohledu na tuto
oblast. Vécné diskutovani o legalizaci je sice moZnd zdasadni otdzka, ale
rodi¢e vic zajimda, jak se stat postara, aby jejich dité na cesté ze Skoly

nepotkalo dealera. Rodi¢ chce védét, jestli na Skole funguje program, ktery
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nejen ditéti pfedd informaci, jak se zachovat, kdyZ mu drogu nabidne

kamardd, ale pfipravi ho natolik, Ze se 1 podle toho skute¢né zachova.

V oblasti prevence vzniklo v poslednich letech mnoho organizaci, které
Casto stejné tak rychle zanikaly. V rdmci vytvafeni struktur dfednich orgdnu,
pifidélovani dotaci a tvorby pravidel fungovani systému, ktery je v této
oblasti platny, jako by se odborna strdnka véci Casto dostdvala na spodni

piieky.

Rekne-1i se dnes prevence vzniku zavislosti na ndvykovych latkdch,
rozevie se celd paleta metod, pfistupt a aktivit, které se pod timto ndzvem
prezentuji. Pod pojem prevence se schova vrstevnicky program, pfedndsSka
ucitele o drogach, stejné¢ tak odbornd péce specializovaného psychologa,
divadelni ptedstaveni o ndvykovosti ¢i zdjmovy krouzZek. BohuZzel, jako by se
pii posuzovani preventivnich aktivit zapomnélo, Ze je tifeba strukturovat,
odliSovat riiznorodé programy a zafazovat je tam, kde mohou byt vhodné a
efektivni. Zpocatku oprdvnény piistup, ktery musel feSit, zda vibec v daném
regionu bude, ¢i nebude preventivni program, neumoZzioval z dané nabidky
volit. Nyni je jiZ nabidka SirSi a pfichdzi snad i doba, kdy bude kvalita

prevence prvofadou zdlezitosti.

Osvéta neni prevence

Primarni prevence se realizuje na kazdé Skole v této zemi. V kazdé
tfidé¢ dochdzi k phsobeni na dité¢ ve vztahu k ndvykovym latkdm a jinym
socidlné patologickym jevim.

Ne vzdy vSak dochdzi k nutnému rozliSeni osvéty, prevence, vcasné
intervence, kterd je jiz na pifechodu k péci o experimentdtora. Stidle se tomu
vSemu fikda v naSich krajich jednotné¢ prevence. Je s podivem, ze i lidé

vzdélani pfijimaji bez protestu skutecnost, Ze pfednéaSka pro nékolik set déti
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je nazyvdna prevenci. Jednd se pfitom o pouhou osvétu, kterou v plné mite a
kvalitné realizuji jiz pedagogové na Skoldch.

Osvéta méa za dkol pfinést informace a vzdélat dité v tom, jaké drogy
existuji, jaké s sebou nesou problémy a jak souviseji se vznikem zdavislosti.
Tvrzeni, Ze pedagogové nejsou schopni tyto informace predat, kterd se tak
c¢asto vyskytuji, jsou lichd. Snad tomu tak bylo na pocatku devadesatych let,
ale nyni, kdy je toto téma v osnovach, je zbyte¢né vynakladat prostfedky na

informativni osvétu, kterd je zajiSténa v rdmci zdkladniho vzdélani.

Dalsim paradoxem je to, Ze vétSina osvétovych programu je smérovana
k détem v obdobi puberty, kdy jakékoliv informace pfijimaji pfes vyvojovy
filtr vzdoru. Informace by mély tedy pfichdzet jiz v dobé¢, kdy fakt, Ze drogy
jsou nebezpecné, ma pro dité stejny emociondlni vyznam, jako skutec¢nost, Ze
hlavni mésto sousedniho Slovenska je Bratislava. Mély by ptrichéazet jiz v
mlads$im Skolnim véku, tedy v obdobi, kdy déti ptfijimaji fakta o ndvykovych
latkdch a vnitfné s nimi nepolemizuji, nemaji potfebu se dostdvat do opozice

¢i informace jinak zpochybnovat. Zkrédtka je pfijimaji...

Smutné je, kdyZz se osvétové aktivity hali do hdvu prevence a byvaji
poskytovdny ve véku podstatné vysSSim. Lze se domnivat, Ze v naprosté
vétSiné pfipadu se jednd o neproduktivni, neefektivni aktivitu, kterd se miji s
vékové priméfenou populaci. Pochopitelné i1 zde je mozné poskytovat
informace, ale spiSe na vyzadani déti, a jako doprovod jinych, redlné

preventivnich aktivit.
Prevence v pravém smyslu slova

Skute¢nd prevence by méla byt dlouhodobym plsobenim na dité s
ohledem na vék a jeho aktudlni prozivani svéta, smérovdna spiSe na rizikové

faktory spolupodilejici se na vzniku zdvislosti a jinych socidlné

patologickych jevi.
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Patii{ sem kvalita a zralost sebepojeti, schopnost prosadit se ve skupiné
vrstevniku, znalost vlastniho hodnotového rdmce, vlastnich postoji a rdmca
chovani a pfijeti skuteCnosti, Ze za své postoje a chovani kazdy sdm nese
odpovédnost.

Spadd sem také celd Skdla pozitivnich orientaci na vlastni Zivot a
traveni volného Casu a hledani realizac¢ni linie ve vlastnim Zivoté, vcetné
ndcviku alternativnich forem chovani v rizikovych ¢i jinak psychicky
ndro¢nych situacich. To je jen zkrdceny ndstin toho, co by kvalitni program
mél zabezpecovat.

V ptipade vCasné intervence se dostdvdme na pomezi, kdy déti a mladi
lidé byvaji jiz v kontaktu s drogou, néco si zkusily, a je logickou potiebou
poskytnout jim podporu i v této obtizné situaci, kterd by snizovala pocet
téch, ktefi pfejdou do experimentu, a zdroveil sniZovala nebezpeci souvisejici
s uzitim drog. Patfi sem tolik diskutované téma informaci o vyvarovani se
rizik pfi uzivani drog.

Zamyslime-li se nad odbornou §iti téchto tii oblasti a uvédomime-1i si,
jak obrovskd je populace, kterd by méla byt preventivni ¢innosti zasaZena,
dojdeme k jedné z nejdulezitéjSich otdzek v oblasti prevence. Kdo prevenci
realizuje a s jakou odbornou zdatnosti? Rozpéti odbornosti a vzdélanosti v

poskytovani prevence je znac¢né.

Z toho vyplyva, Ze od kazdé kategorie lze ocekdvat jinou miru kvality.
Vyvstava otdzka, co je prfimérené a kvalitni vzdélani v této oblasti a jakym

smérem se ma ubirat?

Rizika studentskych programu

7z

Vzdélani, které je poskytovano preventistim z jakékoliv kategorie vySe

uvedené md riznou udroven. Existuje mnoho jednotlivcl i organizaci, které
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realizuji Skoleni v preventivnim pisobeni. Mezi lektory se setkdvdme s
lidmi, ktefi prevenci realizuji, s témi, ktefi plisobi v oblasti terapie, ale také
s lidmi, kteii se jednoho dne rozhodli, Ze lze vydélat slusné penize, a tak
vytvofili na zdkladé literatury (dosti jednostranné smeérované) vyukovy
program a vzdélavaji. JednoduSe feceno, vzdélani ma obrovské rozpéti co do
kvality 1 ndsledného vyuZziti. Bohuzel se nejCastéji jedna o aktivity s trvdnim
od jednoho do tii dni. Je logické, Ze pak prevenci realizujici odbornik citi,
Ze tato kratka proskoleni nemaji dostate¢ny rozsah a nemohou plnohodnotné
poskytnout potfebnou odbornost a vybavit frekventanta potiebnymi
dovednostmi. K naplnéni kritérii plnohodnotné prevence nesta¢i opakované,
Casto spiS piehledové a ochutndvkové vzdéladvaci aktivity. V kratkych
¢asovych dsecich jsou tak pfeddvany zkuSenosti, velmi ¢asto i psychologické
techniky a hry lidem, ktefi nemaji odborny vycvik a potencidl k zachédzeni s

témito odbornymi metodami.

Mnoho psychoterapeutii by zamrazilo, kdyby védéli, Ze psychologické
metody zpétnévazebného charakteru, které vyznamné zasahuji do
sebeprozivani a vyvoldvaji 1 v lidech dospélych a zralych silné emocni
reakce, tady dostdvaji do rukou studenti riznych vys$Sich odbornych Skol v
ramci nékolikadenniho proSkoleni. A ndsledné tyto citlivé metody aplikuji ve
tftidé dvaceti, pétadvaceti déti v pubertdlnim véku. Po skonceni programu
odchdzeji bez uvédomeéni, Ze pravdépodobné opoustéji neoSetfend zranéni, ke
kterym mohlo u déti pti aplikaci dojit.

A pravé studentské programy patii v naSich zemich v soucasnosti
k nejoblibené¢jSim. Po obdobi peeru a ndvsStév kin s medidlné zndmymi
tvdfemi se tento problém pfesouva na studenty. Zd4 se, Ze vyvoj prevence za
poslednich deset let v naSi zemi mé specificky smér z hlediska delegovéni
feSeni tohoto celospolecensky zdvazného jevu. Jako by spole¢nost, kterd
hodnoti nebezpeci ndvykovych latek jako velmi zdvazné, ptedpoklddala, ze
ho vyfes$i jednou proSkolené déti, jindy mladi, ¢asto nezrali studenti, a kdyz

ti ne, tak pomiZe dvouhodinovd ndvstéva v kiné.
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Ptesto kazdému odbornikovi dojde, Ze nékdy staci i obycejny selsky
rozum, zZe postoje, formy chovani a osobnostni charakteristiky se ovliviiuji
jen velmi pomalu, pracné a je zapotiebi dlouhodobé, komplexni a maximalné
odborné c¢innosti, aby k tomu vibec doSlo. Na jedné stran¢ se proklamuji

v prevenci obrovské cile, na druhé stran¢ je maji plnit proSkoleni laici?

Pokora a realné cile

»K ¢emu a v jakém rozsahu opravdu u déti pfi preventivnim pusobeni
dochdazi?* zeptd se odpovédny psycholog ¢i pedagog s dostate¢nym
vzdélanim a zkuSenosti v této oblasti. Urcitou odpovéd lze usuzovat jiz z
cetby nékterych preventivnich programu. Mira odbornosti je patrnéd
pfedevSim v mife pokory a stanovovani si redlnych cilu v programech.
Naopak, jiz pti prvnim ptecteni zdkladnich ddaji z nékterych preventivnich
programu je patrné, Ze se jednd z odborného hlediska o absurditu. Jsou
organizace, které ve svém projektu uvadéji v kolonce cile zmé&nu osobnosti a
tuto zménu osobnosti slibuji vykonat béhem dvanédctihodinového plisobeni.

Realizuji ji studenti s odbornosti jednoho proskoleni. A za tuto aktivitu

Z4ddaji od stdtu za hodinu prdce mnohasetkorunové honoréfe.

Studentské programy mohou mit svou vahu a nejsou tak Spatné, jak by
se dalo z vySe napsanych fddku usuzovat. Jsou organizace, které bezesporu v
rdmci téchto programu dovedou vytézit maximum pro déti, na které plisobi.
Je ale tfeba jasn¢ formulovat, co muZeme od studentského programu
ocekdavat, a nedopouStét se jejich precenovani tak, jak k tomu dfive
dochdzelo s peer programy ¢i jednordzovymi masovymi akcemi. Je tfeba
jasn¢ formulovat mozZnosti ve vztahu k odbornosti realizdtora a mnozstvi
¢asu strdvenému s tfidnim kolektivem ¢i skupinou, na kterou je pusobeno.
Nebude pak dochdzet k vySe zminovanym absurditdm, které v konecné

podobé& oblast prevence diskredituji.
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Poskytovatelé prevence'

V  soucasné dobé najdeme poskytovatele prevence v jedné
ndsledujicich skupin:

Peer — Dit& 2. stupné ZS, realizujici vrstevnicky program (pro§kolené

dité-laik).

Student — proskoleny k tomu, aby realizoval prevenci na zdkladnich a
n¢kdy i stfednich Skolach (proskoleny laik, Casto jeSté sdm
osobnostn¢ nezraly).

Pedagog — realizuje prevenci v rdmci svého zamé&stndni ucitele
(neprofesiondlni preventista s riznou drovni vzdélanosti v této

oblasti, realizujici prevenci okrajové pii své hlavni profesi
pedagoga).

Psycholog/psychiatr — realizuje prevenci vedle svého zaméstndni spiSe
okrajové (vzdélanost v oboru bez specializace na
prevenci, chybi ¢asto zkuSenost s praci se
Skolnimi kolektivy).

Profesionalni preventista — ¢lovék vykondvajici prevenci jako své

hlavni zamé&stndni, majici nejen vzdélani
v oblasti psychologie, pedagogiky, ale i
dostate¢né¢ kvalitni zkuSenost a vycviky
pottebné pro tuto préaci (vzdélany
profesiondl s odbornymi vycviky pro tuto
oblast).

Abstinujici zavisly — ¢loveék pracujici v této oblasti ¢asto na zakladée
silné osobni motivace s praktickymi zkuSenostmi
a pohledem toho, kdo proZzil zdvislost (osobnost
vyuzivajici osobni zkuSenosti se zdvislosti).

Neabstinujici zavisly — i takova alternativa se u ndas vyskytla. K détem

byl opakované posildn aktivni zavisly, snad za

acéelem odstrasSeni?!?

! VRBKOVA, H., Omyly a paradoxy primdrni prevence, Psychologie dnes 12/2002

4
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Laik — laik profesiondl, absurdita, kterd se v této oblasti bohuzel
vyskytuje (nemd vzdélani, vycvik, ani zkuSenosti, pouze se mu
podafilo ziskat v rdmci grantovych fizeni prostfedky, a tak

pusobi).

» Druhy prevence

Primarni prevence

Prevence je obecné¢ takovy pfistup, ktery se snazi nerepresivnim
zpusobem snizit dopady negativniho jevu, proti kterému je zaméiena. Pokud
takovému jevu pfimo pfedchdzi a je zaméfena na ohroZenou skupinu, jedna se

o prevenci primarni.

Sekundarni prevence

Prevence sekundarni je zaméfena na skupiny, které jsou jiz ndvykem
ohrozeny (mladeZ, nezaméstnani, vézni) a okoli pfimo ohroZenych skupin.

s

Jejim cilem je zajistit véasnou poradenskou pomoc a IéCeni.
Oba tyto druhy prevenci jsou realizovdny nejcastéji pomoci preddvani
informaci, ale také nékterymi dalSimi zplsoby, jako je pfeddvdnim vzorcu

chovani, tréninky apod.
Tercialni prevence

Prevence tercialni sméfuje pfimo k postiZenému jednotlivci s cilem
snizit zdravotni a socidlni dasledky, zabrdnit recidivé a socidlni degradaci.

V piipadé¢ drogové zavislych je tercidlni prevenci napfiklad vyména

injek¢nich stfikacek, ale 1 poskytnuti azylu, resocializa¢ni programy apod.

27



Soucasny stav v prevenci socidlné patologickych jevii v MSK v roce 2002 formou

SWOT analyzy - piiloha €. 8.
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2. POZITIVNI PUSOBENI S NAVRHEM
VYCHOVNYCH OPATRENI

21 VYCHOVA V RODINE

Rodinnd vychova by se dala metaforicky pfirovnat ke startu béhu a bé&h
sam pak k Zivotu ¢lovéka. Jsou to prdavé rodic¢e kazdého cClovéka, ktefi svym
vychovnym plisobenim do znaéné miry ovlivni jeho Zivotni dspé§nost. Clovék
je tvor spoleCensky. Bez spoleCnosti jinych lidi by =zustal biologickym
druhem homo sapiens sapiens - z toho vyplyva, Ze homo sapiens sapiens se
stdvd Clovékem teprve zacClenénim do lidské spolecnosti. V tomto procesu
zaclenovdni méd zdsadni vyznam rodina, resp. rodice, jejichZ ukolem v této
souvislosti je ptfipravit své dité na zddrné fungovani mezi ostatnimi lidmi, tj.

uvést jej do spolecnosti (socializace).

Psychicky vyvoj ¢lovéka probihd jako interakce (vzdjemné pilisobeni)
vrozenych ptedpokladl, okolnich vlivl a vlastni aktivity jedince. Ndazor, Ze
dité¢ se rodi jako nepopsand deska (tabula rasa) - tedy Ze vychovnym
pusobenim z néj lze udélat cokoli, byl sice ptrekondn, nicméné plati, Ze
socidlni zkuSenost md na osobnostni vyvoj clovéka znacny, nékdy 1
sosudovy* vliv. Traduje se, ze prvni tii roky Zivota rozhoduji a jakkoli to
nelze brat absolutné vdzné, praxe ukazuje, Ze zkuSenost z ranych vyvojovych
obdobi mivad pro Zivot Clovéka zdsadni vyznam. Je to prdvé styl rodinné

vychovy, ktery urCuje zdkladni osobnostni rysy ditéte.

vvvvvv

za adekvatni uspokojovdani potieb svého ditéte; pozd¢€ji nabyva na dileZitosti

i osoba otce, pifipadné sourozencl a jinych ptisluSnikt §ir$i rodiny. Vyvoj
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ditéte je ovliviiovan 1 dalSimi ciniteli, jako napf. zda je rodina uplnad ¢i

neuplnd, jaka je jeji soudrznost, socioekonomicky standard aj.

Vysledkem rané zkuSenosti ¢lovéka je jeho tzv. bazdlni (,,zdkladni®,
téZ moddlni) osobnost, jejimiz zdkladnimi charakteristikami jsou jistota /
uzkostnost a duavéfivost / nedavérivost. Z téchto bdzi se pak odvijeji dalsi
psychické vlastnosti (tvofivost, zavislost, agresivita, optimismus aj.). UvaZte
tfeba, do jaké miry vielych citovych vztaht s jinymi lidmi bude asi schopen
¢lovék neduveéfivy ve srovndni s piiméfené diveéfivym? Nebo jak bude

rozvijet své moZznosti tzkostlivy jedinec a jak nékdo zdravé sebejisty?

Nekoneény rozeznavd Ctyfi zdkladni typy rodinné vychovy podle miry
kontroly ditéte a miry projevované ldsky smérem k nému. Mira kontroly
urCuje, zda je dité piisné "fizeno shora" ¢i zda je mu ponechdn prostor pro
vlastni vyjadieni; mira projevované ldsky pak urcuje, zda je dité pozitivné
pifijimdno nebo zda je odmitdno. Ndasledujici tabulka wukazuje zpusoby

vychovy a jeji disledky v osobnosti ditéte - ptiloha ¢. 9.

Struény prehled nezadoucich vychovnych postupii:

» ptilisné omezovani a vysoké ndroky na dité > tdzkostnd osobnost s
potlacovanou agresivitou

» vychova orientovand na chybu, kde i1 pfirozené nedostatky jsou
dramatizovdny > pasivita, Spatné sebeprosazeni; dité si fixuje
postoj, Ze nic ned¢lat = nic nekazit

» celkové vychovné zanedbdvdni > socidlni oligofrenie, tj.
slabomyslnost; dit¢ i pfi normdlni inteligenci jevi znaky
slabomyslnosti

» tzv. dvojna vazba neboli rozporuplnd komunikace s ditétem (napft.
zdrobnélé osloveni pronesené zlobnym ténem) > duzkostnost,

nejistota, neduvéra k okoli i k sob¢
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» citova deprivace (stradani) ditéte, malo lasky az zavrhovani >
syndrom hospitalismu; agresivni, ¢asto delikventni, nepfdtelsky

ladény jedinec, ktery neobstoji v mezilidskych vztazich

Co prispiva a co neprispiva vzniku kladného sebehodnoceni

Komplex ¢i pocit vlastni ménécennosti je pomérné ¢astym problémem,
ktery lidem znesnadnuje byti se sebou samymi a ndsledné komplikuje 1
souziti s druhymi lidmi. Pokud né¢kdo (védomé nebo nevédomé&) pochybuje o
vlastni hodnoté a nedivéfuje si, téZko muze sprdvné ocenit druhé a véfit jim.
Plati, Ze pfesn¢ a pouze v té mife, v jaké pfijimdme a madme rddi sami sebe,
muZeme piijimat a milovat druhého (v této souvislosti je tfeba odliSovat
skute¢nou ldsku od parazitovdni na druhém, které se laskou Ccasto a
nespravné nazyva). V nésledujicim vyctu jsou uvedeny nejcastéjsi vychovné
chyby, které maji za ndsledek nizké sebehodnoceni a pocit ménécennosti

takto ,,vychovdavaného* ¢lovicka.

Podminéna laska

Malé dité je na rodi¢ich do zna¢né miry zdvislé a potfebuje jimi byt
milovdno. Pokud rodi¢e vdzou svoji ndklonnost na splnéni néjakych
podminek, dité se nauci, Ze lasku si je mozné (a nutné) vykupovat. Napft.
,Dokud to nesni$, ani za mnou nechod*, ,,Zlobi§, nemam té rad/a“. Dité si na
zdklad¢ takovych sdéleni nevédomé vytvoii pravidlo, Ze mluze byt pfijimdno
a milovdno jen tehdy, kdyZ néco bude ¢i nebude dé&lat. Toto pravidlo pak
aplikuje nejen v pfistupu k sobé¢, ale i k druhym lidem a svoji i jejich
hodnotu vadze na splnéni urcCitych podminek (co umi a neumi, co a jak d¢la

nebo nedé¢ld, jaky je nebo neni apod.). Liska ve své Cisté podobé je pfitom
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zadarmo; je to darek patfici doty¢nému objektu lasky bez jakychkoliv

podminek.

Necitlivé srovnavani s ostatnimi

Tohle je casty vychovny prostiedek — ,Podivej se na Matenku, jak
krdasn¢ piSe, a ne jako ty, troubo®, ,Jo, to sousediiv Vasek je Sikovny kluk - z
toho néco bude, narozdil od tebe*, ,,Tady Vlastik chodi s babi¢kou p&kné& za
rucic¢ku, to neni takovy podés, jako ty* atp. Dité si takhle osvoji, Ze lidé se v
zédsad¢ deli na schopné a neschopné, chytré a hloupé ¢i hodné a z1€é a samo je
C¢asto zatazovano k tém druhym. Nauci se prohrdvat ve srovndvani s ostatnimi
a pocit ménécennosti je na svété. Zvyk pifehnané se ohliZzet po druhych a
hledat, v ¢em jsou ,lepsi*, si pak dité nese az do dospé€losti a stdle prohrédva,
protoze kazdy ¢lovék je vzdy v né¢em lepSi nebo md néceho vic nez druhy a
podobné. Ve skute¢nosti je to norméalni, pfirozené, ale takhle vychovanému

ditéti tento fakt unikd, stdle se porovndva a stdle prohrava.

Odsuzovani celé osobnosti

Clovék neni totéZ, co jeho chovdni, ale mezi tyto dva fenomény se ob&as
chybné klade rovnitko. Udéla-1i dité néco Spatného, je celkové povazovano
za Spatné (,,To se dél4a, krast hrusky z cizi zahrady? Jsi darebdk.®, ,Ty
nemehlo, to neumis secist tak jednoduchy ptiklad?*). Dité si zafixuje, Ze
udélat chybu znamend byt neschopny nebo Spatny, a protoZe (jako vSichni
lidé) déla stdle néjaké chyby, vypéstuje si pocit neschopnosti i
méncécennosti. (Adekvatni reakce ve vySe zminéném piikladé¢ by byla tfeba
,Krast je Spatné, protoze ..., pfisté uz to nedélej”, ,,Nestrpim, abys kradl/a*“

apod.)
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Vice kritiky, nez pochval

Nase spole¢nost obecné je zaméifend na chybu a skupina rodi¢t neni v
tomto ohledu Zddnou vyjimkou. Na svych détech si kdykoliv najdou néco, co
jim lze vytknout, ale s pochvalami je to uz vyrazné slabSi. Udé&lat néco
sprdvné se obvykle pokladd za samoziejmost, kterd neni hodnd komentafe a
chyby se naopak zvelicuji. Dité je navic v pozici, kdy se vSechno teprve uci,
takze se zcela ptirozené¢ dopousSti mnoha chyb. Je-li za né necitlivé
kritizovano (,,Debile®, ,,Blbc¢e*, ,,Z tebe nikdy nic nebude* apod.), tézko si
vytvoii potfebnou sebediivéru a pocit vlastni hodnoty. D{té tato rodicovska
méfitka internalizuje (vezme za své, zvnitfni) a nauci se nevSimat si
vlastnich tdspéchll na jedné strané a neodpouStét si pochybeni na strané

druhé.

Potlacdovani opravnéné hrdosti

Z obavy, aby si dité neosvojilo aroganci a domySlivost, potlacuji rodice
jeho oprdvnénou hrdost na vlastni dobry vykon (,JJen si nemysli, Ze uz
vSechno zndas“, ,,No, tak jednou se ti néco povedlo, ale to nic neznamend®,
»Ty z toho nadélas, ale zatim jsi jeSté nic nedokdzal/a“). Clovék se naudi
neddvat hrdost najevo, pifipadné ji ani necitit, tvatit se skromné a eventudlni
opravnénou pochvalu od druhého zahrdt do ztracena. Tim se ovSem zbavuje

zaslouzené moZzZnosti prozit si pocit vlastni dspéSnosti a dobrého vykonu a

okrddd se o opodstatnéné zvySeni si sebeduveéry.

Podcenovani schopnosti

Normdlni dité mivad potfebu predvést svému okoli, co umi; rodi¢e ho v

tom ovSem c¢asto brzdi (,,Na to jsi jeSt¢ moc maly/mald“, ,,RadSi to nech,
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jesté ti to spadne®, ,Tomu nerozumis“ atp.). Dité se tak vlastné dozvida, Ze
je neSikovné, hloupé, nebo jinak neschopné a tento negativni sebeobraz si s
sebou nese do dospélosti. Takhle vychovany ¢lovék se pak obdava poustét se
do novych a nezndmych ¢innosti, podcenuje své schopnosti a jeho

moznosti zUstanou nerozvinuty; kromé toho podcenovdnim trpi sebediivéra.

Kvalita rodinného zdzemi vyznamné urcuje udroven socializac¢niho

procesu, ktery se odviji od prvnich dnt narozeni ditcte.

Ptes veSkeré poznatky o proméné soucasné rodiny, obsahovych
zménach funkce rodiny, rodinné stability, vychovnych styli, pocCetnosti ¢lent
rodiny a jeji struktury — vychova ditéte v béZn¢ fungujici rodiné stéle

pfedstavuje optimdlni zplisob vychovy ditéte, ktery je obtizné nahraditelny.

Naopak se ukazuje, Ze hodnota socio-kulturniho rodinného zédzemi,
rodinné vychovy, podnécujici vychovnd pécCe umoZnujici rozvoj
individudlnich moZnosti vychovadvaného a tedy ziskdni bohatého rozvoje
lidského potencidlu obzvlasté ve sloZce osobnostnich vlastnosti — uvédoméni

si své identity, stoupd na vyznamu.

Hodnota rodinného zdzemi vystupuje jako jeden ze zdkladnich
diferenciacénich faktorii prFipravenosti ditéte k socidlni otevienosti
podnétim ze Sir§iho socidlniho  prostiedi, ovliviiuje schopnost
vychovdvaného participovat v aktivitdach a v neposledni radé urcuje na co
vS§echno je dité piFipraveno a co je schopno zurocit pro seberealizaci at
v oblasti zdjmové, vzdéldvaci, profesni piipravy, osobnostniho ristu

vymezovdni Zivotnich perspektiv.
V rodinné vychové, kde je ve stfedu pozornosti blaho ditéte a jeho

rozvoj, rodina spolupracuje s dalSimi institucemi jako je Skola, instituce

poradenské — pedagogicko-psychologické poradny, instituce zdajmové,
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zdravotnické a také instituce socidlni pécCe, a to se zdmérem korigovat
problémy, které jsou spojeny s vychovou ditéte. Ziajem rodici a jejich
schopnost v€as reagovat na problém ditéte, tzn. vyhledat potfebnou odbornou
pomoc a spolupracovat s odborniky je téZ vyznamnym faktorem, ktery
diferencuje Zivotni drahy vychovdvanych a dosahovdni rozvoje osobnostnich

potencialit.

Ne vSechny déti jsou vSak vychovavany v pfiznivych socidlnich
podminkdch. Socidln€ nepfiznivé aZ socidlné¢ znevyhodnéné prostiedi
rodinného zdzemi ovliviluje vychovny zplsob vedeny v této rodiné. Na
zédklad¢ empirickych vyzkumt vyplyva, Ze tyto déti jsou diky nepfiznivé
kvalité¢ vychovného prostfedi a jejiho piisobeni na vyvoj ditéte znevyhodnény
na ,startovni cdfe do spolecnosti®“ takovou mérou, Ze témito dusledky je

vyznamné ovlivnéna kvalita jejich dalSich moZnosti seberealizace ve

spole¢nosti.

o

hroZzujici rizikové faktory rodinného zdzemi pro vychovu ditéte je
obtiZzné vcas zachytit, nebot probihaji v hluboké intimité rodinnych vztahi,
prosazuji se velmi zprostfedkované v chovani ditéte. Casto jsou zjistovany
az v souvislosti s projevem zavaznych problémi v chovani ditéte ve Skole, na

vefejnosti nebo v podobé& partnerskych vztahovych problémt rodicu.

Faktory, ze kterych lze usuzovat na poruchy socializa¢niho procesu, na

nepfiznivé podminky rodinného prostfedi u mladistvych se zdvaznymi

problémy chovani, které vyustily v krimindln{ kariéru jsou ndsledujici:
» rozvod rodic¢u; absence jedné z rodiCovskych roli, vychovnou roli

zatiZzen jen jeden =z rodicl, zhorSeni ekonomické situace rodiny,

zmensSeni moznosti tradvit volny Cas dle urcité vlastni volby
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c¢asté zmény vychovného prosttedi, vychovného stylu i osoby jednoho
z rodicl, do jehoz péce byl mladistvy uréen nebo v dusledku uloZeni
ustavni nebo ochranné vychovy

nedostatek vzdjemné (emotivné) sdileného diky chudosti podnéti,
pfiliSné zaujatosti rodi¢l jinymi problémy nebo orientaci na jiné
oblasti Zivota neZ je vychova d¢éti a rodinny Zivot

nedostatek vzajemnosti, interakce emotivné sycené

nizka vzdélanostni uroven rodi¢d, hodnotoveé a socidaln€ chudé
vychovné klima, uzavienost vici $ir§im socidlné-kulturnim vztahtm,
symbolim, hodnotdm

nezaméstnanost jednoho z rodicl nebo obou rodi¢t v disledku
neuplatnéni se na trhu prace

nekompetentnost ve vychovné rodi¢ovské roli

pobyt ve vézeni jednoho z rodict

alkoholismus jednoho z rodicu

Na rodic¢ich prioritné leZi povinnosti spojené s vychovou déti v rodiné

a odpovédnost za jejich fddnou vychovu. Stiat zabezpecuje socidlné pravni

ochranu v téch ptipadech, kdy mlady ¢lovék — dité, neni schopno vlastnimi

silami Celit negativné pusobicimu prostifedi a nékterym spolecenskym vliviim

v jeho bezprostfedni blizkosti.

jejich

Stat vSak nenahrazuje povinnosti a odpovédnosti rodi¢li, nezasahuje do

postaveni jako nositeli rodicovské zodpovédnosti, neni-li ohrozen

zdjem ditéte.

Shrnuto a podtrZeno:

Negativné na dité piisobi hlavné nezdjem a odmitdni ze strany rodicit, Casté

-,

s, ,

pouZivani tvrdych tresti a mdlo podnétné prostiedi; naopak Zddouci je
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trpélivy, laskyplny piistup, respektovdni osobnosti ditéte a jeho spontaneity
a ponechdni piriméiené samostatnosti. KdyZ? ditéti iikdame, co se md a co se
nemd, je dobré mu spolu s tim podat vysvétleni, proc. V neposledni iadé je
tieba zminit i skutecnost, Ze chovdni rodicéu je pro dité vzorem, ktery
pFirozené napodobuje.

Uméni vychovdvat neni samoziejmé ani jednoduché. Urcité je to sloZitéjsi
neZ tieba umét ¥idit auto - pritom aby clovék ziskal oprdavnéni iidit auto,
musi absolvovat piipravu a sloZit zkouSky; nic 7 toho v§ak neni nutné, aby
mohl vychovdvat dité. Na druhou stranu je fakt, Ze soucasny zdporny
pFiriistek obyvatelstva by byl ziejmé jesSté dramatictéjsi, kdyby existovala
instituce ,,iidi¢dku na dité“ - tim se v§ak dostdavam k problému kvantita
versus kvalita, kterym se zde nechci zabyvat. TakZe jen - sname se nasim
détem, tém budoucim dospélym a rodiéum, usnadnit start jejich Zivotniho

béhu, jak to jen budeme umét.
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22 ZMENY SOCIALNE
PATOLOGICKEHO PROSTREDI

Socidlni patologie je problémem prfedevSim mést. StarSi studie
zaménovaly a pfrecefiovaly patologii méstské spolecnosti. I nyni je ale
vSeobecné pfijimédno, Ze zejména velkd mésta maji vEétSi Cetnost deviaci a
patologie neZ venkovské oblasti, pokud srovndvdme rozvodovost, uZivini
drog, zloCinnost, nezaméstnanost ¢i mentdlni onemocnéni. Podle
provedenych priazkumi je pravdépodobnost, Ze se obyvatel velkomésta stane
za zivot obéti ndsilného ¢inu 1:60, u obyvatel venkova ¢i malomésta je tato
pravdépodobnost 1:2000. Predpokldadda se rovnéZ, Ze nezaméstnané a
deviantni osobnosti gravituji do meést, kde vyuZivaji anonymity, raznych
nabizejicich se pfilezitosti, a nebo jsou z venkovskych a maloméstskych
oblasti prosté vytlacovdny. HlubS$i studium socidlni patologie ve méstech a

obcich ukézalo, Ze je tfeba rozliSovat mezi patologickymi jevy, které:

¢ vznikaji v obdobi adaptace na méstské prostiedi (anomie)

% jsou pro mésto charakteristické.

N

kriminality, vrazd, sebevrazd, uZiviani drog, alkoholismu, loupeZzi, znédsilnéni,
napadeni, delikvence mladistvych a relativné vysokd dmrtnost déti (coZ byva
znamkou nedostatecné rodicovské péce). Studie prostituce ukdzaly jeji
nejveétsi Cetnost v centrdlnich méstskych oblastech. Pro prostituci je typické,
ze se lokalizuje v méstskych C¢astech s vysokou cetnosti kriminality a
socidlnich problémi — mnoZstvim imigrantli, nezaméstnanych, kde je zna¢na
disproporce pohlavi atd. Podle policejnich statistik dokonce domadaci hadky,
ke kterym je pfivoldvdna policie, vypuknou nejcastéji v centrdlnich, husté

osidlenych oblastech.
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Pric¢iny fyzické a spolecenské

Co tedy zde ovliviiuje kriminalitu? Je moZné, Ze kombinace fyzickych,
socidlnich a ekonomickych faktorii vytvaii takové prostiedi, které umoznuje
vznik patologii. Vliv mésta na Cetnost patologii je vidén ve dvou strdnkéch

pusobeni — fyzikdlni a spoleenské — piiloha ¢. 10.

Pisobeni fyzikalnich podminek zahrnuje zneciSténi, nadmérnou
stimulaci (hluk), nekvalitni prostfedi, zejména jeho vizudlni strdnku (napf.
monoténnost sidli§t, Spatné podminky bydleni atd.). Méstsky hluk je velmi
intenzivni a dlouhodoby. Tento hluk rus$i spdnek pieruSovdnim snovych
sekvenci, zvySuje télesné a psychické napéti, ovliviiuje krevni tlak, préci
srdce a nervovy systém. O vlivu Spatného bydleni na socidlni patologii bylo
pojedndno jiZ mnohokrat. Monoténnost a vizudlni degradace maji zfejmé také
svij podil. Jejich dopad je o to vétsi, Ze napt. mnohé déti prozivaji v tomto
prostiedi veSkery sviij ¢as. Pokusy s krysami prokdzaly, Ze maji-li prochdzet
k potravé nedostate¢né proménlivym prostiedim, voli pokazdé jinou cestu,
nebo propadaji apatii. Lidé, vzhledem ke kazdodennimu spéchu, tuto moZnost
c¢asto nemaji.

Negativni podminky mésta, které miZeme oznacit jako spolecenské,
jsou predevSim  ptrelidnéni (vysokda hustota obyvatelstva), Spatné
socioekonomické podminky a socidlni izolace. Centra mést jsou oblastmi s

s

vysSim vyskytem duSevnich chorob, vyssi socidlni dezorganizaci, mnozstvim
mnozstvim jedinct s alkoholismem a jinymi problémy. ZvySené mnoZzstvi
socidln¢ patologickych jevi se objevuje tam, kde mezilidské vstupy jsou
omezovany na situace, které zahrnuji specializované a omezené aspekty
osobnosti, tzv. parcidlnost socidlnich roli. Tato fragmentalizace a omezena
integrace ruznorodych roli muaze vést k odcizeni, stavu bez spolecenskych
norem, ktery je projevem slabé integrované socidlni struktury. Nedostatek

smysluplného kontaktu rezultuje v patologie z izolace.
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ZAVER

Je velmi mnoho otdzek, které nds musi znepokojovat. Zda se, zZe
ustupuje tzv. Klasickd rodina (hodny tatinek, hodnd maminka, hodné dé&ti).
Rodina jako takova prodélala v priubéhu vyvoje znacné zmény a obdobi, které
prozivame prochdzi nejen ekonomickou transformaci, ale transformaci celého
naSeho Zivota. V§ichni hleddme své misto ve spoleénosti. Zijeme rychle,
pracujeme vice, na prvni misto se dostidvd ekonomickd aktivita, ale unika

nam smysl Zivota.

Prevence socidln¢ patologickych jevi neni pro vétSinu obcant
spole¢nosti ptiliS§ oblibené téma. VétSina lidi netusi, jakym nebezpecim
negativni jevy jsou a jak zdvazné téma prevence je, dokud se tento problém

nedotkne 1 jeho rodiny.

Hlavnim cilem prevence socidlné¢ patologickych jevi je déti a mladez
ochrdnit pted nezddoucimi jevy, které je ve spole¢nosti obklopuji. DilezZitou
ulohu v tomto sméru musi sehrat nejen rodina a Skola, ale i stat. Je potfeba si
uvédomovat skuteCnosti, jak dulezitou udlohu v oblasti prevence socidlné¢
patologickych jevl zastdvaji samotni jednotlivci, Skoly a Skolskd zatizeni i
dalS$i organizace pracujici s détmi a mlddezi. Proto je jeho cilem maximélné
podporovat takové €innosti, které povedou ke sniZzovdni nezddoucich socidlné

patologickych jevi na Skoldch a ve Skolskych zatizenich.
Vzhledem k tomu, Ze zpracovdvané téma je velmi Siroké, ve své

diplomové praci bych na néj chtél navdzat a pokracovat v ndvrzich tfeSeni

socidln¢ patologickych jevl v okrese Frydek-Mistek.
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RESUME

V tvodu bakaldfské prdce nastiiiuji samotny problém strategie prevence
socidlné patologickych, jehoZ zdkladnim principem je vychova déti a mladdeze

ke zdravému Zivotnimu stylu a k osvojeni pozitivniho socidlniho chovani a

rozvoji osobnosti.

V prvni kapitole poddvam zédkladni informace socidlné¢ patologickych
jevech: Sikané€ a ndsili, alkoholu a koufeni, drogach, anabolikdch a dalsi
latkach, zneuZzivdni déti a divackém nasili. Ddale je zde vymezen pojem
patologické prostiedi a charakteristika jednotlivych druhii: rodina — jeji typy
a pusobeni rodiny, Skola — jeji druhy a parta s jejimi typickymi vlastnostmi.
Nésleduje vymezeni pojmu prevence a jeho charakteristika a jsou zde

roz¢lenény zplusoby provadéni prevence.

Ve druhé kapitole je popsdna rodina jako takovd a vychova v rodiné
s uvedenim neZzddoucich vychovnych postupid a podminek, které ovliviiuji
vychovu v rodiné. S timto je uzce spjata zména socidlné patologického

~

prostiedi s fyzickymi a spoleCenskymi pfi¢inami.

V zavéru shrnuji, Ze kazdy clovék hledd své misto ve spoleCnosti a
spousta lidi si ani neuvédomuje vdZnost situace socidlné patologickych jevi,
pokud pfimo nezasdhnou do jeho vlastniho Zivota a Zivota jeho rodiny. Cilem
prevence socidlné patologickych jevi je déti a mlddez ochrédnit pred
neZddoucimi jevy, které je ve spolecnosti obklopuji, na ¢emZ se musi podilet

nejen rodina a Skola, ale 1 stét.
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ANOTACE

Vavra, Martin. MozZnosti prevence socialné patologickych jevi
s navrhem vychovnych opatieni. (Bakaldfskd prédce.) Brno: Institut

mezioborovych studii, 2005. 45 s.

Ve své bakaldfské praci charakterizuji socidlné¢ patologické jevy,
socidlné patologické prostfedi, prevenci, vychovu v rodiné¢ a zmény socidlné
patologického prostfedi ve vztahu k moZnostem prevence socidlné

patologickych jeviu.

Klicovda slova: socidlné patologické jevy, socidlné patologické

prostiedi, rodina, Skola, prevence, vychova.

ANNOTATION

Véivra Martin. Posssibilities of Prevention of Social Pathological
Phenomena and Suggesting Educational Precautions. (Bachelor

disertation.) Brno: Instutuion of Interdisciplinary Studies, 2005. 45 pages.

In my Bachelor disertation 1 characterize social pathological
phenomena, social pathological background, prevention, family upbringing
and changes of the social pathological background with respect to

possibilities to prevent the social pathological phenomena.

Key words: social pathological phenomena,social pathological

background, family, school, prevention, upbringing.

42



LITERATURA A PRAMENY

10.
I1.

12.
13.

14.

LABATH, V. Rizikovd mldde?. Praha: Sociologické nakladatelstvi,
2001. ISBN 80-85850-66-4

MATEJCEK, Z., Dité a rodina v psychologickém poradenstvi.
Praha: SPN, 1984.

MATEJCEK, Z., DYTRYCH, Z. Nevlastni rodic¢e a nevlastni déti.
Praha: Grada Publishing, 1999.

MAZANKOVA, L., NEVORANEK, J., REHOR, A. Sociologie
rodiny Il. (Vybrané kapitoly). Brno: Institut mezioborovych studii,
2004.

MOZNY, 1. Sociologie rodiny: jeji vyvoj, teorie a zdkladni
problémy. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999.

ISBN 80-85850-75-3.

ONDERIJKOVIC, P. Negativni strdanky individualizace mlddeZe.
Bratislava: Pedagogickd fakulta Univerzity Komenského, 2000.
ISBN 80-88868-60-2
PRCHAL, J., Vychovdvdme déti. Praha: Préace, 1970.

SMEKAL, VL., MACEK, P. Utvdfeni a vyvoj osobnosti,
(Psychologické, socidlni a pedagogické dusledky). Brno:
Barrister&Principédl-studio, 2002. ISBN 80-85947-83-8
SMRCKA, F., ABC rodinné vychovy. Praha: SPN, 1983.
SOBOTKOVA, 1., Psychologie rodiny. Praha: Portal, 2001.
STEJSKAL, F., KNY, M., VOTRUBA, J. Socidlné patologické
jevy déti a mlddeZe v Ceské republice. Praha: Policejni akademie
CR, 1999. ISBN 80-7251-008-8
VANEK, A., Piiznaky krize manzelské rodiny. Praha: SPN, 1971
VITKOVA, M. a kol. Integrativni specidlni pedagogika. Brno:
Paido, 1998. ISBN 80-85931-51-6
ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA,V. Kriminalita mlddeZe.
Praha: Policejni akademie CR, 2001. ISBN 80-7251-070-3

43



DALSI PRAMENY

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

Metodicky pokyn MSMT CR C.j.: 14514/2000-51
Zaveérecnd zprava o plnéni MPP na Skoldch ve Skolnim roce
2001/2002 v Moravskoslezském kraji
Strategii prevence socidlné patologickych jevi u déti a mladeze
v pasobnosti resortu MSMT na obdobi 2001-2004*.
Metodicky pokyn MSMT CR C.j.: 28275/200-22 k prevenci a feeni
Sikanovani
Metodicky pokyn MSMT CR C.j.: 10194/2002-14 k jednotnému
postupu pfi uvoliovdni a omlouvani Zakt z vyucovdani, prevenci a
postihu zaSkoléactvi
Metodicky pokyn MSMT CR C.j.: 13409/98-24 k poskytovani

poradenskych sluzeb na Skoldch a ve §kolskych zatizenich

VRBKOVA, H., Omyly a paradoxy primdrni prevence, Psychologie dnes 12/2002

44



PRILOHY

Pocet Skol a Skolskych zafizeni v Moravskoslezském kraji

Pocdet 24kt uvadéjici Sikanu na zdkladnich §koldch v CR v r. 2001/2002
Zneuziti alkoholu v Moravskoslezském kraji

Zneuziti ndvykovych latek v Moravskoslezském kraji

Ptfehled akci pro rodic¢e a s rodic¢i 2003/2004

Ptfehled akci pro rodi¢e a s rodic¢i 2002/2003

Celkovy pocet Skol

Spolecensky nezddouci jevy u déti a mladdeze v MSK za Skolni rok
2003/2004

Spolecensky nezddouci jevy u déti a mlddeze v MSK za Skolni rok

2002/2003 a 2003/2004

Formy spoluprace s rodici

Volnocasové aktivity pfi Skoldch a Skolnich zatizeni

Soucasny stav v prevenci socidlné patologickych jevi v MSK v roce
2002 formou SWOT analyzy

Ctyti zdkladni typy rodinné vychovy

Charakteristika socidlné patologickych jevi v Moravskoslezském kraji

45



Pocet 8kol a $kolskych zatizeni v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

Piiloha €. 1

Skaly Skolska zaiizeni:
Typ skoly Pocet Y. FDCN . Typ zatizeni Paocet
zaloa/studentn
Mateiské skoly 265 33972 Détské domavy -
Zakladni $koly 424 125,951 |PRiakRustEka Aok v 6
- ustav
AfCEs O 57 4.944
a zvlistni Skoly
Stiredni Skoly 155 70.737
Celkem 201 235.634 23




Podet z4ki uvadgjici §ikanu na zakladnich $kolach v CR v r. 2001/2002 (zdroj OSMS)

Ano
41%

Pocet Zakl uvadéjici Sikanu

Sikana v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

Ne
59%

Ptiloha €. 2

ZS (+ZvS a SpecS)

88 (SOU, OU, Gymnizia, 88)

ey s Pocet studentii|Pocet studentu
v ey Pocet zakni . A
Pocet zakn ve e . ve skole neho resenvch .
M nebo refenych | Pocet skol . N Pocéet skol
skole celkem - = celkem pripadna
pripadu
Brunt:al 11.0435 39 16 5.751 2 4
Frvdek-
- 23931 111 28 8.810 26 8
Mistek
e 28 031 159 34 15.635 38 11
Nu\'_\'- Jicin 17.353 90 25 7455 7 4
Opava 18.621 57 26 7.890 8 2
Ostrava 31.044 85 47 18.102 62 11
Celkem 130.925 541 176 70.737 150 40

Sikana na §koldch se u obou typt §kol oproti minulému sledovanému obdobi zvysila. Pipady Sikany na
uzemi Skoly nebo na Skolnf akci bylo nuceno fesit 36% zakladnich Skol a 26% stfednich $kol.




Piiloha ¢. 3

Zneuziti alkoholu v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

ZS (+ZvS a SpecS) S8 (SOU, OU, Gymnazia, $5)
e wers Pocet studenta|_ .
Podéet zakn ve AR Poéet kol ve skale e
. nebo resenvch acet sko i nebho resenvch| Pocdet kol
skole celkem .. ,‘ celkem .. =
piipada pripada
Bruntal 11.045 12 6 5.751 10 &
Frydek- _
: 23931 20 12 8810 103 g
Mistek :
Karvina 28031 33 17 15.635 22 8
Novy Jicin 7353 10 7 7455 9 G
Opal'a 158.621 24 3 7.890 27 8
Ostrava 31.044 39 21 18.102 13 5
Celkem 130.925 218 68 70.737 183 41

Zneuzivani alkoholickych ndpojt na zdkladnich Skolach, ve srovnani s minulym sledovanym obdobim je
ve fazi stagnace — nedoslo k ndrtstu, coz je pozitivni ukazatel. U stfedoskolské mladeZe doslo k mirnému
zvySeni u poctu feSenych piipadi. Piipady zneuZiti alkoholickych ndpoji na tizemi $koly nebo na $kolni
akci bylo nuceno fesit 14% zakladnich skol a 26,5 % stiednich $kol.

ZneuZiti ndvykovych litek v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

ZS (+ZvS a SpecS) S§ (SOU, OU, Gymnizia, S8)
e Pocet zakn Pocet itudentu Pocet studentu
Pocet zaka ve e . o ve skole L. e
M neho irefenych | Poéet skol neho refenvch | Poéet kol
skale celkem . . celkem . .
pripada pripadna
Bruntal 11.045 4 2 5751 g 4
Frydek- 2 - -
- 23.931 11 10 §.810 27 4
Mistek
Earvina 28.931 41 10 15.633 31 8
Novy Ji¢in 7353 5 3 7455 7 7
Opava 18.621 11 3 7.890 8 3
Ostrava 31.044 39 13 18.102 137 a2
Celkem 130.915 112 41 70.737 118 88

Vyskyt zneuzivani ndvykovych litek se u obou typu Skol sniZilo, ale vzhledem ke zruSeni ¢i slouceni
nékterych kol toto kvalifikujeme jako stagnaci. Pfipady zneuZziti ndvykovych latek na uzemi $koly nebo
na skolni akci bylo nuceno fesit 8% zakladnich $kol a 56% stfednich Skol. Z hlediska Cetnosti vyskytu
piipadu je, zejména na stfednich Skolach jde o varujici stav.



Piiloha ¢. 4

Piehled akef pro rodiée a s rodi¢i v Moravskoslezském kraji v roce 2003/2004 (zdroj OSMS)

Alkce pro rodice
podet akei

Akce s rodici
pocet akei

sdruzeni rodic¢u pii skole

1.838

1.720

179

480

174

&2

Piehled akci pro rodice a s rodi¢i v Moravskoslezském kraji v roce 2002/2003 (zdroj OSMS)

Alkce pro rodice
pocet akei

Akce s rodiéi
pocet akei

sdruzeni rodiéa pri skole

1.630

1.378

nesledovano

364

nesledovano




Priloha ¢. 5

Celkovy pocet Skol v Moravskoslezském kraji - 1 Skola = 1 zavére¢nd zprava o plnéni Minimdalniho
preventivniho programu (zdroj OSMS)

Celkem §kol 2003/2004 Celkem $kol 2002/2003
Ostrava 118 120
Opava 111 112
Karvina 105 108
Bruntil 71 73
Frvdek-Mistek 132 134
Novy Ji¢in 99 102
Celkem 636 649




Priloha ¢. 6

Spolecensky nezadouci jevy u déti a mladeZe v Moravskoslezském kraji za Skoln{ rok 2003/2004

(zdroj OSMS)

Snizeni Neomluvené Pocet _ s Znenziti

znamka hodiny neun_ﬂm'en_vch Zlﬁe:zlln navvkovych Sikana

z chovani | (pocet zaky) | hodin celkem | afkoholu latek
Zaci Z8 2.595 3.470 82.699 218 137 541
Pocet ZS 281 282 68 41 176
Zaci 8§ 2763 7.831 154.513 183 210 150
Pacet S8 124 137 41 88 40

Spolecensky nezadouci jevy u déti a mlddeZe v Moravskoslezském kraji za Skolni rok 2002/03 a

2003/04 (zdroj OSMS)
Snizena znamka Neomluvené e Ineuziti .
z chovani hodiny Zneuziti alkoholu navvkovych latek Sikana
% % % % % % % % % %
02/03 | 03/04 | 02/03 | 03/04 | 02/03 | 03/04 | 02/03 % 02/03 | 03/04
zakladui 57 58 52.4 58 15.6 14 9.5 8 30 36
skolstvi
stiedni 75.5 80 78.7 88 252 | 265 | 213 56 16.8 26
gkolstvi




Formy spolupréce s rodi¢i v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

Piiloha ¢. 7

Skola Nejcastéjsi akce pro rodice Nejcastéjsi akce s rodici
. [|besidka ke Dni matek maskarni ples

% '= |besidky - Mikuldsskd, Vanoén{ pohddkovy les

= 8 Besedy a prednésk rej Carodéjnic

= on yap y A A

’E g vystava vytvarnych praci déti turistické vylety, zdjezdy

informace pro rodice formou letdkd, nastének

exkurze pro rodice a détmi

icast rodict v Rad¢ skoly, v Radé rodic¢u

den otevienych dvei{

5 icast na tfidnich schiizkach, individudlni konzultace pasovani prvnacki

)% Besedy a predndsky na téma drogy a Sikana turistické vylety, zdjezdy

‘g |informace pro rodice formou letdkd, ndstének sbér lesnich plodu

E besidky - Mikuld$skd, Vano¢ni vikend pro rodi¢e s détmi

\E Skolni akademie rodinnd terapie

naslechy v hodinach brigddy v prostorach a okoli §koly

.  [acast rodi¢ti v Radé 8koly, v Rad€ rodicli den otevienych dveii
% E icast na tfidnich schiizkach, individudlni konzultace koncerty a vefejnd vystoupeni
% x% Besedy a pfedndsky na téma Sikana a drogy sportovni dny

informace pro rodice formou letdkd, nastének

turistické vylety, zdjezdy

Volnocasové aktivity pii $koldch a §kolnich zafizeni v Moravskoslezském kraji (zdroj OSMS)

Pocet skol/Sk. zatizeni

Poéet zapojenych zakn

Skolni druziny 466 23 683
Skolni kluby 40 5.256
Skolni krouzky a oddily 240 70.342

skolni krouzky a
oddily
4%

skolni kluby
4%

18%

Poéet zakl zapojenych ve volnogasovych aktivit

zbytek zaki
24%

skolni druziny




Piiloha ¢. 8

Stav v prevenci socidlné patologickych jevli v Moravskoslezském kraji v roce 2002 formou SWOT analyzy

S —silné stranky

W —slabé stranky

existence sité stfedisek volného ¢&asu
a nestatnich neziskovvch orgamizaci
v oblasti volného ¢asu a sportu

funguyici nabidka a poptavka
volnoéasovych programt pro déti

a mladez

existence metodickych pokynli a strategie
MSMT CR v oblasti prevence

existence  sit?#  metodikli  prevence
na skolach a ve $kolskvch zafizenich
profesionalni postoj oblastnich metodikh
preventivaich aktivit v rameci regionalni
spoluprace

nedostate¢na informovanost o nabidce
volnocasovych a sportovnich aktivit v kraji
nedostateény systém vzdélavani metodiki
prevence

nedostateéna aktivita kol v praci s détnu
amladezi vmimoskolni dobé a socidlni
klima kol

nedostateéna koordinace aktivit statnich
a nestatnich subjekt v této oblasti
nedostateéna odpovédnost populace za své
zdravi

nedostateéné finanéni kryti programm
na boj proti negativnim jevim

vysoka mira nezaméstnanost: v krajt

O — prilezitosti

T — ohrozeni

celkovy vliv na mnohostranny rozvoy
mladé generace a motivace a aktivii
pfistup dorfistajici generace k Zivotu
moznost systematického a dlouhodobeho
vzdélavani metodiklt prevence, vietné
organizatorii volného ¢asu

moZnost realizace preventivnich programm
na skolach a wve skolskych =zafizenich
vnavaznostti na metodické  pokyny
MSMT CR

vytvofeni stabilniho grantového

systemu krajskeho uradu

informovanost firoké vefejnost
o volnocasovveh a sportovnich aktivitach
vytvofenim krajského informaéniho
systému v této ablasti

zapojemi vefejnostti  do  problematiky
socialné patologickych jevii a volného asu
rozsahlejdi zaclenéni kol do svstému
nabidky volnotasovych, sportovnich

a vzdélavacich aktivit, napiiklad
podporovani vzniku _komunitnich §kol™
vyuziti  existujici kapacity sportovnich
zafizeni pro zvyieni nabidky sportovnich
aktivit

moznost podpory  krajskych  soutezi
v ramci grantoveho systemu MSK

kvalitni preventivni program jako zakladni
nastroj prevence socialnd patologickvch
jevii na ikolach a ve ikolskych zafizenich

podcenéni vyvznamu a okrajové

vnimani prevence socialné

patologickych jevii a volnocasovych
aktrvit

nezajem medit o pozitivni déni v oblast:
mimoskolnich aktivit

negativni dopad vlivu meédii na dét
a mladez

zanik  subjektl.  pracujicich s détmi
a mladezi

nanist negativnich jevii — hraci automaty,
sprejerstvi, agrestvid fandovstvi, rasizmus,
xenofobie, Sikana. brutalita k slab&im

maly zajem rodich o volnodasové aktivity
nerespektovani hodnot minoritnich skupin
tolerantni piistup spole¢nosti k uréitym
navykovym latkam

dopad vychovy v dysfunkénich rodinach
vzhledem k velkému pottu kol
a Skolskvch zarizeni obtiznost primeho
kontaktu s nimi

zhoréeni podminek pro volnodasové
aktivity v souvislosti se  zanikem
malotiidnich kol v mensich obeich
existence navykovwvch latek  piimo
na ¢kolach a ve ikolskvch zafizenich
nedostateéna aktivita rodiéth na Ekolach
awve Skolskych =zafizenich v prevenci
socialné patologickych jevia




Priloha

Ctyii zdkladni typy rodinné vychovy — volné zpracovano dle Nekoneéného

AUTONOMIE (samostatnost ditéte)

Zanedbavajici
vychova

@vychovné postupy -
nezucastnénost,
lhostejnost, zanedbavan{

Qvysledek u ditéte -
odmitdni socidlnich
pravidel, vzpurnost,
agresivita

ODMITANI
DITETE

Demokraticka
vychova
(idedlnf)

@vychovné postupy -
svoboda, demokrati¢nost,
mirné zdtivodnéné tresty,
dité ma védomi
sounalezitosti s rodinou a
podil na rozhodovan{

Qvysledek u ditéte -
aktivita, nezavislost,
tvofivost, otevienost,
asertivita, dobré
fungovdni ve spolecnosti,
emoc¢ni vyrovnanost,
cilevédomost, zdravé
sebevédomi AKCEPTOVANI
DITETE

(vychova Autoritarska

bez ldsky) vychova

@vychovné postupy -
vyzadovani, autoritatstvi,
diktatorstvi, tvrdé tresty,
ptisnd disciplina

@vysledek u ditéte -
neuroticismus, problémy
ve spolec¢enském Zivotée,
autoagresivita (tj.
namifend proti vlastn{
osob¢), ostychavost,
svarlivost, neschopnost
kompromisd, vnitin{
netolerance

Ochranaiska
vychova

(vychova s
laskou)

@vychovné postupy -
dobromyslnost,
ochranovani, shovivavost,
ptivlastihovani

Qvysledek u ditéte -
zavislost, poslusnost,
podfidivost, mald
tvotivost, povolnost,
egocentrismus, emocn{
labilita, nesamostatnost,
maléd sebejistota, socidln{
chovdni typu "kam vitr,
tam plast"

KONTROLA (fizeni ditéte)



Piiloha €. 10

Charakteristika socialné patologickych jevii v Moravskoslezském kraji

Kriminalita déti a mladeze v Moravskoslezském kraji

V nisledujicich tabulkach byly pouZity statistické tidaje Policie CR. I kdyZ jsou kraje v téchto statistikich
rozdéleny podle starého ¢lenéni (jedna se celkem o 8 kraji) pfesto zaujimd Severni Morava ,,prvni misto*
(viz. tabulka ¢. 1a a 1b a tabulka €. 2a a 2b).

Tabulka €. 1a: Nésilné trestné ¢iny mladistvych (15-18 let)

2000 2001
Severni Morava 314 272
|éESkfl republika 1111 1141

Tabulka ¢. 1b: Majetkové trestné ¢iny mladistvych (15-18 let)

2000 2001
Severni Maorava 2135 1 969
|&E‘5kfi republika 10 260 0 630
Tabulka €. 2a: Nasilné krimindln{ ¢iny déti do 15 let
2000 2001
Severni Morava 257 310
|éesk:i republika 1083 1 285

Tabulka €. 2b: Majetkové krimindlni ¢iny déti do 15 let

]

2000 2001
Severni Morava 2172 1925

|Ceski republika 776 7214

[

]




V tabulkéach €. 3 a 4 jsou uvedeny tdaje o krimindlnich ¢inech déti a trestnych ¢inech mladistvych v
roce 2001 a 2002. V tabulce €. 4 jsou uvedeny krimindlni a trestné ¢iny za uplynuly ptlrok 2002.

Tabulka €. 3: Krimindlni ¢iny déti a trestné ¢iny mladistvych v MSK za rok 2001

Nazev Détr Mladistvi
Vrazda 2 7
[Nasilné ciny 1218 1035
Mravnostni ciny 134 146
Majetkové éiny 6514 6 678

[ radeze vloupanim 2 148 1831

[ radeze proste 3 060 4 062
Hospodaiske ciny 47 155
(Ostatni trestné ¢iny 1116 1259
[Celkem 14 239 15173

Tabulka €. 4: Krim. ¢iny détf a trestné ¢iny mladistvych v MSK za obdob{ 1.1.2002-30.6.2002

Nazev Déti Mladistvi
Vrazda 0 0
MNasilne ciny 188 184
Mravnostni éiny 11 23
radeze vloupanim 163 394
radeze prosté 424 308
Majetkove ciny 609 824
Hospodaiské éiny 3 2
Ostatni trestne ciny 103 193
Celkem 1503 2036

Déti a mladistvi v Moravskoslezském kraji se na celkové trestné ¢innosti déti a mladistvych v celé
Ceské republice podileji 25%. Za prvni pilrok 2002 déti a mladistvi v Moravskoslezském kraji
spachali celkem 634 nésilnych ¢int, z ¢ehoZ napt. 236 piipadi bylo umyslné ubliZeni na zdravi, 44
ptipadl nebezpecného vyhroZovani, 110 piipadt vydirdni, 30 piipadi omezeni a zbaveni osobni
svobody a 243 loupeZi. Mezi mravnostni €iny déti a mladistvych se fadi zejména zndsilnéni (10
piipadl) a pohlavni zneuZivani (46 piipadl). Do kategorie ostatni byly zafazeny takové trestné Ciny
jako vytrznictvi (2.778), sprejerstvi (118), hanobeni naroda, piesvédCeni a rasy (12), nedovolena
vyroba a distribuce omamnych latek a jedt (90) a Sifeni toxikomanie (44).



