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PredloZend dizertaln4d prica je zameranad na stale aktualnu vedecki a odborni
problematiku, ktorou je meranie vykonnosti firiem. Tato problematika bola spracovana
v minulosti mnoZstvom autorov zrdznych uhlov pohladu, ale ked’Ze univerzalny platny
pristup, resp. model stile nie je apravdepodobne ani nebude vyvinuty je skimanie tejto
problematiky nielen zaujimavé, ale aj spoloensky prospesné.

Hlavnym cielom dizertanej prace podla autora je pripravit’ koncepény model, ktory
popiSe vieobecny pristup tvorby analytického procesu. Hlavny ciel’ je aplikovany do dvoch
d’alfich cielov, ktorymi su 1. odpovede na definované vedecké otdzky a2. prezenticia
analytickych technik na dostupnych financnych datach.

Na zaklade celkového zhodnotenia turovne dizertaénej prace konStatujem, Ze ciele
dizertaénej prace boli splnené.

Podla mdjho nazoru praca je prednostne zamerand na predstavenie pokroéilych
kvantitativnych metdd, kde autor preukdzal mimoriadne znalosti a schopnosti, ale mam
vyhrady vtom zmysle, Ze v praci je pomerne maly priestor vyhradeny pre ekonomické
atributy danej témy (autor rieSi vykonnost' firiem, priCom pristupy ekonémov k danej
problematike su zna€ne limitované, resp. v praci sa nachddza pomerne nizky rozsah
ekonomickej interpretdcie vysledkov jednotlivych modelov). Pri tomto konStatovani
vychddzam z predpokladu, Ze ekonomickd veda by mala mat’ isti mieru praktickej
aplikovatel'nosti. V posudku k tézam dizerta¢nej prace som v roku 2013 uviedol: ,,Na zaklade
celkového zhodnotenia predloZenych téz dizertanej prace mozno konstatovat’, ze vo vztahu
k buducej dizertaénej praci by bolo vhodné dosiahnut’ obsahovu a analyticki rovnovahu
medzi podnikovou ekonomikou a Statistikou, na ¢o mé autor vel'mi dobré predpoklady,
pri¢om v tychto tézach sa to neprejavilo. Napr. autor skiima moznost’ vyuZitia kvantitativnych
metdd pri hodnoteni vykonnosti podnikov, pri€om sa problematike vykonnosti firiem v prvej
Casti prace nevenuje.”

Pristup autora k danej problematike je teda do istej miery nestandardny, resp. neobvykly,
¢o vSak nevyhnutne nemusi znamenat, Ze je to pristup nevedecky a nekvalitny. Vedecky
a metodologicky prinos Studenta vidim v integrovanom pristupe k tvorbe metodologie
komplexného analytického pristupu v oblasti merania vykonnosti firiem (i ked’ zaroven treba
konStatovat’, Ze sam autor svoj vedecky prinos neformuloval vhodnym spdsobom v Casti 8.
dizertaénej prace). V kontexte skumaného problému mam pocit, Ze tato dizertaéna prica sa
viak do zna¢nej miery nesie v duchu ,,matematicko-$tatistického exibicionizmu.*

PredloZend prica ma formalne sprévnu Struktiru, ale spominany ne$tandardny pristup
autora sa prejavil aj vtejto Casti napr. tym, Ze hlavny vysledok DP, ktorym je vlastny



koncepény model (Obr. 4 na strane 35) autor uvadza v Gasti, ktord je zamerand na sticéasny
stav skimanej problematiky.

V praci sa nachadzaju niektoré formalne nedostatky: v obsahu prace si zle uvedené &isla
jednotlivych kapitol a podkapitol, resp. strdn, v zozname publikdcii autor nepresne cituje
niektoré vlastné publika¢né vystupy (napr. vystup ¢. 7).

K jazykovej Grovni dizerta¢nej prace sa nedokazem korektne vyjadrit’.

Publika¢na a vedecko-vyskumna &innost’ doktoranda je na mimoriadne vysokej urovni,
o ¢om svedcia ¢lanky publikované v ¢asopisoch s vysokym impakt faktorom (TEDE, E+M),
d’al§ie ¢lanky indexované na Web of Science a v databaze Scopus. Autor sa vyznamnym
spdsobom podielal na uspeSnom priebehu a vysledkoch projektu IGA/FaME/2012/12
a d’al8ich fakultnych projektoch.

V ramci obhajoby dizertacnej prdce si dovol'ujem poziadat’ jej autora, aby:

1. vysvetlil mozZnosti praktickej aplikdcie svojho modelu vo finanénom rozhodovani
firmy s osobitnym zameranim na ekonomické atribtty;

2. definoval hranice aobmedzenia vlastného modelu a predloZil struény prehlad
vysledkov ziskanych zo zahraniénych a tuzemskych zdrojov, ktoré hodnotili presnost’
matematicko-§tatistickych modelov v oblasti finan¢ného riadenia firmy.

Na zdklade celkového zhodnotenia vedeckej kvality predloZenej dizertanej praice
a zhodnotenia vedecko-vyskumnych aktivit doktoranda
odporucam
predloZit’ dizertaénd pracu na obhajobu a po Uspe$nom priebehu obhajoby tejto prace
navrhujem
udelit’ doktorandovi vedecko-akademickii hodnost ,, philosophiae doctor* (v skratke PhD.)
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