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ABSTRAKT

Prekladana diplomova prace nesouci nazev ,,Postoje studentli Univerzity TomaSe Bati

3

ve Zlin¢ a studenti zlinskych stiednich Skol k homosexualni komunité “ je rozdélena
na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd Cast je vénovana problematice postoji a ho-
mosexualni komunité z nékolika uhla pohledi. Praktickd ¢ast mapuje a porovnava postoje

studentt zlinskych stiednich §kol a studenti Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢.

Kli¢ova slova: postoj, homosexualita, nabozenstvi, AIDS, piedsudky, promiskuita, coming

out, homofobie

ABSTRACT

This thesis entitled ,,Attitudes of Tomas Bata University in Zlin and secondary schools
students in Zlin to the gay community.* is devided into theoretical and practical part. Theo-
retical part is dedicated to attitudes and the gay community from different ways of per-
spectives. The practical part describes and compares the attitudes of students in Zlin secon-

dary schools and students of Tomas Bata University in Zlin.

Keywords: attitude, homosexuality, religion, AIDS, prejudices, promiskuity, coming out,

homophobia
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UvoD

Ptirozenou soucasti zivoti lidi souc¢asné spolecnosti je vytvaieni si vlastnich posto-
ji ke vSemu a vSem. Ty mohou byt pozitivni, negativni a samoziejmé také ambivalentni.
Zajimavéjsi byva vzdy to, co jakkoliv vybocuje z normality. JelikoZ se ndm svét stale vice
otevira, setkavame se s novymi vécmi, lidmi, nazory i navyky, Casto vSak dostdvame in-
formace o téchto objektech takzvané z druhé ruky. To mize mnohdy vést k vytvaieni riz-
nym druhim stereotypi a mytd. Jelikoz samotné stereotypy a myty maji blizko
k pfedsudkiim, muZzeme predpokladat, ze jejich zaklad stoji v podstaté na nevédomosti,
at’ uz zavinéné nebo nezavinéné. Za fenomén soucasnosti 1ze povazovat konkrétné pired-
sudky vuci riznym skupinam, jez se svymi specifickymi znaky odliSuji od vétSinové spo-

le¢nosti.

V této diplomové praci se zaméfime na postoje k homosexualni komunité. Na prvni
pohled nemusi byt ziejmy fakt, Ze se toto téma aktudlné dotyka celé spolecnosti, avSak
opak je pravdou. Dodnes nezname piesny a spolehlivy procentualni podil po¢tu homosexu-
alu, jelikoz socidlni a sexuologické prizkumy jsou provaddény pfevazné na nereprezentativ-
nich souborech respondentti. Dle Janosové (2000, s. 14) je toho divodem moznd zména
sexualniho chovani v prubéhu Zivota, ktera ale, paradoxné spolu se sexudlni identifikaci,
neni urcujicim faktorem skute¢ného sexudlniho zaméfeni a prozivani. Navzdory tomu
se ¢etnost homosexualnich muzt v populaci uvadi v rozpéti mezi 4-10 % a Cetnost ho-
mosexualné orientovanych Zen jako 1 % a vice. Tato ¢isla se zprvu nemuseji jevit jako
vysoka, nicméné musime brat v potaz také moznost potencionalni vnitini nespokojenosti a
nasledného zamlfeni sexualniho prozivani. Niterni vyrovnanost s piislusnosti
k homosexualné orientované mensiné je jednim z aspektti uréujicich miru spokojeného
spolecenskeho zivota. Ovsem kazdy jedinec zijici ve spole¢nosti je ovliviiovan chovanim

svého okoli, at’ uz pozitivnim nebo negativnim zptisobem.

Nelze ptedem spolehlivé odhadnout, jaky postoj zaujima populace vii¢i homosexu-
alni komunité. Mohlo by se zdat, Ze souCasna spolecnost je natolik vyspéld a erudovana,
aby se dokézala napiiklad zcela oprostit od predsudki, nicméné vychova k toleranci
v tomto ohledu zaostava, dikazem tomu mohou byt uskuteciované protesty proti homose-
xualtim, konkrétné jejich uzavirani snatka (registrovanych partnerstvi), ¢i adopci déti,
jak u nas, tak ve svété. Otazkou zustava, zda ma netolerovani netolerance stejn¢ omezujici

charakter. ,,Porozumét znamena podivat se na problém z pohledu téch, kteri jsou uvnitr
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nej. “ (Janosova, 2000, s. 9) V navaznosti na vyrok Janosové je mozno podnitit diskuzi
smérem k otdzce porozuméni a také svobody. Néekteti lidé z riznych odvétvi spolecnosti,
napiiklad politiky nebo cirkve, hraji nemalou roli v rozhodovani o osudech jinych lidi,
a to mnohdy pravé na zékladé jejich sexualni orientace. Proto pokud mé jakkoli zpravo-
mocnéna osoba rozhodovat o tom, zda ma mit jina osoba pravo napiiklad k vychové ditéte,

je dilezité sitit odborné poznatky a informace i v téchto kruzich.

Cilem prace je zjistit postoje mladych lidi, konkrétné studentt zlinskych stfednich
Skol a studenti Univerzity Tomase Bati ve Zliné k homosexudlni komunité,

a to v zavislosti na pohlavi, sou¢asné urovni studia a ndbozenské ptislusnosti respondentd.
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. TEORETICKA CAST
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1 POSTOJE

Existuje mnoho ruznych definic postoju v zavislosti na autorech. Novék (2002, s. 7) kon-
statuje, Ze se jedna o jeden z nejfrekventovanéjSich pojmt v socidlni psychologii, zaroven

jde o termin, ktery byva piesn¢ definovany, avsak také velmi obecny.

Hartl (1994, s. 151) popisuje postoj jako tihnuti reagovat na vné&jsi (situace, piedméty, oso-
by) 1 vnitini (sebe sama) impulzy ustdlenym zplisobem. Postoj je soucasti osobnosti a je
ziskavan spolu s védomostmi a dovednostmi v prubéhu zivota. Dle Hartla je jednou
z dulezitych slozek komunikace socialni postoj. Ten 1ze hodnotit na $kale libosti — nelibosti

a je utvaren vnitfnimi (potfeby, z4jmy) a vnéjSimi (rodina, kultura) ¢initeli.

Reza¢ (1998, s. 30) uvadi, ze postoje jsou vysledkem predeslych fizenych (vychovnych)
interakci a spontanniho socidlniho uceni. V prib¢hu vyvoje jedince lze vypozorovat urcité
navyky v chovani a smysleni, a tak je mozné do jisté miry piedvidat jeho reakci v nastalych
situacich. Mezi obecné vlastnosti postoji byva fazena vybérovost a tendence k pretrvani

postoju, z toho vyplyva velmi mala Sance na zménu postoju.
Zakladni znaky postojii (Rezag, 1998, s. 31):

1. Strukturovanost — spoc¢iva v kombinaci tii slozek, tyto slozky se projevuji vzdy spo-
le¢ng, avsak v zavislosti na situaci mize byt néktera dominantnéjsi nez druha. Jed-

na se o sloZku kognitivni (poznavaci), emotivni (citovou) a konativni (volni).

2. Dynamika — byva projevovana v proménlivosti poméru jednotlivych slozek postoje,
tedy pokud jsou vSechny slozky vyvazeny a v harmonii, dochazi ke konzistentnimu
postoji. Dynamika postoje se projevuje také ve stabilité, ptipadné labilité. O stabili-
t¢ hovofime v pfipadé, Ze se jedna o konzistentni postoj. Dal§imi znaky dynamiky
postoje jsou intenzita (sila postoje), hloubka postoje (do jaké miry jsou ovliviiovany
osobnostni slozky) a polarita postoje, coz je vyjadieni libosti ¢i nelibosti na hodno-
tici Skale.

Vyrost a Slaménik (1997, s. 244) popisuji postoj jako oznaceni emocionalni ptitazlivosti
nebo odpudivosti objektu pro danou osobu. Z toho plyne, ze ve chvili, kdy si jedinec vytvo-

i nazor na objekt, automaticky také ziskava postoj k tomuto objektu.
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1.1 Zména postoju

Dle Vyrosta a Slaménika (1997, s. 250) je hlavnim prostfedkem navozeni zmény postoji
persuaze!. Existuje zde také predpoklad, Ze plisobeni piesvéddovanim na pasivniho jedince
nemuze byt stejné efektivni jako aktivni Gcast jedince v socidlni situaci. Na zakladé persu-
azni komunikace je mozné urcit tii zakladni skupiny proménnych, jeZ jsou pfedmétem stu-

dia i experimentélni manipulace.

Neni samoziejmosti, ze zdrojem persuazni informace je vzdy ¢lovek, tuto funkci mtize
zastavat i zpréava z tisku ¢i jiné informaéni materidly. DuleZitym aspektem je vérohodnost
zdroje, ta byva hodnocena podle objektivnosti informaéniho zdroje. Neméné zasadni je
také sila a atraktivita. Pritazlivéjsi (atraktivnéj$i) zdroj informaci zvysuje efekt presvédco-
vaci komunikace. ,,Recipient se miize nejprve zajimat o to, jaké sankce na néj mize zdroj
uplatnit, jakou pozornost veénuje zdroj akceptovani svych ndzorit a také do jaké miry je
zdroj schopny proverit akceptovani vlastniho nazoru. (Vyrost a Slaménik, 1997, s. 252)

V piipad¢ pasobeni sily zdroje hovotime o povrchové zméné postoje nikoliv skutecné.

Dle Vyrosta a Slaménika (1997, s. 252) 1ze obsah persuazni informace délit podle jejiho
charakteru na emociondlni ¢i racionalni. Cilem zmény postoje je vyvolani intenzivni emo-
cionalni odezvy, at’ uz pozitivni nebo negativni. Galizio a Hendrick (1972, In Vyrost
a Slaménik, 1997, s. 253) uvadi, Ze piijemnd hudebni kulisa zvySuje efektivitu presvédco-
vani ke zméné postoje stejné jako oblibenost komunikatora. AvSak existuji postoje, které je
mozné zmenit prostfednictvim negativnich emoci. Mezi tyto témata patii naptiklad postoje
ke zdravi, Zivotnimu prostfedi a jeho vlivu na ¢lovéka apod.

Dulezitou slozkou proménné komunika¢niho procesu je obsah informace, jez ma vést
S. 253) povazuje informac¢ni kanal, tedy prostfedky komunikace, za vlivnéj$i nastroj
k persuazi. Ve vseobecnosti se konstatuje, ze presvédcovaci informace v hovorové podobé
ma veétsi vliv na zménu postojli neZ informace v pisemné formé¢. Nicméné musime takeé

pfihliZet k rozsahlosti a obtiZznosti informace, zde existuje vétsi pravdépodobnost, Ze reci-

L Persuaze — zpiisob oviiviiovdni postojii a jednani clovéka rozumovym piesvédcéovanim a vécnou argumen-

taci.“ (Hartl, 1994, s. 145)
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pient porozumi psanému sdéleni vice nez mluvenému. KliCova je pravé opét atraktivita
a to, zda informace upouté piijemcovu pozornost, do jaké miry sdéleni porozumi, ale také

jak dlouho jej udrzi v paméti.

Vyrost a Slaménik (1997, s. 253) upozoriiuji, Ze pod ,,faktory piijemce* nelze tadit pouze
permanentni psychologické charakteristiky, ale zejména vSechny Cinitele a projevy, kterymi
je mozné vyjadfit momentalni psychicky stav piijemce. Mezi faktory piijemce patii napii-
klad jeho vek, pohlavi a vniméani obrazu sebe sama. V zavislosti na vyssim véku byva
zkusenosti, na jejimz zaklad¢ je postoj upevnén. McGuide (1969, In Vyrost a Slaménik,
1997, s. 254) povazuje zenské pohlavi za pristupnéjsi ke zméné postoji. A to v tom smys-

lu, Ze 1épe pfijimaji tuto informaci.

Pokud chceme hovotit o cili pfesvédcovaci komunikace, musime rozliSovat stabilitu posto-
jovych zmén v Case a stabilitu vici protiargumentim. McGuide (In Vyrost a Slaménik,
1997, s. 254) uvadi procentualni vysledky vyzkumu stability postoje v zavislosti na Case.
Ve 40 % piipadii se po jednom tydnu ztraci efekt navozené zmény, toto procento se zvysu-
je na 60 % po Sesti tydnech. Experimenty se stabilitou zménénych postoji byvaji pouziva-
ny v socialni psychologii na neutralizovani ptsobeni reklamy. ,,Kdyz zkuSeny reklamni
agent utrati miliony k tomu, aby prodal nezdravy produkt nezkusenym détem, nelze to na-

zvat jinak nez vykoristovani. “ (Myers, 1983, s. 289)

Mezi proménné vysvétlujici procesy zmény postoje fadime pozornost, porozuméni, piijeti,
zachovani a jednéni. Kazdy z téchto sukcesivnich krokii ma vliv na efekt presvédcovaci
komunikace a zaroven jej Ize pouzit jako prostiedek k jeho vyjadieni, avSak aby bylo dosa-

Zeno zmény postoje, je nutné, aby byl zrealizovan cely tento fetézec.

Ptesvédceni jedince o objektu byva chipano jako vnimani pravdépodobného vztahu mezi
objektem a vlastnosti. Autofi rozliSuji proximalni, externdlni a primdrni presvédcovani.
Za proximalni metody jsou povazovany experimentalni zasahy, ostatni piesvédceni, kte-
ré spole¢né s proximalnimi tvofi jadro ukotveného postoje k objektu, jsou dle Vyrosta
a Slaménika (1997, s. 255) nazyvany jako externalni. AvSak pouze kliCové piesvédcovani,
jez ma integrujici charakter, miZe byt charakterizovani jako primérni pfesvédcovani.

Ne vzdy ma zména urcité¢ho presvédceni za nasledek zménu postoje.
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1.2 Stereotypy

Hnilica (2010, s. 12) upozornuje, Ze stereotyp byva Casto ostatnimi autory definovan jako
chybna generalizace. Sam vSak uvadi, ze se jednd o presvédceni, které ma sviy zaklad
v predchozi zkuSenosti s ur€itou socidlni kategorii, a to na zdklad¢ asociovanych atributa.
Tyto asociace nemusi mit sviij ptivod na logickém uvazeni. Stereotyp je tedy v podstaté
pamétovou strukturou (schématem), jez je postavena na zakdédovanych informacich o atri-
butech probirané kategorie. Kategorii ve vSeobecnosti vnimame socialni skupinu ¢i jedince
a atributy, na jejichz zaklad¢ byvaji utvaieny stereotypy — vlastnosti. Stereotypy byvaji ¢as-

to klisé, to je dalsi z jejich rozpoznavacich charakteristik.

Stereotypy byvaji Casto negativnimi hodnocenimi, jez maji vliv na predsudky.
Myers (2016, s. 277) také povazuje stereotypy za spontanni kategorizaci. Je velmi jednodu-
ché azaroven efektivni uchylovat se ke stereotypnimu mysleni, pokud v na-

Sem nemomentéalnim psychickém rozpoloZeni hraji roli tyto faktory:

1. Casova tisefi;

2. Angazovanost pozornosti,

3. Unava;

4. Probuzeni emoci;

5. MIAdi na ukor ocenéni rozmanitosti.
Dle Novaka (2002, s. 11) lze stereotypy rozliSovat na autostereotypy a heterostereotypy.
Prvni skupina popisuje minéni, které maji pfislusnici urcitych socialnich skupin sami
0 sobé. U heterostereotyptt hovotime o klasickych a vice probiranych stereotypech, tedy
0 pfedstavach, jeZ maji jedinci o jinych socialnich skupinach. Na rozdil od ptedsudkil
u stereotypt nemtzeme tvrdit, ze dominuji kladné nebo zaporné.
., Kdyz nam nase Zivotni filozofie rika, Ze kazdy clovék je pouze malou casti svéta a jeho
rozum postihuje prinejlepsim jen dilci faze a aspekty hrubé sité ideji, budeme mit sklon
Si pri pouziti nasich stereotypii uvédomovat, ze jde o stereotypy, a budeme se snazit brit je

lehce a ochotné je upravovat. “ (Lippmann, 2015, s. 81)

Na zakladé vyzkumu zabyvajiciho se stereotypy homosexudlnich muza (Fingerhut
a Peplau, 2006, s. 277) je nutné osvétlit, ze je potiebné vnimat rozdil ve stereotypech mezi

kategoriemi ,,homosexudlové a ,,typické pro homosexualni muze®, jelikoz vyzkumnici
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implicitné predpokladaji, ze existuje jediny stereotyp pro homosexualy, ktery je pouzitelny

univerzalné.

1.3 Predsudky

Novak (2002, s. 8) povazuje stejné jako vétSina autort piedsudek za jednu z forem postoja.

,,Pro nékoho jsou to hrozinky v postojovém kolaci. * (Novak, 2002, s. 8)

Ptedsudky mohou mit dvoji charakter, Allport (2004, s. 38) se ptiklani k tvrzeni, ze pied-
sudek muze byt jak negativni, tak pozitivni. I ptesto zde prezentuje vyzkum, ktery reflektu-
je prevahu negativnich postoji. V jeho experimentu studenti dostali za Ukol popsat své
nazory na jiné etnické skupiny. Pfestoze nedoslo ke piimému konfliktu s nékterou z nabi-
zenych etnickych skupin, vysledkem bylo osmkrat vic pfirozené nepfiznivych postoju
oproti pfiznivym. Pfedsudek byva Casto zaménovan s mylnou piedstavou ¢i predCasnym
soudem. V tomto piipad¢ je nutné zvazit fakt, zda je jedinec schopen zménit svlij na-
zor/postoj, pokud jsou mu ptedloZzeny nové poznatky a informace o objektu. Jestlize je

jedinec ochotny ptehodnotit sviij mylny postoj pozitivnim smérem, nema predsudky.

Predsudky by mély spliovat jisté defini¢ni znaky, jez jsou dle Hnilici (2010, s. 100) defi-
novany jako postoje k socialni kategorii, pfi¢ina diskriminace a také negativni valence (ne-
gativni postoj k sociélni kategorii). Podle n€kterych autorti zde byva fazena také kladna
valence postoje. V tomto piipadé vyvstava otdzka, v ¢em tkvi specifikum piedsudku, jeli-
koz se muize také myln¢ jednat o postoj ke kategorii. Z toho davodu Hnilica (2010, s. 100)

definuje predsudek jako negativni postoj.

Myers (2016, s. 277) popisuje piedsudek velmi struéné jako pfedem vytvofeny negativni
postoj ke skupiné a jejim ¢lentim. Jeho podstatou je negativita. Casto pry byva zaméiovan
se stereotypy, diskriminaci, rasismem a sexismem, a to z toho dtvodu, ze se tyto postoje
mohou prekryvat. Socidlni pfi¢inou piedsudki byva zptsob vychovy déti, ktery miize
ovliviiovat vytvareni nebo redukovéni predsudkii, na jejich nasledné prohlubovani nebo
omezovani ma zpravidla nejvétsi vliv rodina, nabozenstvi a $irsi spolecnost. V neposledni

fad€ zde maji velké slovo také socialni instituce jako jsou Skoly, vlada nebo média.

Dalsi z definic ptedsudkt zni: ,,Priznivy i nepriznivy postoj viici osobé nebo véci, ktery
clovek zaujima predem, bez opravdové zkusenosti nebo bez ohledu na ni. “ (New English-
Dictionary, In Allport, 2004, s. 38)
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Ptedsudky mohou byt sméfovany v podstaté ke komukoliv. Podle Myerse (2016, s. 276) se
predsudky nejéastéji tykaji nabozenstvi, obezity, véku, piistéhovalct a také sexualni orien-

tace.

1.3.1 Projevy predsudki

Allport (2004, s. 46) tvrdi, ze kazdy projev nepfizn¢ ¢i negativni postoj ma tendenci se
projevovat néjakou akei. Avsak pokud jedinec chova antipatie k urcité socialni skuping,
nemusi existovat pfima souvislost mezi tim, jak se chovéa a co si mysli. V pfipad¢, Ze jsou
negativni postoje pfili§ silné, je pravdépodobné, ze vyusti v néjaky neptatelsky Cin.
Allport (2004, s. 47) proto definuje nepratelské akce, jez maji svij ptivod v piedsudcich

a antipatiich. Ty jsou zde odstupniovany od nejmirnéjsich po nesilnéjsi.

Osocovani je nejlehci z forem projevil predsudki. Jedna se o volnou diskuzi o Spatnosti
socialni skupiny s piateli, jez mohou sdilet podobné nazory, avsak ¢asto byvaji rozSifovany
i mezi cizi lidi. Byva piedpokladano, ze mnoho téchto osob nema sklony k nasilnéjsim

formam projevi predsudki.

Vyhybéani se znaci, Ze je v jedinci podstatné vice zakofenéna nesympatie viéi neoblibené
skuping a tudiz se ji snazi vyhybat i v ptipad¢, Ze ho to samotného nijak neomezuje. Dalo
by se fici, ze vyhybani se nijak neohrozuje ptislusniky oné neoblibené skupiny, nepiijemné

miZe byt pouze povédomi o tom, ze k takovému jednani dochazi.

Diskriminace ptedstavuje nejraznéj$i formu projevi piedsudki, jez se tyka piedev§im
psychického obtézovani, nikoli fyzického. Dle psychologického slovniku (Hartl,
1994, s. 38) je diskriminace schopnosti vnimat i malé rozdily a upfednostiiovat jeden ob-
jekt na akor druhého. .,V tomto pripadé provadi zaujatid osoba nezZadouct rozliSovani ak-
tivnim zpusobem. “ (Allport, 2004, s. 47) Osoba diskriminujici ma v zajmu vy¢lenit neobli-
benou skupinu z nékterych tizemnich celkt, zbavit je politickych a jinych osobnich prav.
Aplikovanou formou diskriminace je segregace.’ Podle Simpsona a Yingera (In Novék,

2002, s. 37) ma vztah mezi predsudky a diskriminaci pét moznych variant.

2 Segregace — diskriminujici déleni spolecnosti na principu majetkovém, etnickém, rasovém, zdravotnim,

kulturnim aj. *“ (Hartl, 1994, s. 187)
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1. Ptedsudky mohou existovat bez diskriminace, nejedna se tedy o vyhrocenou formu

nesnasenlivosti.

2. Diskriminace miize existovat bez piedsudkt viic¢i diskriminované skupiné. Ke zna-
zornéni mizeme uvést napiiklad ukrajinské pracovniky v Cesku, ktefi casto byvaji
za svou praci placeni htife nez Cesi. Jedna se o diskriminaci, ktera vSak nemusi mit

svtj puvod v negativnim postoji k témto cizinctm.

3. Diskriminace jako pfic¢ina predsudki mize nastat v situaci, kdy jsou uvadény urcité
vyhody, jez vedou k vytvoreni vlastniho, tfeba i mylného, presvédceni o Spatnosti
skupiny.

Mrve

4. Predsudek muze byt pfi¢inou diskriminace. Hovofime zde o neodiivodnénych ze-

v§eobecniujicich soudech, jez vedou k Utisku.
5. Predsudky ¢asto umociiuji diskriminaci a naopak.

Fyzické napadani je vyhrocenou a aplikovanou formou piedsudkt. Mize zahrnovat jak
konkrétni fyzické napadeni osob nebo i nésilné jednani na jeho majetku, jez v jedinci

vzbuzuje strach a obavy.

Vyhlazovani je nejextrémnéjsi formou nasilného projevu, na jehoZ pocatku stoji predsu-

dek. Ptikladem jsou hitlerovské genocidni programy.

1.3.2 Reakce na predsudky
Sebenenavist

Allport (2004, s. 175) vyhodnocuje jako jednu z moznosti vyrovnani se s predsudky identi-
fikaci s dominantni skupinou. Jedinci patfici do skupiny, ktera je opovrhovana, at' uz ze
skutecného nebo smysleného diivodu, vnimaji svou skupinu stejnym zpiisobem a stydi se
za prislusnost k ni. Prvotnim zamérem jedince, k némuz se predsudky vztahuji, muze byt
povrchni asimilace, kterd vSak vyusti k celkovému zaclenéni a splynuti s vétSinovou spo-
lecnosti. V tomto piipad€ jedinec pfijme a osvoji si zvyKky a fe¢ majoritni spolecnosti, vet-
né nazorl na socialni skupinu, které je soucasti a kvili niz se ho ptedsudky tykaji. Dochazi
tak k sebenenavisti kvili pfislusnosti do skupiny, snaha o vymanéni se a celkovému rozpa-
du ega. Piikladem zde stoji Zidé, jeZ nenavidi sami sebe za své d&jinné naboZenstvi,

na které ortodoxni Zidé vrhaji nep¥iznivy stin.
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Sympatie

Protoze jsem Zid, zjistil jsem, Ze nemam mnoho predsudkii, které jinym brani vyuzit piné
svij intelekt. “ Sigmund Freud (1946, In Allport, 2004, s. 178) Toto tvrzeni neni nutné
omezovat pouze na Zidy, podle Allporta (2004, s. 179) ho lze obecné aplikovat na nejriiz-
n¢j$i socidlni skupiny a jedince, jez se potykaji s predsudky. Jedna se zejména o otazku
soucitu a empatie, jelikoz se oba c€astnici minorit mohou potykat se stejnymi formami
projevu predsudku. Jedinec, ktery se osobné setkal s diskriminaci, ma tendenci se uchylo-
vat k jedné ze dvou cest ve svych nazorech. Bud’ pravé sympatizuje s ostatnimi ob&ét'mi
diskriminace anebo se naopak ptfidava na stranu téch, jez se aktivné podileji na Sifeni pred-
sudkti a nepochopeni jinych, ziidka kdy se tento jedinec pohybuje na pomezi mezi témito

dvéma stranami.
Snaha

Jednim z nejhodnotnéjsich zpusobi jak reagovat na piedsudky je to, Ze jedinec zmnohona-
sobi své usili a snazi se byt leps$im, nez ten, za koho je povazovan. Allport (2004, s. 181)
toto zvySené usili demonstruje na nékterych piistéhovalcich, ktetfi po celodenni praci na-
vstévuji vecerni Skoly, aby zlepsili svou fe€ a pochopili smysleni spole¢nosti, do niz pii-
stoupili. Z tohoto divodu se mohou ¢asto potykat také se zavistivym obdivem.

Zapirani prisluSnosti

Nejjednodussim tnikem od skupiny, na niZ jsou uplatiiovany ptedsudky, je nepfiznani ne-
bo vylozené zapteni prislusnosti k této skupin€. Samoziejmé muize byt tento unik realizo-
van pouze v ptipadg, Ze se nejedna o predsudky zalozené napiiklad na barvé pleti ¢i jinych
fyzicky nebo jinak zjevnych znacich. Dle Allporta (2004, s. 170) neni vzdy jednoduché
rozeznat jedince, ktery se snazil skryt svij pivod od toho, ktery se pouze automaticky
aklimatizoval v majoritni spole¢nosti. ,,Clovek viibec nemusi mit v imyslu odhodit stranou

svou dosavadni vazanost, presto je kazdy krok smérem k asimilaci v podstaté jakési ,, za-

preni”.“ (Allport, 2004, s. 170)
Bojovnost

Takzvané vraceni rany je podle psychologt jednou z nejjednodussich reakci na predsudky.
V diskriminovaném jedinci jsou vzbuzovany pocity ménécennosti. A za to, Ze je sdm nena-
vidény na oplatku nenavidi vSechny ostatni. Allport (2004, s. 180) li¢i, ze frustrace je za-

kladem pro agresi. Proto je tento typ protittoku tak castym.
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2 HOMOSEXUALITA

Pearson (2014, s. 36) poukazuje na to, ze existuje rozdil mezi frazeologii ,,intimniho cho-
vani osob stejného pohlavi® a ,,homosexualni orientaci“. Lidé, ktefi jsou nevzd¢lani, nedo-
state¢né vzdé€lani nebo myln¢ vzdélani v problematice sexualni orientace, ¢asto konstatuji,
ze sexualni aktivita sama urcuje, zda by mél byt nékdo nazyvan homosexualem nebo hete-
rosexualem. Casto si neuvédomuji, e sexuélni aktivita osob stejného pohlavi neurduje
jejich homosexualni orientaci. Ne vSichni lidé, ktefi maji sexualni zkuSenost s opacnym
pohlavim, jsou heterosexudlové. A samoziejmé také ne vSichni lidé, ktefi maji sexualni
zkuSenost s 0sobou stejného pohlavi, jsou homosexualové. Je to trvalost tohoto chovani,
jez ma urcovat, zda se jedna o prechodnou fazi nebo o celozivotni stav. Ojedin¢lé erotické
zkuSenosti s osobami stejného pohlavi nazyva Trusnik (2011, s. 22) jako homoerotickeé,
nikoliv homosexuélni. Trvalost homosexuélni orientace plyne z opravdovosti zkusenosti,
kdy touha (eroticka i citovd) po osobach stejného pohlavi je jedinci pfirozenéjsi a vnima ji

jako opravdovou, nijak predstiranou ¢i vynucovanou.

Samotny pojem ,.homosexualita“ byl podle Trusnika (2011, s. 15) poprvé pouzit v roce
1869 mad’arskym spisovatelem Karlem-Maria Kertbenym. Prostfednictvim dopisu ministru
spravedlnosti jednal o uznani lasky mezi dvéma muZi jako beztrestné. V Ceské republice je
homosexualita v podstaté jedinym formalnim oznacenim pro pfislusniky této mensiny.
V anglicky mluvicich kulturach se mizeme setkat také s oznacenim jako je gay nebo queer,

oba nazvy zahrnuji homosexualné orientované zeny 1 muze.

Vznik homosexualni orientace je uz dlouha 1éta pfedmétem mnoha diskuzi. Podle PolaSko-
vé (2009, s. 27) se homosexualni identita formuje po delsi dobu a jeji pocatky je,
v nékterych piipadech, mozné vysledovat uz v détském veku. Citova i fyzicka pfitazlivost
k druhym osobam zacéina byt 1épe znatelna v obdobi puberty. V rdmci navazovani intim-
nich vztahl ¢i opakovaném utvrzovani se v pfedstavach o svém partnerovi/partnerce do-
chazi k identifikovani sebe sama jako gaye, lesby nebo bisexuéla. Specifikem ptislusnosti
k této minorité, na rozdil od jinych, je vyskyt tieba i pouze jednoho ¢lena z celé rodiny,
kterého se tyka tato problematika. Coz mize znamenat komplikujici faktor v zavislosti
na absenci rolovych model vroding, jelikoz drtivd vétSina homosexuald patii

k heterosexualnim rodi¢tm.
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Za piislusnika LGBT (lesba/gay/bisexuél/transgender) mensiny muZzeme dle Beniové (2007,
s. 10) povazovat vSechny jedince, kteti maji minoritni sexudlni orientaci, bez ohledu na to,
jestli jsou si sami své sexualni orientace védomi a jsou s ni smifeni. I pfesto nelze urcit
pfesné procento homosexudlti v nasi populaci. Existuje mnoho vyzkumd, které¢ se snazi
zmapovat zastoupeni homosexuali v populaci, tyto vyzkumy se 1isi a Udaje se pohybuji
mezi 1-10 %. Pokud tyto hodnoty zprimeérujeme, odhadovany pocet je 5 %, coz by
pro Ceskou republiku znamenalo zhruba pil milionu gayi a leseb. Toto &islo nebude ziej-
mé nikdy ptesné, jelikoz pouze ¢ast homosexuall se ke své sexualni orientaci hlasi otevfe-

W

nc.

Polaskova (2009, s. 26) se ve své publikaci Planovana lesbicka rodina zaobird procesem
hledani partnerky z pohledu lesbickych Zen. Moznosti k seznamovani lesbickych zen,
ostatné i gayl, jsou zna¢n¢ omezeny, a to predevsim z diivodu nejednoznaéné identifikova-
telnosti sexualni orientace okolim. Dale také kvuli nizkému zastoupeni poctu leseb a gayt
v populaci a v neposledni fadé zde hraje roli také malé mnozstvi ptileZitosti k sezndmeni.
Mezi nejcastéjsi zplsoby sezndmeni patii komunikace ve virtudlnim prosttedi, dale potom

vetejné akce poradané homosexualni komunitou.
Déleni roli

Fenoménem v dnesni spole¢nosti je uvazovani ve stereotypnich vzorcich, které uréuji muz-
ské a Zenské role. Stejné tak se objevuji otazky cilené na partnerské vztahy dvou muzi ne-
bo dvou zen se zaméfenim na jejich muzské a zenské role ve vztahu. Existuje tedy nazor,
ze ve vztahu dvou Zen musi jedna z nich nahrazovat muze. Stejné€ tak v ptipad¢ dvou gayl
musi jeden z nich piedstavovat Zenu. Tyto piedstavy heterosexuali o homosexualnich
vztazich jsou ve vétsing pripadt velmi mylné. Polaskova (2009, s. 28) uvadi, ze pro lesbic-
ké Zeny je dilezité rovnomérné rozdeleni moci a stejné tak rovnostarské uspotfadani part-
nerského vztahu. Z toho vyplyva, ze role nejsou pfedem uréeny, ale mohou se ménit
Vv zavislosti na tom, jak si to zada situace. Lesbické zeny veskeré tyto ukony délaji bud’
spole¢né, nebo je vykonavaji na zakladé osobni volby. Nutno podotknout, Ze tento model
neni univerzalni, proto samoziejmé existuji i opacné piipady, které reprezentuji nazor vét-

Sinové populace.

Levitt (2005, s. 49) rozdéluje lesbické Zzeny na ,,butch® a ,,femme*. Kde ,,butch” je oznace-

ni pro muzsky pusobici Zenu, at’ uz kvili jeji image nebo dominantni roli v lesbickém
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vztahu. Naopak ,,femme* reprezentuji Zeny tradi¢né zenského typu a vzhledu. Levitt (2005,
s. 39) uvadi, ze tyto dva typy Zen se v lesbické komunité vzajemné pfitahuji nejvice, a to

Z toho duvodu, Ze piedstavuji klasicky dichotomické rozd¢€leni roli ve spole¢nosti.
Postoje veiejnosti k homosexualiim

Na zakladé vyzkumu o formovani postojii k homosexualité provadéného Vaculikem a Cer-
venkovou (2007, s. 68) lze fici, Ze pii formovani postoji k homosexualni minorité je dile-
zity vliv okoli posuzujiciho. V ptipad¢, ze ma jedinec ve svém blizkém okoli, tedy mezi
prateli nebo v roding, homosexualné orientovanou osobu a ma k ni pozitivni vztah, tento
pozitivni vztah lze zevSeobecnit k celé minorité. Stejné tak tomu je v ptipadé, kdy méa
zkoumana osoba kladné osobni zkuSenosti s homosexualy, na tomto zakladé je povazuje
jako bézné jedince se stejnymi osobnostnimi hodnotami. Naopak negativni postoje zauji-
maji jedinci, kteti nejsou objektivné informovani o homosexualité jako o normalnim sexu-
alnim projevu nebo jejich prvni setkani s homosexualitou probéhlo na zakladé negativni

informace zprostiedkované od (podle osobniho uvazeni) divéryhodného zdroje.
Homosexualita a stari

O homosexualnich seniorech se v dnesni dobé& velmi nehovofi, aviak podle Analyzy Utadu
vlady CR (2007, s. 14) se dnesnich LGBT seniorti tykaji dvoji starosti. Jednak jsou to b&z-
né starosti seniort, ale mnohdy k nim pfibyva samota, ktera je vyrazngjsi, nez u zbytku
rodiny casto ziekly nynéjsich seniord, ti si mnohdy nezalozili vlastni rodinu, pfatelé kolem
nich postupné umiraji a navazovani novych vztahl byva velmi obtizné. V ptipad¢ leseb je
tato situace odlisna, jelikoz zde existuje vétsi Sance na zalozeni rodiny, mnoho lesbickych
zen tak ucinilo. I pfesto, ze se jejich manzelstvi postupem Casu rozpadla, samotné Zeny
s vlastnimi potomky navazovaly novéa partnerstvi s zenami. Analyza Ufadu vlady CR
(2007, s. 15) obsahuje také upozornéni, ze tyto teorie mohou byt pouze domnénkami, jeli-
koz lesbické seniorky se ke své orientaci velmi Casto nehldsi a neprojevuji se ani na vetej-
nosti, je t¢zké je identifikovat. Jedno je vSak jisté, homosexualni seniofi a seniorky nijak
nefiguruji v povédomi mladSich generaci. ,,Ve spolecnosti prezivd ndzor, zZe homosexualita
neni zalezitosti senioru. Snaha udrzovat ¢i navazat v tomto veku stejnopohlavni vztah byva
odsuzovana mnohem vice nez vztahy jejich heterosexudlnich vrstevniki. *“ (Analyza situace

lesbické, gay, bisexualni a transgender mensiny v CR, 2007, s. 15)
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2.1 Coming out

Coming out v piekladu znamena odhaleni/vyjiti ven se svou sexualni orientaci ¢i pohlavni
identitou pied ostatnimi. Jedna z definic coming outu zni: ,,Jednd se o kognitivné behavio-
rélni proces rozpoznani vlastni atypické citove a sexualni naklonnosti a jejiho nasledného
osvojeni a integrace do systému sebepojeti. “ (Polaskova, 2009, s. 27) Jeho prubéh je vel-
mi individualni, jak z pohledu trvani, tak z moznosti konfliktnosti. K Uplnému zavrSeni
coming outu je nutné¢ kompletni pfijeti sebe sama, spokojenost se svou orientaci a nezdjem
0 jeji zménu, stejné tak potieba intimniho vztahu se stejné orientovanou osobou. V tomto
pfipadé se jedinec stdva soucdsti minority ve spolecnosti a je dillezité, aby pochopil jeji
normy, hodnoty a tradice. Pokud ma homosexualné orientovany jedinec problémy
s akceptovanim své sexudlni orientace, stava se bé&Znym, Ze ma problémy také

V navazovani vztaht, ptipadné v jejich udrzeni.

Betiova (2007, s. 10) rozdéluje coming out na vnitini, jeZ mé ptredstavovat vnitini pfijeti
své sexuélni orientace a vnéjsi, prostiednictvim kterého se osoba oteviené a vefejné pii-
znava ke své sexualité. Podobné dé€leni uvadi Kanka (2000, s. 1). DEli homosexualitu
na egodystonni a egosyntonni. Pro egodystonni homosexualitu je typicka odmitavost jedin-
ce vUci své sexudlni orientaci, neni smifen sdm se sebou a mnohdy se snaZi Zit heterosexu-
alnim zivotem. Tito lidé Casto podléhaji depresim, které mohou vyustit aZ v sebevrazdu.
Naopak Vv ptipadé¢ egosyntonni homosexuality je ¢lovék plné uvédomen a ztotoznén

se svou sexualitou. Nema problém se vetfejné prezentovat jako homosexual.

Rosario (2008, s. 267) zkouma rizné cesty coming outu. DileZitou roli pii pfijeti své iden-
tity hraje v€k pfislusnikii homosexudlni minority. Nékteti homosexudlové se pfiznaji ke
své sexualni orientaci az po tom, co zazili pohlavni styk s osobou stejného pohlavi, jini
naopak jesté predtim, ale existuje také skupina lidi, jez se navzdory svym sexudlnim tuz-
bam neidentifikuje jako homosexualni nikdy. Z toho vyplyva, Ze starsi jedinci mohou zit
dlouhou dobu aktivnim sexualnim Zzivotem, kdy si vybiraji své sexualni partnery pouze
Vv uzaviené homosexualni komunité a na vefejnosti, dokonce i pfed svou rodinou a prateli,

YV v

mohou svou sexualni orientaci ispésné tajit.

Janosova (2000, s. 20) popisuje faze coming outu, je vSak nutné brat na védomi, ze nekteré
z téchto fazi mize jedinec v procesu coming outu pieskocit, mohou se prolinat nebo

na sebe mohou navazovat v rozdilném poradi.
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1. Akceptovani skute¢nosti o svych sexualnich preferencich.

V této fazi dochazi k tzv. precoming outu, kdy si jedince uvédomuje, Ze se lisi od
majoritni spolec¢nosti, avsak nedokaze tyto pocity jasné pojmenovat. Nasleduje
vlastni coming out, béhem kterého jedinec pochopil svou odlisnost, zprvu ji miize

odmitat, avSak postupné se s ni ztotozni a sd€li tuto skute¢nost nékomu dalSimu.
2. Uspotadani zivota v souladu se svoji sexualni orientaci.

Zpocatku dochazi k exploraci, tedy k prvnim intimnim setkanim a experimentim
s osobou stejného pohlavi. To mize vyustit k trvalej$im partnerstvim, které by mély
naplilovat citové i1 sexudlni potieby jedince. Konecnou fazi je integrace osobnosti,

jez spociva v upevnéni role ve spolecnosti a utvoteni vlastnich hodnot.

| ptesto, Ze se v Ceské republice piistupuje k homosexualité pomérné liberalng. Vaculik
a Cervenkova (2007, s. 58) uvadgji, ze nadale trvaji zvySené obavy homosexualt piihlasit

se vefejné ke svoji sexudlni orientaci.

2.2 Homofobie

Homofobie je vyznamnym socialnim problémem, ktery si vybira svou daf na dusevnim
stavu muzl a Zen po celém svété. V piipadé€, Ze budeme schopni 1épe pochopit, co pohani
homofobni ptedsudky a co zplsobuje jejich kolisani, zvySuje se moznost zasdhnout a doci-
lit odstranéni téchto asocialnich jevii. Hranice mezi pifijatelnym a nepfijatelnym intimnim
chovanim muze k muzi ¢i Zeny k Zené jsou mobilni a v riiznych kulturach na riznych mis-
tech, nékdy provokuji homofobii, jindy ne. Plummer (2014, s. 127) uvadi za zakladatele
terminu homofobie amerického psychologa George Weinberga, termin se poprvé objevil
v roce 1972 v knize Society and the Healthy Homosexual. Weinberg (1972) definuje ho-
mofobii jako medicinskou fobii, jejiz podstata tkvi v nabozenském strachu z homosexuald,
a to prevazné kvuli oslabeni spolecenskych hodnot tykajicich se rodiny. Dle Hereka (2000,
s. 251) byl tento termin kritizovany a to zejména kvili jeho implicitnim pfedpokladiim, ze
negativni postoje a chovani proti homosexualim vychazeji hlavné ze strachu a jsou chapa-
ny v ramci modelu nemoci. Jako alternativu navrhuje, aby se jev obvykle ozna¢ovany jako
homofobie nazyval sexualnim piedsudkem a byl jednoduse definovan jako negativni postoj
vici jednotlivei na zakladé jeho sexualni orientace. Oproti tomu Plummer (2014, s. 128)

definuje homofobii dle Shorter Oxford Dictionary jako strach nebo nendvist homosexualt



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

a homosexuality samotné. S timto souvisi také vznik pojmu heterosexismus, jez zahrnuje
nazory, ze jedinym pfijatelnym erotickym vztahem je vztah mezi muzem a Zenou. V rdm-
covém Konceptu na téma homofobie, jez vydalo Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy (2013, s. 1), byva homofobie ¢asto doprovazena dal$imi problematickymi oblastmi
chovani, a to Sikanou a extremismem. Sikana, jejiz zaklad stoji na odli§né sexuélni orienta-
ci, byva velmi ¢asto namifena na osoby, které¢ ani homosexualni nejsou, ale pouze se vy-
manuji z uréitych genderovych sterecotypii chovani a vizaze. Dle ramcového koncep-
tu Ministerstva $kolstvi mladeZe a télovychovy (MSMT) se podle popula¢ni studie v USA
s homofobné motivovanou $ikanou setkalo vice heterosexualnich osob, nez homosexual-
nich. Zeny a osoby s vy$§im vzd&lanim mivaji mensi sklony k projeviim homofobie.
V obecném méfitku lze tvrdit, Ze tolerantngjsi k sexudlnim mensindm jsou mladsi vékové
skupiny, vyjimkou je vSak obdobi dospivani, kdy mizou mit jedinci problémy a pochyb-
nosti tykajici se jejich vlastni sexuality a ¢asto jsou jejich obrannou reakci pravé homofob-

ni projevy.

Nésilné vetejné projevy homofobie, které se v posledni dobé objevuji témét ve vSech ze-
mich Vychodni Evropy se dle Renkina (2009, s. 21) stavaji nebezpecnym trendem. Béhem
poslednich nékolika let Celi tzv. Pride pochody homosexudlli nasilnym pravicovym uto-
kam, hovotime zde o statech, jako jsou napiiklad Polsko, Srbsko, Chorvatsko, Rumunsko,
LotySsko a Rusko. Tyto utoky byly doprovazeny oteviené¢ homofobnimi projevy vyznam-
nych osobnosti. Renkin (2009, s. 22) cituje tehdejsiho polského premié-
ra Kazimierza Marcinkiewicze, ktery vroce 2005 oteviené tvrdil, Ze homosexualita je
Vv rozporu s prirodou. Jini polsti politici §li jeSté dale, naptiklad pravicova Liga polskych
rodin, doporuc¢ovala policejni obusky jako idealni nastroj, kterym ovladnout pochod
za prava gayu a leseb. Tehdejsi prezident Lech Kaczynski zakazal tyto pochody ve VarSavé
v letech 2004 a 2005. Renkin (2009, s. 21) zprosttedkovava nazor, ze homofobie je
v postsocialistickych zemich stopou historického spojeni mezi nacionalismem a sexualitou.
Projevy pravicové homofobie jsou vnimany jako odmitnuti moralniho kolonialismu ze
strany Zapadni Evropy, kde se lokalizuje v ramci dominance a podfizeni se v soucasné do-
bé formovani vychodoevropské kulturni politiky. Tim ndm umoznuje pochopit, jak jsou
homofobni postoje a ¢iny zakotveny v konkréetnich socialnich, ekonomickych a politickych

situacich.
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McCormack a Anderson (2014, In Plummer, 2014, s. 126) nasli ve své praci diikaz o klesa-
jici hladiné¢ homofobie v ptipadech, kde se dfive hojné objevovala, a to zejména
v muzskych institucich, na vysokych $kolach a ve sportovnich tymech v USA a ve Velké
Britanii. Plummer (2014, s. 126) uvadi piiklad anglofonni kultury, kde je v rdmci homofo-
bie vniman zakaz intimniho kontaktu muze s muZzem na vefejnych mistech, avsak tento
zakaz lze lehce opomenout v piipadé vitézstvi fotbalového tymu, kde se hrac¢i vzajemné
objimaji pted divaky.

Dle Polaskové (2009, s. 40) mtizeme situaci v Ceské republice, v oblasti predsudkd na za-
kladé sexualni orientace, hodnotit pfevazné pozitivné. Jednou z pfi¢in miize byt vyhodnéjsi
postaveni této minority ve spolecnosti, naptiklad oproti etnickym mensinam, a to z divodu
moznosti vefejné nepfiznat svou sexudlni orientaci. AvSak upozoriiuje na tzv. ,,podminec-
nou toleranci®, coZ znamend, ze homosexualové jsou tolerovani do té miry, dokud se drzi
ur¢itych hranic, které¢ jim spolecnost piipravuje. Témito hranicemi rozumime napiiklad
tradi¢ni vnimani manzelstvi a rodiny, v jehoz souvislosti jsou homosexuélové omezovani

zdkony a nemaji pravo vstupovat do manzelstvi ¢i zakladat rodinu.

Mezi nejvice uréujici sociodemografické faktory v oblasti postoji k homosexualni komuni-
t& patii vek, pohlavi, religiozita, vzdé€lani a velikost mista bydlisté. Z toho dle Polaskové
(2009, s. 41) vyplyva, Ze negativnimi postoji se budou ¢astéji projevovat star§i muzi, nabo-

vvvvvv

za nejtolerantnéjsi ¢ast spolecnosti jsou povazovany mladé zeny S vysokoskolskym vzdéla-

cey

nim, které ziji ve vétsich méstech.

7Zda se byt paradoxem, Ze spole¢nost investuje tolik pozornosti a energie do homofobie,
zatimco cilem je menSina muzl (stereotypné zzenStilych) a zen, ktefi se nezdaji byt

pro nikoho zjevnou hrozbou.
Heterosexismus

Jednou z variant sexismu je heterosexismus. Pechova (2006) popisuje heterosexismus jako
pfistup, ktery, mnohdy nevédomky, stavi heterosexualitu do postaveni jediné ptirozené
a samoziejmé sexualni orientace. JelikoZz je heterosexualita majoritni sexudlni orientaci,
neni divu, Ze byva Casto brana automaticky, déje se tak i diky kulturnim zvyklostem a fak-
tu, ze homosexualita byla dlouha Iéta v mnoha kulturach tabuizovana. Novak (2002, s. 40)

upozoriiuje, ze piikladem heterosexismu mohou byt vyroky jako ,lesbicky orientovana
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1ékaika* nebo ,,homosexualni sportovec*. Tato tvrzeni nemuseji byt autorem védomé mys-
lena jakkoliv ito¢né, jsou vSak zalozena na predpokladu, ze sportovci a Iékati bézné ho-

mosexualni nebyvaji.

Nelze vsak jednoznaéné fici, kterd tvrzeni maji mit heterosexisticky raz. Jako ptiklad mi-
zeme uvést definici sex appealu z psychologického slovniku: ,,Schopnost eroticky pritaho-
vat osoby druhého pohlavi, mit eroticky vliv. “ (Hartl, 1994, s. 188) V ptipadé této definice
je opomijen fakt, ze jedinec mize svym sex appealem eroticky piitahovat také osoby stej-

ného pohlavi. Mizeme tedy hovofit o netmyslném heterosexismu.

Takécs (2011, s. 358) povazuje v dnesni dobé termin homofobie za uzitecny ndstroj pro
zvySovani povédomi o heterosexistickém a heteronormativnim utlaku, namisto pouhého
oznaceni specifické fobie individudlné zamétfené proti homosexudliim. Heterosexismus
a heteronormativita jsou zde pouzivana jako synonyma, protoze oba terminy odkazuji na
autoritativni vystavbu norem, jeZ maji privilegializovat heterosexualitu. Takacs (2011,
s. 359) vnima heterosexismus jako kulturni ideologii, ktera ma za cil udrZzovat sexualni

stigmata.

2.2.1 Homofobie ve §kolnim prostiredi

Smetackova (2009, s. 20) pojedndva o homofobii objevujici se ve Skolnim prostiedi. Mlze
se objevovat ve Skolnich kolektivech stejné jako ve vztazich mezi uciteli a zaky, ale takeé
v uditelskych kolektivech. Jelikoz jsou ramcové vzdélavaci programy (RVP) postaveny
na respektu vici vsem lidem, formalni kurikula by homofobni pfedsudky a generové stere-
otypy nemély obsahovat. Na zakladé¢ neformalniho kurikula, pfedstavujiciho prostiedi
v pedagogickém sboru, vztahy mezi zaky a uciteli, vztahy v tfidnich kolektivech a atmosfé-
ru Skoly, jsou v ucebnich materialech zobrazovany genderové stereotypy. V ceském skol-
stvi byva téma sexuality pfedmétem sexualni, obéanské nebo rodinné vychovy, v ostatnich
vyu€ovacich pfedmétech se o tomto tématu nehovofi, dokonce se mu byvd mnohdy zdmér-
n& vyhybano (v RVP je toto téma v oblasti Clovék a zdravi). Dle Smetackové (2009, s. 21)
je sexualita naronym tématem pro vyuku, jelikoz v nasi kultuie byva hovor o sexu a sexu-
alit¢ Casto doprovazen studem, proto je dulezité, aby k této oblasti pedagogové piistupovali
profesionalné. Jestlize jsou zaci ve §kole seznamovani s problematikou sexuality a dosta-

vaji o ni uplné informace, existuje zde predpoklad, ze tito zaci budou mit mensi tendence
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k projevim homofobie. ,,Nedostatek seridznich informaci je podhoubim pro homofobni
predsudky. * (Smetackova, 2009, s. 21)

Podle ramcového konceptu MSMT o homofobii (2013, s. 4) vieobecna specifickd prevence
homofobie spociva zejména v predavani informaci o sexudlnich mensSinach a vychové
k toleranci ve $kolnim obdobi. Dulezité je také sledovani Skolnich kolektivli se zaméfenim
na mezilidské vztahy a vyskyt rizikového chovani. Selektivni specificka prevence nastava
Vv piipadé, pokud uz je jasné, Ze je v kolektivu jedinec, ktery je soucasti homosexualni mi-
nority a je ohrozovan timto jevem, nebo pokud se naopak ve skupiné projevuje nékdo ne-
gativnimi prostoji k mensSinové sexualni orientaci. Jestlize nastane néktery z téchto pfipa-
da, mize pedagog zakrocit sam nebo s pomoci Skolniho metodika prevence ¢i Skolniho
psychologa, avsak doporuéuje se kontaktovat piislusné odborniky, ktefi mohou realizovat

nékterou z forem indikované prevence.

V roce 2003-2004 se v ¢eském Skolstvi objevila publikace od nizozemského kiest'anského
psychologa Van den Aardwega s ndzvem Terapie homosexuality — Radce pro postizené
a poradce. Podle Analyzy situace lesbické, gay, bisexualni a transgender mensiny v CR
(2007, s. 40) ji n€kolik Skol zvazovalo zatadit do svého ucebniho planu ¢i knihovny pii-
stupné studentim. Po upozornéni nevladnich organizaci byla tato kniha ze Skol staZena.
Autor této publikace nahlizi na homosexualitu jako na psychickou nemoc a zprostfedkova-
va navody na psychologické terapie, které by mély pomoci lidem postizenym homosexuali-
tou, zbavit se jejich ,,nenormalni“ sexualni orientace a presvédéeni. Van den Aardweg
(2003, s. 19) srovnava homosexualy napiiklad s anorektiky a pedofily, které je tieba léCit.
Homosexualita tidajné vznikla na zakladé nedostatkd a chyb ve vychové. ,,Vétsina lidi se
stale jesté domnivd, Ze homosexualita je v souvislosti se znacnym poklesem heterosexual-
nich zajmu abnormalni, a to navzdory pretrvavajicimu bombardovani propagandy o nor-
malnosti ze strany ignorancich a modernich Socidalnich a politickych ideologii, kteri ovla-
daji média, politiku a vétsi cast akademického sveta. Jestlize spolecensk elita nasi doby
ztratila zdravy lidsky rozum, neplati to o Sirokych vrstvach obycejnych lidi.“ (Van den
Aardweg, 2003, s. 19)

2.2.2 Rozdilné postoje vii¢i gayiim a lesbam

Ve vétsiné prazkumi zabyvajicich se homosexualitou, se obecné o cilové skupiné hovofi

jako o homosexualech ¢i homosexualni komunité/menSin€. Tento pojem zahrnuje vSechny
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homosexualné orientované jednotlivce bez uvadéni jejich generovych rozdila. Herek
(2000, s. 254) pojedndva o tom, v Cem se lisi postoje heterosexualt K lesbam a gaytm.
Vyvstava zde otazka, pro¢ by se tyto postoje mély liSit a stejné tak, pro¢ by nemély.
Dle Hereka by do ur€ité miry rozdilné byt nemély, jelikoz sexualni ptedsudky lze chépat
predevsim kvuli hodnoceni homosexualnich lidi jako pseudo-etnické skupiny, bez ohledu
na to, zda jsou tato hodnoceni zalozZena na politickych nebo ndbozenskych hodnotach. Na-
ptiklad postoje zakofenéné v osobnich nabozenskych hodnotach obvykle odrazeji moralni
Usudek o stejnopohlavnich sexualnich vztazich a nelze ocekavat, ze by se vyrazné lisily

podle toho, zda jsou cilovou skupinou lesby nebo gayové.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze vniméni rozdili mezi gayi a lesbami zavisi z velké ¢asti na po-
hlavni tdzanych heterosexualnich respondentti. Postoje heterosexualnich muzu viéi gayum
alnich Zen neexistuji spolehlivé dikazy o tom, Ze by se ménily v zavislosti na pohlavi ho-
mosexualii. Na otdzku, zda se respondenti citi pohodIn¢ v pfipad€, ze jsou kolem nich
lesby a gayové, 29 % heterosexuélnich Zen odpovédélo, Ze se citi velmi pohodIné, pokud
jsou V jejich piitomnosti lesby. 46 % Zen se citi velmi pohodlné, v piipadé, Ze jsou Vv jejich
pfitomnosti gayové. 33 % muzskych respondentli uvedlo, Ze se citi velmi pohodIné

Vv pritomnosti leseb a nejméné, 25 %, muzu se citi pohodIn¢ v pfitomnosti gayt.

Podle dalsiho vyzkumu Hereka (2002, s. 60) heterosexudlni zeny zastavaji liberalnéjsi po-
stoje k homosexuallim i co se tyce jejich zaméstnaneckych prav a jsou svolnéjsi k rozsiteni
zrovnopravnéni, 1 kdyZ ne nutné k manZzelstvi. stejnopohlavnich para. Také projevuji méné

negativni afektivni reakce v souvislosti se stereotypy tykajicimi se homosexualni mensiny.

2.3 Homosexualita z historického hlediska

Vnimani pohlavni identity a sexualni orientace se ménilo v pribéhu historickych obdobi.
Chilaresou (2007, s. 9) oznacuje némeckého sociologa Magnuse Hirschfelda jako jednoho
z prvnich, ktery se zabyval lidskou sexualitou. Homosexualitu oznacoval za nemoc a snazil
se o jeji odtrestnéni. Homosexualita v§ak tehdy méla jiné pojmenovani. V roce 1860 némec
Carl Heinrich Ulrichs nazval ne-heterosexualy jako dalsi, téeti, pohlavi. Ulrichs homosexu-
aly oznacoval jako ,,prostiedni pohlavi“, tedy nékoho mezi muzem a Zenou a to fyzicky

I psychicky.
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20. stoleti

Znadmé je zejména vyhlazovani homosexuald za druhé svétové valky spolecné s Zidy a ji-
nymi mensinami v koncentrac¢nich tdborech. Homosexualové byli po ptichodu do koncen-

tracniho tdbora oznacovani rizovym trojuhelnikem.

Benova (2007, s. 15) uvadi, ze v obdobi Prvni republiky vychazel ¢asopis s nazvem ,,Hlas
sexualni menSiny* na ktery pozd¢ji navazal ,,Novy hlas®. I presto v této dobé zlistavaly
homosexualni aktivity trestnymi, a to podle § 129 trestniho zakoniku vydaného
Vv roce 1852.

Chilaresou (2007, s. 10) popisuje prvni polovinu 20. stoleti jako obdobi, kdy byla homose-
xualita v§eobecné vnimana jako nemoc. Dokonce cituje zpravodajskou stanici CBS, ktera
v roce 1967 vydala zpravu o tom, Ze homosexualita je dusevni onemocnéni, které dosahlo
epidemiologickych rozméri. Navzdory tomu, v osmdesatych letech Americka psychiatric-

ka asociace odstranila homosexualitu ze seznamu dusevnich poruch.

Za zlomovy okamzik uznani gayu a leseb za men$inu v americké spoleénosti byvaji pova-
Zzovany newyorské nepokoje. Putna (2011, s. 9) popisuje cilenou policejni razii v roce 1969
na newyorsky bar Stonewall Inn, kde se mé¢li schazet homosexuélové. Tato udalost zaptici-
nila nékolik pouli¢nich bitev homosexuali s policisty a povazuje se za prvni svétové vetej-
né vystoupeni gayu a leseb bojujicich za sva prava. Martin Dubermann v roce 1993 publi-
koval knihu s nazvem Stonewall, ktera popisuje vSechny udalosti pied, béhem i po téchto
nepokojich. V této souvislosti je 28. ¢erven oznacovan za svatek homosexuali, jedna se
0 den, kdy se poprvé provadély odboje, privody a manifestace v New Yorku jako reakce

na razii ve Stonewall.

Burton (2015) v Casopise Psychology Today uvadi, ze Svétova zdravotnickd organizace
(WHO) odstranila homosexualitu  z mezinarodni klasifikace nemoci (MKN-10)
v roce 1992. Vyvoj stavu homosexuality v klasifikaci dusevnich poruch zduraziuje, Ze
dusevni poruchy mohou byt socidlnimi pojmy, které se méni stejné tak, jako se meéni spo-
lecnost sama. Dnes je standardni v americké i evropské psychoterapii, ze podporuje ho-

mosexudly, aby pfijali svou sexualni orientaci.
Soucasnost

V soucasné dob¢ funguje n€kolik sdruzeni, spolkl a organizaci, které se zamétuji na LGBT

minoritu. Benova (2007, s. 17) povazuje za pomérné zlomové Sdruzeni organizaci ho-
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mosexualnich ob¢ani. SOHO vzniklo v roce 1990 a od té doby zastfesuje mnoho dalSich

homosexudlnich sdruzeni v Ceské republice.

Moderni spole¢nost muzeme klasifikovat jako obdobi politické korektnosti, aktivismu
v oblasti lidskych prav, afirmativnich akci a tak dale. Na rozdil od minulych dob,
V soucasnosti je homosexualita vice viditelna a piedstavy o ni nebyvaji tolik konvenéni

a stereotypni.

2.3.1 Literatura, divadlo a film

Ceska kultura, co se ty¢e umélecké interpretace homosexuality, do velké miry nasleduje

trendy evropské a americké kultury.
Literatura

Literarni poznatky o citovych i erotickych vztazich osob stejného pohlavi jsou stejné tak
staré jako samotné d&jiny literatury. Putna (2011, s. 65) popisuje nejstarsi literarni dilo,
Epos o GilgameSovi, jako zaroven prvni pisemnost, v niZ se objevuji zndmky homosexual-
niho vztahu. Oduvodiuje to silnym pratelstvim dvou muzl, jez ma v jejich zivotech nej-
vy$$i hodnotu a predstavuje nejpevnéjsi pouto. V jeho vykladu ma Gilgamesiv sen o pfi-
chodu ,,sekyry“, jez ma predstavovat Enkidua, jasny sexualni podtext. ,,Vzhled té sekery
podivny byl. Uzrel jsem ji a zaradoval se velmi. Zamiloval jsem si ji, jako S Zenou jsem

se s ni laskal. “ (Epos o GilgameSovi, In Putna, 2011, s. 66)
Divadlo a film

V soucasné dobé kazdorocné v listopadu v Ceské republice probihaji filmové festivaly,
které se zaméfuji bud’ zcela, nebo alespon Castecné, na promitani filmt s LGBT tématikou.
Mezi nejznaméjsi patii festival Mezipatra. Festival probiha v nékolika méstech po Ceské
republice a v letech 2007 a 2008 se rozsifil i do Bratislavy na Slovensko. Hlavni programy
probihaji v Praze a v Brné, jejich soucasti byva zpravidla promitani znamych i méné zna-
mych filmi s LGBT tématikou, stejné tak se zde realizuji 1 divadelni pfestaveni na toto

téma. V dalsich méstech po CR probihaji doprovodné akce jako napiiklad workshopy,
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prednasky apod. Poradateli festivalu jsou ob¢anska sdruzeni Mezipatra a STUD Brno®.
V roce 2016 probéhne jiz 17. roénik tohoto filmového festivalu. Analyza situace LGBT
mensiny v CR (2007, s. 39) uvadi, Ze vét§inu navitévnikd tohoto festivalu tvoii heterose-

xudlové, tudiz mé mimo jiné také informacné-vzdélavaci a spolecensko-integracni funkci.

Dalsim z ¢eskych filmovych festivald, ktery se nebrani projekci filma s homosexualni té-
matikou, je Febiofest. Konkrétné se jedna o sekci s nazvem Jiny bieh, ktera je kazdoro¢né

vénovana filmim zamétujicich se na LGBT problematiku.

Soucasti festivalu dokumentarnich filma o lidskych pravech Jeden svét je projekce filmi

s LGBT tématikou i vzdélavaci projekty zamétujici se na homosexualni mensinu.

2.4 Legislativa vymezujici prava homosexuali

Prévni postaveni gayu a leseb se vyrazné lisi po celém svété. Zatimco nékteré zemé zlega-
lizovali manzelstvi osob stejného pohlavi, mnoho dal$ich stale kriminalizuje pohlavni akti-
vity osob stejného pohlavi. Dle Hildebrandta (2015, s. 852) jsou homosexualni aktivity

stale zakdzany v 77 zemich svéta.

Hildebrandt (2015, s. 858) uvadi, ze mnoho zemi zdédilo zakaz homosexuality ze svych
byvalych kolonialnich mocnosti. Francie legalizovala homosexualni akty mezi dosp&lymi
jiz v roce 1791, jesté predtim, nez si podmanila vétsinu ze svych kolonii. Ve Velké Britanii
byla muZsk4 homosexualita dekriminalizovana az v druhé poloving dvacatého stoleti. Brit-
ské kolonialni ufady ustanovily zakaz pohlavniho styku mezi muzi v novych kolonialnich
trestnich kodexech bez zapojeni mistnich obyvatel v tvorbé pravnich piedpist a bez ohledu
na mistni zvykové pravo. Homosexualita je relativné oteviena v zapadnich médiich, to je
argumentem pro ndzor, Ze homosexualita je zapadnim importem, ktery by mél byt zaZeh-
nan. Nepochopeni historickych faktl, zakony ulozené témito kolonialnimi mocnostmi,

jsou vnimany jako ndrodni tradice, které musi byt chranény proti zapadnim vlivim.

Na zacatku 21. stoleti se stala dekriminalizace sexualnich aktivit dospélych osob stejného

pohlavi jednou z pravnich norem kultivovanych Evropskou unii, stejné tak Rady Evropy.

3 STUD Brno - nezavisla nestatni neziskova organizace sdruzujici LGBT komunitu
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,»Dne 18. prosince 2008 byla Valnému shromazdeni OSN prednesena durazna deklarace,
kterou jménem Evropské unie vypracovaly Francie a Nizozemsko a k niz sponzorsky pri-
spélo Sedesat Sest zemi ze vSech oblasti. Deklarace pozadovala celosvétovou dekriminali-
zaci homosexuality a odsoudila porusovani lidskych prav na zdklade sexualni orientace

nebo pohlavni identity. “ (Agentura Evropskeé unie pro zakladni prava, 2009, s. 3)

Takacs (2011, s. 356) vnima stéle existujici problémové oblasti na poli pravni emancipace
gayu a leseb, v¢etné pravniho posouzeni stejnopohlavnich para a jejich rodiCovskych prav.
Agentura Evropské unie pro zakladni prava (2009, s. 12) popisuje uplatnéni piislusniki
LGBT komunity na trhu prace. Homosexualové pry ¢asto byvaji ve svych zaméstnanich
vystaveni urcitym projevim homofobie ¢i diskriminace. AvSak povazujeme tyto informace
za tézko prokazatelné vzhledem k ¢asteCné neviditelnosti homosexualné orientovanych
pracovniku. Pfislu$nici této mensiny mnohdy neciti nutnost §ifit ve svém profesnim pro-

sttedi informaci o jejich sexuélni orientaci, z toho diivodu je ovlivnéna také mira zazname-

natelnosti téchto nepratelskych projevi.

Ceska republika se fadi mezi vyspélé stity, které ve svém legislativnim systému povazuji
homosexualitu za rovnopravnou sexualni orientaci. Polaskova (2009, s. 35) informuje,
o0 vyvoji legislativnich ujednani v prib&hu let u nas. V roce 1961 doslo ke zruseni trestnich
postihii za projevy homosexualniho chovani. Koncem 80. let 20. stoleti byl zrusen zékaz
podavani si seznamovacich inzerat,, jeZ mély byt urCeny osobam stejného pohlavi.
V roce 1990 byl z novely trestniho zdkona vypustén § 244, ktery se tykal vékové hranice
pro souhlas k homosexualnimu pohlavnimu styku, tato hranice byla srovnana na 15 let.
Dle zakona o zaméstnanosti (¢. 435/2004 Sb.) je v § 12 uvedeno, ze zaméstnavatel nesmi
pfi vybéru zaméstnanci vyZadovat informace, které se tykaji jejich sexudlni orientace.
Ceska republika byla posledni zemi Evropské unie, ktera v roce 2009 schvalila antidiskri-
mina¢ni zakon (€. 198/2009 Sb.), v § 2 tohoto zakona se diskriminaci rozumi jednéani, kdy
je s osobou zachazeno méné priznivé, nez by se zachazelo s jinou osobou ve srovnatelné
situaci, a to na zdklad¢ etnického ptivodu, rasy, narodnosti, pohlavi, véku, zdravotniho po-

stizeni, nabozenského vyznani, viry, svétového nazoru nebo praveé sexudlni orientace.

Velkym krokem v obéanskopravnim postaveni homosexualti se stalo v roce 2006 uznani
zakona o registrovaném partnerstvi (Zakon ¢. 115/2006 Sb.). Tento z&kon je u nas prvnim
legislativnim dokumentem, ktery umoziuje formalizaci partnerskych vztahi homosexualt.

Podle Polaskoveé (2009, s. 36) je vSak homosexualni komunitou tento zakon vniman rozpo-
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ruplné a pusobi spiSe symbolicky nez jako zakon, ktery by garantoval homosexualnim pa-
rim stejna prava, jako je tomu v piipadé heterosexualniho manzelstvi. Dle Analyzy LGBT
mensin v CR (2007, s. 22) pii uzavieni registrovaného partnerstvi nehraje roli otazka spo-
le¢ného majetku, stejné tak nemaji stejnopohlavni partnefi narok na vdovsky/vdovecky

duachod.

Jednim z nejvice diskutovanych témat v této souvislosti jsou rodi¢ovska prava. Zakon za-
kazuje osvojeni ditéte registrovanym partnerem bez ohledu na jakékoliv okolnosti.
V zdkonu o rodiné (¢. 94/1963 Sb.) je povolena adopce ditéte jednotlivci, a to bez ohledu
na jeho sexudlni orientaci. AvSak pokud osoba vstoupi do registrovaného partnerstvi, toto
pravo ji automaticky zanika. Rada vlady CR pro lidska prava (2007) a obhajci rodi¢ov-
skych prav ptislusnikli homosexualni mensiny vnimaji tento krok jako projev uzakonéné
diskriminace.  Zastanci prav homosexuali, ale také mnoho organizaci, jako je napiiklad
Americkd pediatrickd akademie (2002) lobuji za prosazeni adopce déti nebiologickému
rodi¢i ve stejnopohlavnim partnerském souziti. Podle tohoto nazoru zde dochazi
k diskriminaci a zaroven k nepravi. A to zejména z divodu, Ze pokud homosexualni par
vychovava biologické dité jednoho z nich a dojde napiiklad k umrti tohoto rodice, jeho
partner/partnerka nemé Zadné pravo k tomu, aby mohl dit€ nasledné¢ vychovavat sam.
V tomto piipadé by o budoucnosti nezletilého ditéte méli rozhodovat nejblizsi ptibuzni,
kteti vSak nemusi zastavat pozitivni postoj k netradi€énimu pojeti rodinného prostredi, jehoz
soucasti bylo dit¢ doposud. Polaskova (2009, s. 38) uvadi, ze v ptipad€ pestounské péce
neni registrované partnerstvi piekazkou, ale mize byt povolena pouze individualng. Dalsi
prekazkou v rodicovstvi osob stejného pohlavi (tentokrat zejména lesbickych pard) je za-
kon €. 20/1966 Sb. o péci o zdravi lidu, ktery neumoziiuje umélé oplodnéni zZendm, které

nemaji muzského partnera.

Z pruzkumu Centra pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) z kvétna roku 2015 vyplynulo,
7e v otazce adopce déti z institucionalni péfe homosexualnimi pary existuji rozpory
v nazorech vétsinové spolecnosti. 44 % respondenti s povolenim adopce souhlasi a 49 %

naopak nesouhlasi.

V soucasné dobé mlizeme konstatovat, Ze moznosti rodi¢ovstvi osob stejného pohlavi jsou
v Ceské republice z pravniho hlediska velice omezeny. Pfesto zde najdeme mnoho rodin,
ve kterych homosexualové spoleéné vychovavaji déti, byt je jejich rodi¢em z pravniho

pohledu pouze jeden z nich.
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Tabulka 1: Legalizace prav homosexudlii ve vybranych Evropskych zemich
(Takécs, 2011, s. 357; doplnéno o aktualni Udaje z riznych zdroji — viz seznam pouzitych
zdroji)

Stat Stejnopohlavni Registrované part- Adopce déti
manZelstvi nerstvi
Belgie 2003 2000 2006
Ceska republika 2006
Déansko 2012 1989 2009
Finsko 2017 2002 2009
Francie 2013 1999 2013
Island 2010 1996 2006
Mad’arsko 2009
Némecko 2001 2004
Nizozemsko 2001 1998 2001
Norsko 2008 1993 2009
Portugalsko 2010 2016
Rakousko 2010 2016
Slovinsko 2005 2011
Spojené kralovstvi 2015 2005 2002
Spanélsko 2005 2005
Svédsko 2009 1994 2003
Svycarsko 2004
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2.5 Problematika AIDS

Z vyzkumu Statniho zdravotniho Gstavu v Praze vyplyva, ze roku 1986 byl v Ceské repub-
lice evidovany pocet nakazenych virem HIV ¢islem 26, z toho 1 onemocnénim AIDS.
V prubéhu let tyto pocty velmi rapidné stoupaji a ke konci roku 2011 je pocet HIV pozitiv-
nich vy¢islen na 1675 osob, z ¢ehoz 341 je nemocnych AIDS. V rdmci vysledkd pohlavi je
vzdy ptes 80 % muzi a méné nez 20 % Zen. Podle zpisobu pienosu z vyzkumu vyplynulo,
7e nejvyssi procento poétu nakazenych virem HIV v Ceské republice je pravé z diivodu
homosexualniho/bisexualniho styku — 59,2 %, nasleduje heterosexudlni styk — 27,9 %, dale
injekéni uZzivatelé drog — 4,5 % a zbyla procenta jsou rozdélena mezi piijemce krve, pfeno-
sy z matky na dité, ¢i neobjasnéné ptipady. Proto byva HIV pozitivita ¢i nemoc AIDS ¢asto
spole¢nosti zevSeobeciiovdno na tzv. ,,nemoc homosexudli®, diky tomu ptestava byt tato
nemoc ohrozujici pouze lidské zdravi, ale také samotné postaveni homosexuall ve spoleé-
nosti a zaroven prispiva k vytvareni negativnich predsudki. JanoSova (2000, s. 75) uvadi,
ze prislusnici gay-minority protestuji proti tomu, aby byli v§ichni homosexualn¢ orientova-
ni jedinci automaticky povazovani za rizikovou skupinu pouze na zaklad¢ své sexudlni

orientace bez ohledu na pocet sexualnich partnert ¢i dodrzovani zasad bezpe¢ného sexu.

2.5.1 Prenos viru HIV

Obcanské sdruzeni Ceska spole¢nost pro AIDS pomoc se mimo jiné zaméiuje také na pie-
nos viru HIV. K tomuto pfenosu viru HIV, ktery je pivodcem onemocnéni AIDS, dochazi
Ctyfmi zptsoby. Nejcastéji se dostava do lidského téla prostiednictvim krve, nasledné pak
spermatem a preejakulatem, vaginalnimi sekrety a kontaminovanymi injekénimi stfikac-
kami a jehlami. Dochazi k tomu nej¢astéji pohlavnim stykem, at’ uz heterosexualnim nebo
homosexudlnim, ale také plijcovanim injek¢nich stiikacek nebo dalSich predméth, které
mohou obsahovat stopy cizi krve jako napiiklad holici bfitvy nebo nesterilni tetovaci jehly.

Ojedinéle také pti krevni transfiizi nebo dédicné z matky na plod.

Virus HIV je obsazZen i v télnich tekutinach jako jsou slzy, sliny nebo mo¢, nicméné nebyl
doposud znam zadny ptipad pfenosu viru timto zpisobem. Stejné tak nemohou byt piena-

Se¢i komafi ani jiny hmyz.
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Prenos sexualnim stykem

Ceska spolegnost AIDS pomoc (2011) uvadi, Ze k pienosu viru miize dochazet pii vaginal-
nim 1 analnim sexudlnim styku, a to kvtli zranitelnosti sliznic pohlavniho ustroji, jelikoz
se zde mohou objevovat mikroskopické 1éze a zanéty. Pti sexualnim styku mtize dochazet
k drobnym poranénim nebo odérkam, diky kterym se zvySuje moznost kontaktu spermatu
nebo vaginalniho sekretu s krvi potencionalné nakazené osoby. Rektalni sliznice je velmi
nachylna k poranéni, a proto je analni styk tim nerizikové&jsim, co se ty¢e pienosu infekce.
Pfi nechranéném vaginalnim styku se nejvyssi riziko vyskytuje v obdobi menstruace. Sa-
motny oralné-genitalni styk nebyva ¢asto pivodcem nemoci, pokud zde nedochazi

k Zadnému poranéni.
Prenos krevni cestou

Dtive dochazelo k pfenosu viru HIV pfi krevnich transfuzich a darovani organt. Dle Stat-
niho zdravotniho Ustavu je dnes toto riziko minimalni, jelikoz od roku 1987 jsou veskeré
ptijaté krevni vzorky peclivé kontrolovany a testovany na pritomnost vird. Avsak existuje
zde moznost, ze pokud byl darce nakazen v nedavné dob¢, nemusi u néj byt nakaza zjisti-
telnd. Proto je na svédomitosti a zvazeni kazdého darce, zda se choval v nedaleké dobé
rizikové. Dale se do pienosu krvi zafazuje nebezpeéna manipulace s injekénimi jehlami

u uzivatelti drog ¢i sportoved, ktefi uzivaji steroidy nitrozilng.
Pi'enos z matky na dité

Do téla ditéte matky nakazené virem HIV se nakaza dostava prostiednictvim placenty nebo
ptimo pfi porodu. ,,U HIV pozitivni matky existuje 20 az 30% riziko, Ze se jeji dité infikuje
(8 % pri lécebné terapii). “ (Ceska spoleénost AIDS pomoc, 2011) Nasledné se uvadi jako
rizikové kojeni po porodu, z toho diavodu byva matkam doporuovana uméla vyziva

pro kojence.

2.6 Promiskuita v rdmci homosexualni komunity

Za promiskuitni chovani obecné povazujeme vyhleddvani partnert za ucelem sexualniho
styku, a to bez dalsiho zajmu o blizsi citové poznani. Toto chovani je povazovano
za promiskuitni bez ohledu na sexudlni orientaci, jedna se tedy o akty muzd s Zenami,
muzll s muZi, Zen s Zenami, ale také formy skupinového sexu. Otazkou vSak zlstava,

jak vysoky musi byt pocet sexualnich partneru, aby se to jiz dalo povazovat za promiskuit-
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ni chovani. Z vyzkumu filozofické fakulty Univerzity Palackého (2014) vyplynulo, Ze hete-
rosexualni muzi povazuji za idedlni pocet 8,15 sexualnich partnerek a heterosexudlni zeny
6,78 partneri. Homosexualni muzi uvedli jako idedlni pocet 11 sexualnich partnerti a ho-

mosexualni zeny 9,22 sexudlnich partnerek.

Pokud pomineme eticky vyznam promiskuity, jednim z nejvétsich rizik je pfenos pohlavné
ptenosnych chorob. Z charakteru pohlavnich chorob vyplyva, Ze jejich Sifeni napomaha
pravé casté stfidani pohlavnich partnerd. Star§i publikace vénujici se promiskuité
se v mnoha bodech zdaji byt z logického hlediska aktualni i pro nyné&jsi dobu, dle Hegyie

V promiskuité.

Prestoze jednou ze zakladnich Zivotnich potieb ¢loveka je rozmnoZovani, s ¢imz samozie-
jme souvisi sexualni potfeba, ani v tomto pfipad¢ nerozliSujeme, zda se jedna o sexualni
touhu heterosexualniho nebo homosexualniho charakteru. Promiskuita byva casto sklomo-
vana v souvislosti s homosexualné orientovanymi jedinci. Dle serveru pro gay komunitu
004.cz (2014) miZzeme hledat pfi¢inu v rozdilném navazovani kontakti mezi heterosexudly

a homosexualy, ale také v etnologickém charakteru.

Nelze jednozna¢né vymezit, jakym zptisobem by se promiskuitnimu chovani dalo zabranit.
Nicméné jednou z cest je systematicka vychova obyvatel, zejména dospivajici mladeze,
Kterou je nutné vest k zdsaddm spravného a bezpecného sexudlniho zivota, a to vSe neza-

visle na sexualni orientaci vychovavané populace.

2.7 Homosexualita a nabozenstvi

Vetejné minéni tykajici se homosexuality se zna¢né 1i$i po celém svété. Zatimco napiiklad
v Kanadé¢, Belgii a Nizozemsku je umoznéno uzavirani manzelstvi parim stejného pohlavi,
ve vétSing africkych zemi je homosexualita 1 uzavirani té€chto stiatkli naprosto nemyslitelné.
Duvodem, pro¢ jsou v nékterych zemich udé&lovany velmi silné sankce a tresty
za homosexualni chovani, byva mnohdy pojeti a vyklad nabozenstvi a kultury. Nazor ve-
fejnosti je dilezitym faktorem pii vyvoji zdkonil a politiky, pochopeni zdrojti téchto posto-
JG mtize osvétlit, pro¢ maji n€které narody politiku liberalni a jiné homosexualitu povazuji
za zlo¢in. Otazkou je, zda urcité piedpojatosti plynouci z naboZenskych texti mohou

ovlivnit legislativu nebo se zde vliv nabozenské sexualni etiky vytratil s nastupem moder-
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nizace. Adamczyk a Pitt (2009, s. 339) na zakladé svych socidlnich vyzkumu tvrdi, ze
osobni nabozenské presvédceni a prislusnost jsou obvykle po celém svét€¢ vnimany jako
mocné prediktory postoju k homosexualité. VéEtSina nabozenstvi ma tendenci kategorizovat
chovani spojené s homosexualitou jako nepfirozené, bezbozné, a necisté. Na lidi vyznava-
jici n¢jaky druh ndbozenstvi mize byt obecné nahlizeno jako na ty, jejichz postoje jsou
nesouhlasné. Je ov§em nutne rozliSovat nazory na homosexualni chovani mezi jednotlivy-
mi sméry nabozenstvi, avSak Casto ani v jednom vybraném vyznani nelze piesné urcit po-
stoj, ktery by mél tento smér udéavat. Napiiklad ve Spojenych statech Americkych jsou vy-
znavaci Judaismu a Protestantské viry vnimani jako nejliberalné;jsi, po nich nasleduji kato-
lici. Yuchtman-Yaar a Alkalay (2007, In Adamczyk a Pitt, 2009, s. 339) zjistili, ze musli-
mové maji konzervativngjsi postoje k sexualni moralce nez katolici. Vzhledem k vyznamu
sexudlni moralky v muslimskych komunitach lze pfedpokladat, Ze muslimové zaujimaji
vice nesouhlasné postoje k homosexualité nez lidé jinych nabozenskych vyznani. Jak uvedl
vyzkum nabozenskych kontextd (Adamczyk, 2006), nabozenska kultura naroda mize také
formovat postoje. Lidé, ktefi nejsou véfici, mohou byt ovlivnéni nabozenskou kulturou,
V niz ziji. Moore a Vanneman (2003, In Adamczyk a Pitt, 2009, s. 339) uvadéji, ze lidé,
ktefi osobné nejsou vyznavaci zadného nabozenstvi, ale ziji v oblasti USA, ktera je velmi

nabozensky zalozend, inklinuji ke konzervativnéj§im postojim mezi pohlavimi.

Podle Analyzy situace LGBT mensiny v CR, kterou vytvofil Utad vlady Ceské republiky
(2007, s. 14) zadaji ndbozensky zaloZeni homosexualové o legislativni uzakonéni moznosti
uzavirani siatkil ve svych farnostech. Jelikoz v Ceské republice neexistuje moznost uzavi-
rani manzelstvi stejnopohlavnim pariim, naléhaji alesponl na uzdkonéni moznosti vybrat si,

zda bude jejich registrované partnerstvi uzavieno ufednim nebo cirkevnim zptisobem.

2.7.1 Islam

Podle Hendrickse (2010, s. 37) v Koranu viibec nefiguruji pojmy jako homosexualita, bi-
sexualita €1 heterosexualita. Nicméné téma sexuality, sexudlni pfipustnosti a sexualniho
zédkazu se zde objevuji. Toto pojednani je adresovano zejména heterosexualnimu publiku
a zabyva se heterosexualnim stykem. Je dulezité si uvédomit, ze to nemusi nutné¢ znamenat
odsouzeni opa¢ného sexualniho chovani. V islamskych zemich figurovaly v minulosti po-
kusy o zvySeni zajmu o téma homosexuality a upozornéni na homoerotiku uvnité muslim-

ské komunity. Pfesto je zde nedostatek literatury, kterd by se zamétovala na homosexualitu
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z teologického hlediska. Zajem o badani v této oblasti vychazi hlavné z zadosti homosexu-
alti o pomoc v hledani teologickych odpovédi na to, jak sladit svou viru se svou sexualitou.
Ortodoxni muslimové Casto pouzivaji verSe z Kordnu k odsuzovani homosexuald. Islam
podporuje mir ve vSech oblastech Zivota, proto se mnoho homosexualnich muslimt snazi
najit mir ve vykladu islamu, ktery v§ak neobsahuje je samotné. To ¢asto vzbuzuje pocity
odcizeni od jejich komunit, odmitnuti Bohem a odcizeni od ptatel a rodin. Kecia Ali (2006,
In Hendricks, 2010, s. 32) narazi na skutecnost, Ze zakaz manzelstvi osob stejného pohlavi

v isldmu nevychazi z koranu, nybrz z pravni konstrukce manzelstvi.

Habib (2010, s. 282) uvadi, ze v mnoha islamskych statech je pohlavni styk osob stejného
pohlavi dle zakona trestan trestem smrti, jedna se napiiklad o Saudskou Arabii, {ran, Mau-
ritnii, Stdan a Jemen. To naznaCuje, Ze V nabozenském pojeti mize byt homosexualita
interpretovana jako zavrzeni hodna. Také Kugle (2010, s. 7) uvadi v piedmluvé své knihy
0 Islamu a homosexualité, ze pro mnoho muslimi, ktefi se potykaji s homosexualitou
¢i transgender problematikou, je to pouze piredmétem hiichu a kacifstvi nikoliv rozdilu
mezi lidmi. Néktefi muslimové Casto nemaji jasnou predstavu o tom, co vlastné homose-
xualita znamena anebo jednoduse popiraji, Ze v muslimskych rodinach a komunitach mo-

hou také existovat homosexualové.

Dle Kugla (2010, s. 6) pochazi pivod mnoha muslimskych néboZenskych tradic spiSe
z patriarchalni kultury, nikoliv z koranu nebo proroka Mohameda. Patriarchat je ideologie
zalozena na dominanci starSiho heterosexualniho muze nad vSemi ostatnimi, konkrétné nad
Zzenami vSech vékovych kategorii, mladSimi muzi a také minoritou muzi, jeZ nepiijimaji
patriarchalni role, které posiluji muzskou moc. Koran i Prorok Mohamed v mnoha smérech
patriarchat napadali i pfesto, Ze patriarchat zde existoval diive. Po Prorokoveé smrti musli-
mové vepsali patriarchatni hodnoty hluboko do islamskeé kultury. Z tohoto dtivodu musli-
mové v minulosti nebrali zfetel na problematiku socialni nerovnosti Zen ve spolecnosti
a neumoznovali dastojny zptsob zivota gayim a lesbam v muslimskych komunitach. Ra-
pidni zmény ve spolecnosti nastaly s pfichodem pokroku a modernity. Nové védecké po-
znatky v oblasti psychologie, sociologie a genetické biologie probudily hlasy dosud margi-
nalizovanych skupin, jako jsou Zeny, lesby, gayové nebo transgender muslimoveé.
Yip (2003, s. 19) pojednava o rostoucim mnozstvi alternativnich hlasi v muslimskeé komu-
nité, jez reprezentuji oteviené a progresivni nediskriminujici ndzory oproti projeviim, které

oznacuji homosexualitu jako zdpadni nemoc.
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Hendricks (2010, s. 33) zduraznuje, Ze islam neni homogenni vira. Ac¢koliv zaklady islamu
z Koranu zistdvaji nezménény, rizné kultury a geografie ovlivnily rozdilné projevy a vni-
mani islamu. Dochazi tedy k zavéru, ze v Koranu neexistuje vyjadieni k odsuzovani ho-
mosexuality, mnoho verst v Korénu je s timto v rozporu, zejména ty, co podporuji mys-

lenku jednoty v lidské rozmanitosti.

V rozporu s Hendricksovymi tvrzenimi je velmi ostfe Duran (1993, In Hildebrandt, 2015,
s. 855), ktery popisuje dle tradice vyrok Proroka Mohameda slovy: Zadny muz by nemél
vidét intimni partie jiného muze, zddna Zzena by neméla vidét intimni partie jiné zeny
a zadni dva muzi by neméli spat pod jednou pokryvkou, stejné tak zadné dvé Zeny by ne-

mély spat pod jednou pokryvkou.

2.7.2 Krestanstvi

Gunda (2013, s. 17) popisuje Bibli jako dominantni zdroj kfestanského nabozenstvi a za-
roven se dle n& stal pifibéh Sodomy synonymem k homosexualnimu odsouzeni.
V Biblickych textech mizeme pomérné jasné najit verse, které popisuji homosexualitu jako
ohavnost. ,,Nesmis obcovat S muzem jako se Zenou, je to ohavnost.“ (Leviticus* 18:22),
,,Kdokoli by obcoval s muzem jako se zZenou, oba spdachali ohavnost. Museji zemrit — jejich
krev at padne na ne.* (Leviticus 20:13) Dle Pearsona (2014, s. 24) byly jednotlivé verse
Bible vyuzivany na podporu etnocentrismu, rasismu a sexismu Vv pribéhu tisicileti. Je vSak
dilezité zminit, Ze byly vzdy prezentovany pouze polopravdy a tryvky, avSak Bibli je nut-
né vnimat celistvé. Kvili pasazim, které byvaji pouzivany proti homosexualité a kifest'a-
nim, ktefi se snazi branit nauku o usmifeni mezi kfestanstvim a homosexualitou, byvaji
tito kfestané ¢asto obvinovani jinymi z toho, ze maji svou tzv. gay teologii. Pearson (2014,
s. 38) uvadi, ze n&ktefi fimskokatolici mohou na homosexudly nahlizet jako na lidi
s nevylécitelnou poruchou, naopak mnozi protestantsti fundamentalisté vnimaji homosexu-

aln¢ orientované lidi jako zvracené nemocné, které je tieba vylécit.

Jo 4

Renkin (2009, s. 26) nazyva gaye jako nové Zidy. Vytvaii souvislost mezi star§imi tradi-

cemi antisemitismu a nedavnym  homofobnim  vyrokem polského  bisku-

4 Leviticus je tfeti knihou MojziSovou nebo-li tfeti knihou Starého zakona, fadi se do Tory.
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pa Stanislawa Stefanka o VarSavské Equality Parade v roce 2004, ktery vefejnost varoval
pfed homosexudly, ktefi chtéji dobyt cely svét a vytvofit moralni zkazu a Gplné zniceni

rodiny.

Budeme-li selektivné vytahovat biblické verSe a budovat teologii kolem nich, ziejmé
to opravdu nepiinese Cest a slavu Boha vSemohouciho. To, co se déje, je prosazovani

osobni, politické nebo socidlni agendy, jez nevystihuje podstatu bozského Pisma.

Coming out v kirestanském prostiedi

Pearson (2014, s. 5) pojednava o coming outu v prostedi kiestanstvi. Jak jiz bylo avizova-
no, coming out Vv prekladu znamena odhaleni své sexualni orientace ¢i pohlavni identity
ostatnim. Témi ostatnimi by mé&li byt v prvni fadé¢ blizci ptatele a rodina. Dulezité je smife-
ni se se sebou jako s gayem, lesbou nebo transgenderem. Pearson (2014, s. 6) dale popisuje
jakysi navod, jak se smifit nejprve sam se sebou, nez homosexualné orientovany jedinec

vyjde tzv. ,,s barvou ven®. Toto smifeni se zahrnuje dle Pearsona (2014, s. 6) Ctyii stadia:

1. Uvédoméni si toho, kym jsi jako LGBT ¢lovek.

2. Pochopeni toho, kym té¢ Buh stvofil jako LGBT ¢lovéka.

3. Pfijeti toho, kym jsi jako LGBT ¢lovek.

4. Milovani a oslavovani toho, kym jsi jako LGBT clovéek.
Vzdélani je zde klicem, jelikoZ se ¢lovék musi naucit néco o sobé&, ale také o ostatnich,
ktefi jsou jako on. AvSak nemusi dojit k pfiznani se Bohu, jelikoz ten uz ¢lovéka zna. Jak

vyplyva z Pearsonova pojeti zalmu 139, vers 13: ,,Tys to byl, kdo utvoril mé ledvi, v zZivoté

meé matky jsi mé utkal.

2.7.3 Judaismus

Freedman (1998, s. 90) popisuje zapadni chapani Zidd, které je velmi rozmanité, stejné
jako ukazuje samotny vyvoj Zidovské identity. Od biblickych dob v pozici ndrodni margi-
nality, pronasledovani za provozovani zastavaren a lichvatstvi (od nichz si tdajné nevahala
pujcovat ani vlada), v 19. stoleti nasledovalo prohlaSovani etnologii Zidovské rasy jako
podiadné, jejiz Clenové by méli byt deportovani nebo dokonce vyhubeni. Freedman

(1998, s. 91) déle polemizuje nad otdzkou, pro¢ jsou Zidé povazovani za rasu, kdyz vypa-
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daji odlisn€ od sebe navzajem a pokud je narod definovan sdilenym jazykem a kulturou,

jak mohou tito lid¢, kteti mluvi mnoha jazyky patfit do jedné.

Gordis (1983, s. 390) zminuje pravni staté¢ Tory, kde je homosexualita zakazana a povazo-
vana za hrdelni zlo¢in (Leviticus 18:22 a 20:13). V praxi také hraji velkou roli dva biblické
incidenty: Lot a obyvatelé Sodomy (Genesis 19) a Benjaminska Gibea (Soudcu 19). Tyto
dvé epizody zdiiraziiuji ohavny hiich stojici na porusovani starovékého zptisobu pohostin-
nosti cizich lidi. Netykaji se primarné homosexuality, ale oba piibéhy podle Gordise ujas-

nuji, ze homosexualni aktivity byly povazovany za trestny ¢in.

2.7.4 Buddhismus

Stejnopohlavni néklonnost a pratelstvi méla prominentni misto v buddhistickych kulturach
od pocatku buddhismu v Indii, a to prostfednictvim Sifeni se z vychodni, stfedni i jihovy-
chodni Asie. Greenberg (2008, s. 302) piedstavuje homosexualitu v buddhismu jako bez-
problémovou. V buddhismu se nenahliZi pozitivné na sexualni touhy a chovani, avsak ho-
mosexualita se zde neposuzuje jako lepsi ¢i hor$i nez heterosexualita. Obecné je zde sexu-
alni touha vniména jako destruktivni jed a doporucuje se Zit Zivot v tradi¢nim buddhistic-
koliv formu sexualni aktivity, véetné masturbace. Numrich (2009, s. 68) popisuje dva dru-
hy $tésti stoupenct buddhismu. Je to $tésti rodinného zivota a klasterni zivot. Pfi¢emz by
melo byt uptednostiiovano §tésti klaSterniho Zivota. Tradi€nim smyslem buddhistického
uceni je zivot v celibatu, avsak pro ty, kteti nedokazou zit v celibatu, je ptipustné manzel-
stvi a rodinny Zivot. Toto pojednani zestruéiuje Wilson (2012, s. 32). Buddhismus byl
z vétsi Casti neutralni v otdzce homosexuality. Zakladni diskuzi nebyla homosexualita
vs. heterosexualita, ale obecné¢ sexualita vs. celibat. Skute¢nost, ze byl buddhismus
V podstaté neutralni v t€chto ohledech, neznamena, ze kultury, ve kterych vznikl a vzkvé-
tal, byly vzdy neutralni také. Nekteré z nich byly v urcité dob¢ tolerantni ke vztahtim osob
stejneho pohlavi, jiné ne. Protoze se zakladni neutralita buddhistické tradice piizpusobila
konkrétnim sociokulturnim normam, muzeme v celé buddhistické historii najit Sirokou

Skalu ndzort na homosexualni aktivity, od odsuzovani az po chvalu.
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Sri Lansky teolog De Silva poukazuje na Vinajské® texty, kde byva zminéna osoba zvana
»pandaka®, jez ma predstavovat osobu plnou vasné¢ a touhy po sexu. Vinaja rovnéz stanovi,
ze ,,pandaka“ nesmi byt vysvécena a v piipadé, Ze se tak stane, musi byt vyloucena
z klasterni komunity. Toto slovo byva piekladano jako hermafrodit nebo eunuch, obecné
ma predstavovat muze, ktery postrada konvencni kvality muzstvi, jako je naptiklad impo-
tence. Zwilling (1992, In Cabezon, 1992, s. 204) navrhl, ze pandaka mize jednoduse zna-
menat homosexudl. Avsak vzhledem k tomu, ze Buddha mé&l hluboké pochopeni pro lid-
skou povahu a byl pozoruhodné prosty predsudku, neni zde diikaz o tom, Ze homosexualo-
Proto se zda byt nepravdépodobné, ze by Buddha chtél homosexualy vyloucit z klasterniho
zivota. Termin pandaka tedy s nejvétsi pravdépodobnosti neodkazuje na homosexudly

obecng, ale spiSe na zzenstilé a promiskuitni homosexualy.

Podle Greenberga (2008, s. 304) buddhismus prakticky zmizel z Indie v jedenactém stoleti
na$eho letopoétu, poté se rozsitil do Ciny, Japonska, Tibetu, Nepalu a dalsich oblasti jizni
a jihovychodni Asie. Toto uceni je povazovano za velmi adaptabilni a tak schopné pojmout
ne-Indické kulturni tradice, véetné neutralniho nebo pozitivniho postoje ke stejnopohlavni
sexualité. Japonsko ma dlouhou literarni tradici povznasejici stejnopohlavni lasku mezi
muzi, zejména mezi starSimi a mladSimi samuraji. Existuje zde nazor, Ze muzska laska
byla pfivedena do Japonska ¢inskym zakladatelem Japonské tantrické buddhisticke skoly

Shingon.

2.7.5 Hinduismus

Mapovani kulturni historie homosexuality v hinduistickém kontextu je obtizné, nebot’ od-
kazy na stejnopohlavni aktivity a lasku jsou velmi vzacné. Podle Greenberga (2008, s. 307)
je z text Brahmany ziejmé odsuzovani homosexualnich aktivit. Manutv zakonik ptedsta-
vuje pravni piedpisy a zivotni rady, kterymi se maji hinduisté fidit ve svém zivoté. V tomto
zakoniku jsou zminény pokuty a ritualy, které maji od¢init chovani spojené s homosexualni

aktivitou. Naptiklad pokud Zena (panna) ru¢né pronika do jiné zZeny (panny), je pokutovana

% Vinaja — kézetiska pravidla pro buddhistickou klasterni komunitu



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 46

a musi pfijmout biCovani, v nékterych pfipadech jsou t€émto zendm oholeny vlasy, ufiznuty
dva prsty nebo jsou vodény na oslu po mésté. Hlavnim divodem téchto trestii je ochrana
panenstvi mladych Zen kvili pozdé&jsim snatkim. V roce 1860 bylo v indickém zékonu
zavedeno ustanoveni, kde byl podle 8 377 IPC (Indicky trestni zakon) styk proti fadu piiro-
dy s jakykoliv muzem, Zenou nebo zvifetem potrestan odnétim svobody na cely Zivot.
V soucasnosti v Indii puisobi organizace s ndzvem Gay a lesbickd Vaishnava asociace
(GALVA), ktera poskytuje internetovou a nabozenskou podporu homosexualnim osobam,

které se identifikuji jako hinduisté.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 CHARAKTERISTIKAVYZKUMU

Vyzkumnym tématem jsou postoje studenttt k homosexudlni komunité. Cilem empirické
Casti je zjistit, zda a do jaké miry ovliviiuje pohlavi, soucasna uroven studia a nabozenské

vyznani studentl postoje k homosexudlni komunité.

3.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém piedkladané diplomové prace zni: Jaké postoje zaujimaji studenti Uni-
verzity Tomase Bati ve Zliné a studenti zlinskych stiednich Skol k homosexudlni komunitée?

Jedna se o vyzkumny problém popisny, ktery je dale rozdélen do postojové roviny.

3.2 Vyzkumne otazky

Vyzkumné otazky zkoumaji postoje studentts Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a studenti
zlinskych stfednich $kol ze tii hledisek — pohlavi respondentti, nabozenské ptesvédéeni
a soucasna uroven studia. Zaroven se jednotlivé vyzkumné otazky orientuji na tfi kategorie,
jedna se o pocit z kontaktu s ptislusniky homosexualni minority, uplatiiovani stereotypnich

nazoru a legislativni zrovnopravnéni pfislusnikd homosexualni minority.

1. Jsou vyznamné rozdily v postojich student zlinskych stfednich $kol a studentt
Univerzity Tomase Bati ve Zliné pii kontaktu s pfislusniky homosexualni minority

vzhledem Kk jejich pohlavi?

2. Jsou vyznamné rozdily v postojich studentl zlinskych stfednich Skol a studentt
Univerzity Tomase Bati ve Zlin€ pfi kontaktu s pfislusniky homosexualni minority

vzhledem K jejich nabozenskému piesvédceni?

3. Jsou vyznamné rozdily v postojich studentli zlinskych stfednich skol a studentd
Univerzity TomaSe Bati ve Zlin€ pfi kontaktu s pfisluSniky homosexualni minority

vzhledem K jejich soucasné urovni studia?
4. Jsou vyznamné rozdily v postojich studentli zlinskych stiednich Skol a studentl
Univerzity Tomése Bati ve Zlin¢ pfi uplatiiovani stereotypnich nazora tykajicich se

homosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?
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Jsou vyznamné rozdily v postojich student zlinskych stiednich Skol a studenti
Univerzity Tomése Bati ve Zling pfi uplatiiovani stereotypnich nazora tykajicich se

homosexualni minority vzhledem k jejich nabozenskému piesvédcéeni?

Jsou vyznamné rozdily v postojich student zlinskych stiednich Skol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ pfi uplatiiovani stereotypnich nazort tykajicich se

homosexualni minority vzhledem k jejich sou¢asné tirovni studia?

Jsou vyznamné rozdily v postojich student zlinskych stiednich Skol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ K legislativnimu zrovnopravnéni pfislusnikd ho-

mosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?

Jsou vyznamné rozdily v postojich student zlinskych stiednich Skol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ K legislativnimu zrovnopravnéni ptislusnikd ho-
mosexualni minority vzhledem k jejich nabozenskému piesvédéeni?

Jsou vyznamné rozdily v postojich studenti zlinskych stiednich Skol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ K legislativnimu zrovnopravnéni pfislusnikd ho-

mosexudlni minority vzhledem Kk jejich soucasné urovni studia?

3.3 Formulace hypotéz

1.

Jsou vyznamné rozdily v postojich studenti zlinskych sti‘ednich §kol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zliné pii kontaktu s prislu$niky homosexualni minori-

ty vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a Zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich pti kontaktu s ptislusniky

homosexualni minority.

Ha: Mezi muZzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich pfi kontaktu s ptislusniky

homosexualni minority.

2.

Jsou vyznamné rozdily v postojich studentu zlinskych stiednich $kol a studenti
Univerzity TomaSe Bati ve Zliné p¥i kontaktu s prisluSniky homosexualni minori-

ty vzhledem k jejich nabozenskému presvédceni?

Ho: Mezi véticimi studenty a ateisty neexistuje vyznamny rozdil v postojich pii kontaktu

S ptislusniky homosexualni minority.
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Ha: Mezi véficimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich pfi kontaktu

s ptislusniky homosexudlni minority.

3. Jsou vyznamné rozdily v postojich studenti zlinskych sti‘ednich $kol a studentu
Univerzity Tomase Bati ve Zliné p¥i kontaktu s pFislusniky homosexualni mino-

rity vzhledem K jejich sou¢asné urovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zlin¢ a studenty zlinskych stfednich $kol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich pii kontaktu s pfislusniky homosexualni minority.

Ha: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stiednich $kol existuje vyznamny

rozdil v postojich pti kontaktu s pfislusniky homosexualni minority.

4.  Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich $kol a studenti
Univerzity TomaSe Bati ve Zliné pri uplatiiovani stereotypnich nazoru tykaji-

cich se homosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a Zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich pii uplatiiovani stereo-

typnich nazori tykajicich se homosexualni minority.

Ha: Mezi muzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich pfi uplatiiovani stereotyp-

nich nazort tykajicich se homosexualni minority.

5. Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich $kol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zliné pii uplatiiovani stereotypnich nazoru tykaji-
cich se homosexualni minority vzhledem k jejich naboZenskému presvédéeni?

Ho: Mezi véficimi studenty a ateisty neexistuje vyznamny rozdil v postojich pii uplatiovani

stereotypnich nézort tykajicich se homosexudlni minority.

Ha: Mezi véficimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich pii uplatiovani

stereotypnich nézort tykajicich se homosexudlni minority.

6.  Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich Skol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zliné pri uplatiiovani stereotypnich nazoru tykaji-
cich se homosexualni minority vzhledem K jejich souc¢asné urovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stiednich $kol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich pii uplatiovani stereotypnich nazoru tykajicich se homosexualni minori-

ty.
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Ha: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stfednich $kol existuje vyznamny

rozdil v postojich pti uplatiiovani stereotypnich nazort tykajicich se homosexualni minori-
ty.
7. Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich $kol a studenti

Univerzity Tomase Bati ve Zliné K legislativnimu zrovnopravnéni piislu$nika

homosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a Zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu zrovno-

pravnéni ptislusnikiti homosexudlni minority.

Ha: Mezi muzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu zrovno-

pravnéni ptislusnikiti homosexudlni minority.

8.  Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich kol a studentii
Univerzity Tomase Bati ve Zliné K legislativnimu zrovnopravnéni prislusniki

homosexualni minority vzhledem k jejich naboZzenskému presvédceni?

Ho: Mezi veéficimi studenty a ateisty neexistuje Vvyznamny rozdil v postojich
K legislativnimu zrovnopravnéni pfislusnikti homosexualni minority.

4

Ha: Mezi véficimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu

zrovnopravnéni piislu§nikli homosexudlni minority.

9.  Jsou vyznamné rozdily v postojich studentii zlinskych stfednich $kol a studenti
Univerzity Tomase Bati ve Zliné K legislativnimu zrovnopravnéni prislusniki

homosexualni minority vzhledem k jejich sou¢asné irovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zling a studenty zlinskych stiednich $kol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich k legislativnimu zrovnopravnéni pfislusnikti homosexualni minority.

Ha: Mezi studenty UTB ve Zlin¢ a studenty zlinskych stfednich $kol existuje vyznamny

rozdil v postojich k legislativnimu zrovnopravnéni pfislusnikti homosexualni minority.

3.4 Pojeti vyzkumu

Pro realizaci tohoto vyzkumu jsme zvolili kvantitativni metodu vyzkumu. Jelikoz chceme
zjistit rozdily a popsat postoje studentti Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a studentd zlin-
skych stfednich $kol k homosexualni komunité, jedna se tedy o deskriptivni druh vyzkum-

ného problému.
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3.5 Vyzkumny soubor

Ministerstvo $kolstvi mladeze a télovychovy ve svem rejstiiku skol a $kolskych zatizeni
uvadi, ze ve Zliné je aktualné jedenact stfednich $kol riznych zaméfeni. Poéty studentt
jsou uvedeny v tabulce ¢. 2. Zdrojem jsou vzdy nejaktualngjsi vyrocni zpravy jednotlivych
Skol. Za Univerzitu TomasSe Bati ve Zlin¢€ jsou piesné poCty studentli prevzaty ze sdruze-

nych informaci matrik studentd a jsou uvedeny v tabulce ¢. 3.

3.5.1 Zakladni soubor

Zé&kladni soubor tvoii studenti Univerzity Tomase Bati ve Zliné a studenti zlinskych stied-
nich $kol. Zakladni soubor je ¢lenén do kategorii dle pohlavi, nabozenského piesvédceni

a soucasné urovné studia studentu.

3.5.2 Vybérovy soubor a zptisob vybéru

Respondenti byli vybrani ndhodnym zpusobem vybéru, a to losovanim konkrétnich studij-
nich oborii z otevienych studijnich obori Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a losovanim
konkrétnich sttednich Skol ve Zlin€. Vysledny vybérovy soubor se tedy sklada ze studentli
Stfedni primyslové Skoly Zlin, kde si feditel Skoly pfevzal 170 nevyplnénych dotaznikd,
Z tohoto poctu byla navratnost 167 vyplnénych dotaznikd. Nasledné se vyzkumu zacastnilo
pét tfid Stfedni zdravotnické Skoly ve Zlin€, kde mi zastupkyné feditele Skoly zprostiedko-
vala vstup do vyuky v téchto tfidach, vybrano bylo 109 vyplnénych dotaznikd. Za Univer-
zitu TomaSe Bati ve Zlin¢ se vyzkumu zt¢astnilo 173 studentt oboru Hospodaiska politika
a sprava Vv prezen¢ni formé bakalaiského studia a 58 studentd téhoz oboru v navazujici

formé studia.

Tabulka 2: Pocet studentii zlinskych strednich skol

Stfedni primyslova Skola Zlin 853
Gymnéazium Zlin — Lesni ¢tvrt 460
Gymnazium a Jazykova Skola s pravem statni jazykové zkousky Zlin 688
Obchodni akademie Tomase Bati a Vyssi odborna Skola ekonomicka Zlin 433
Stiedni skola pedagogicka a socialni Zlin, s.r.o. 156
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Stfedni Skola hotelova Zlin, s.r.o. 66
Stiedni skola gastronomie a obchodu Zlin 240
Stfedni skola obchodné technicka s.r.o. 370
Stiedni zdravotnicka Skola a Vyssi odborna skola zdravotnicka Zlin 238
Stfedni primyslova skola polytechnickd — Centrum odborné ptipravy Zlin 595
Stiedni Skola filmova, multimedialni a pocitacovych technologii, s.r.o. 85
Celkem 4184
Tabulka 3: Pocet studentii Univerzity Tomdse Bati ve Zliné (31. 10. 2015)

Studijni program Bakalaiské Navazujici
Fakulta technologicka
Chemie a technologie materiali 235 70
Chemie a technologie potravin 340 98
Procesni inZenyrstvi 263 84
Fakulta managementu a ekonomiky
Hospodarska politika a sprava 308 143
Ekonomika a management 582 215
Systémové inZenyrstvi a informatika 68 98
Fakulta multimedialnich komunikaci
Medialni a komunikacéni studia 177 99
Vytvarna uméni 281 104
Teorie a praxe audiovizualni tvorby 129 57
Fakulta aplikované informatiky
InZenyrské informatika 571 239
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Fakulta humanitnich studii

Osetrovatelstvi 177 0
Porodni asistence 75 0
Zdravotn¢ socialni péce 66 0
Filologie 424 0
Specializace v pedagogice 266 25
Pedagogika 0 84
Fakulta logistiky a krizového Fizeni

Ochrana obyvatelstva 186 0
Procesni inzenyrstvi 186 0
Bezpecnost spolecnosti 111 0
Celkem 4445 1316

3.6 Vyzkumna technika

Cilem je zjistit, zda existuji rozdily v postojich studenti Univerzity Tomase Bati ve Zliné

a studentt zlinskych stfednich $kol k homosexualni komunité. Zda se tyto postoje méni

v zavislosti na soucasné urovni studia, pohlavi a nabozenském piesvédceni studentd.

Pro tyto ucely bylo za vyzkumnou techniku zvoleno dotaznikové Setfeni. Dotaznik je tvo-

fen na zaklad¢ Likertovy Skaly. Jeho soucasti je 23 vyrokt, jeZ maji zmapovat postoje stu-

dent k homosexualni mensing. S vyroky je moZno zcela souhlasit, souhlasit, nevédét, ne-

souhlasit a zcela nesouhlasit. Respondenti maji u kazdého vyroku vzdy jen jednu moznost

odpovédi. Dotaznik je doplnén o demografické Udaje jako jsou pohlavi, sou¢asny typ studia

a nabozenské piesvédcent.
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4 REALIZACE VYZKUMU A ZPRACOVANI DAT

Vyzkum byl zrealizovan v mésici tinoru roku 2016, dotazovanymi respondenty byli vybrani
studenti dvou sttednich skol ve Zlin¢ a studenti Univerzity Tomase Bati ve Zling. Ziskana
data z dotaznikového Setfeni byla vyhodnocena popisnou statistikou (tabulky, grafy)
a zpracovana prostiednictvim kancelaiského programu Microsoft Excel, ktery je soucasti
baliku Microsoft Office. Tabulky obsahuji absolutni a relativni ¢etnosti ziskanych dat. Jed-
notlivé otazky jsou doplnény o komentai opisujici vysledky. Pro mozné potvrzeni stanove-
nych hypotéz ve vyzkumu byl pouzit U-Test Manna a Whitneyho se stanovenou hladinou
vyznamnosti 0,05. Tento neparametricky test nam pomohl rozhodnout, zda maji dva zvo-
lené vybéry stejné rozdéleni Cetnosti. Jednotlivé odpovédi respondenti byly pro vyhodno-
ceni zaznamenany ¢iselné a to nasledujicim zptsobem: zcela souhlasim (1), souhlasim (2),
nevim (3), nesouhlasim (4), zcela nesouhlasim (5). Z téchto hodnot byla u kazdého respon-

denta vypocitana primérna hodnota jeho odpovédi ve stanovenych kategoriich.

4.1 Zprostiredkovani sesbiranych dat
Demografické udaje
Pohlavi

Prvni otazka dotazniku zjistuje rozlozeni vyzkumného vzorku z hlediska pohlavi. Z vy-
sledkt vyplynulo, ze z celkového poctu 507 respondentti je ve vyzkumném vzorku zastou-

peno 58 % muzh a 42 % zen. Viz tabulku ¢. 4, graf ¢. 1.

Tabulka 4: Pohlavi respondenzi

Pohlavi Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost

Muzi 293 58 %
Zeny 214 42 %
Celkem 507 100 %
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Graf 1: Pohlavi respondentii

Pohlavi

EMuzi B Zeny

Soucasna uroven studia

Druhd demografickd otdzka dotazniku zjiStuje souCasnou Uroven studia respondenti.
Z vysledkt vyplynulo, ze z celkového poctu 507 respondenti je ve vyzkumném vzorku
zastoupeno 54 % studentt stiednich skol, 34 % studentl vysoké $koly bakalaiského studia

a 12 % studenti vysoké Skoly navazujiciho studia. Viz tabulku ¢. 5, graf ¢. 2.

Tabulka 5: Soucasna uroven studia respondentii

Soucasna uroven studia Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Stredni skola 276 54 %
VS — bakalétské studium 173 34 %
VS — navazujici studium 58 12 %
Celkem 507 100 %

Graf 2: Soucasnad uroven studia respondenti

Soucasna uroven studia

®m Stiedni §kola ® VS - bakalaiské studium = VS - navazujici studium

12 %
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NabozZenské presvédceni
Znéni otazky: Vyznavate nékteré nabozenstvi?

Z celkového poctu 507 respondenti se 25 % z nich vyjadiilo, Ze vyznavaji n¢které z nabo-

zenstvi, 75 % respondentl se povazuje za ateisty. Viz tabulku ¢. 6, graf ¢. 3.

Tabulka 6: Nabozenské presvedcent respondentii

Nabozenstvi Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Ano 128 25 %
Ne 378 75 %
Celkem 507 100 %

Graf 3: Ndbozenské presvédceni respondentit

Nabozenské presvédceni

HAno ENe

Znéni podotazky: Pokud ano a chcete-li, uved'te které.

V ptipadé€, Ze na predchozi otazku respondenti odpovedéli kladné, a sice ze vyznavaji né-
které nabozenstvi, méli moznost v dopliujici podotdzce uvést druh nabozenského sméru.
Z celkového poctu uvedenych odpovedi 2 % respondentli uvedla, ze se fadi mezi Svédky
Jehovovi, 1 % uvedlo buddhismus, 4 % islam, 1 % judaismus a nejvétsi Cast, tedy 93 %

respondentt, uvedlo, Ze jsou kiestané. Viz tabulku ¢. 7, graf ¢. 4.
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Tabulka 7: Druh nabozenstvi

Druh nabozenstvi Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
Svédci Jehovovi 2 2%
Buddhismus 1 1%
Islam 4 4%
Judaismus 1 1%
Kfestanstvi 100 93 %
Celkem 108 100 %

Graf 4: Druh ndbozenstvi

Druh nabozenstvi

m Svédci Jehovovi ® Buddhismus = Islam mJudaismus = Kiest'anstvi
2%

1%

4%

1%

Vyrok ¢. 1: Patiim k homosexualni mensiné.

Cilem prvniho vyroku v dotazniku bylo zjisténi, kolik procent z dotazovanych respondent

je schopno anonymné vyjadiit svoji ptislusnost k homosexualni mensiné. Z celkového po-

¢tu 507 respondentti 4 % z nich uvedla, Ze s vyrokem zcela souhlasi, tedy Ze se povazuji

za homosexudly, 1 % respondentt souhlasi, 3 % respondenti nevi, 12 % nesouhlasi a 80 %

zcela nesouhlasi s timto vyrokem, povazuji se tedy za jasné heterosexualni. Viz tabulku

¢. 8, graf C. 5.
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Tabulka 8: Vyrok ¢. 1

1. Patfim k homosexualni

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

mensing.
Zcela souhlasim 20 4%
Souhlasim 5 1%
Nevim 17 3%
Nesouhlasim 59 12 %
Zcela nesouhlasim 406 80 %
Celkem 507 100 %

Graf 5: Vyrok ¢. 1

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim

m Souhlasim

1. Patirim k homosexualni komunité

m Zcela nesouhlasim
4% 1% 304

= Nevim

12 %

Vyrok ¢. 2: Umim si predstavit, Ze bych byl/a gay/lesba.

Druhy vyrok zjistuje, zda si respondenti dokazou ptedstavit, Ze by byli homosexudaly. Nej-

méné respondentd, tedy 5 %, zcela souhlasi, 6 % respondentti souhlasi. 15 % respondentt

si tuto skute¢nost nedokaze predstavit a odpovédeélo, ze nevi. Stejny pocet respondentti (15

%) s vyrokem nesouhlasi a nejvice respondentti nesouhlasi zcela (59 %). Viz tabulku ¢. 9,

graf ¢. 6.
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Tabulka 9: Vyrok ¢. 2

2. Umim si predstavit, Ze Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
bych byl/a gay/lesba.

Zcela souhlasim 24 5%
Souhlasim 30 6 %
Nevim 77 15 %
Nesouhlasim 77 15 %
Zcela nesouhlasim 299 59 %
Celkem 507 100 %

Graf 6: Vyrok ¢. 2

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim

gay/lesba.

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

5% 6%

15%

2. Umim si predstavit, Ze bych byl/a

Nevim

Vyrok ¢. 3: Nechtél/a bych byt gay/lesba.

Z vysledku tykajicich se vyroku ¢&islo 3: ,,Nechtél/a bych byt gay/lesba® je jasné, Ze 62 %
respondenti s vyrokem zcela souhlasi. 15 % souhlasi, 9 % nevi a 6 % nesouhlasi. Zajimavé

procento vychazi z odpovédi ,,zcela nesouhlasim®, kterou zvolilo 8 % respondentu.

Viz tabulku ¢. 10, graf ¢. 7.

Tabulka 10: Vyrok ¢. 3

3. Nechtél/a bych byt Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
gay/lesba.
Zcela souhlasim 316 62 %
Souhlasim 76 15 %
Nevim 46 9%
Nesouhlasim 30 6 %
Zcela nesouhlasim 39 8 %
Celkem 507 100 %
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Graf 7: Vyrok ¢. 3

3. Nechtél/a bych byt gay/lesba.

m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
8 %

6 %

9 %

Vyrok €. 4: Alespon jeden z mych pratel je gay/lesba.

V odpovédich tykajicich se vyroku ¢. 4 zjistujiciho, zda maji respondenti mezi svymi pia-
teli homosexudly, nejsou velké rozdily. Nejvice studenti s vyrokem zcela souhlasi, a to
v 28 %. 21 % studentl souhlasi. 25 % studenti si této skutecnosti neni védomo a zvolili
moznost ,,nevim*. 11 % studentt s vyrokem nesouhlasi a 16 % studentd uvedlo, Ze zadny

z jejich pratel neni gay nebo lesba. Viz tabulku ¢. 11, graf ¢. 8.

Tabulka 11: Vyrok ¢. 4

4. Ale:sp O.ﬁ jeden z mych Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
pratel je gay/lesba.
Zcela souhlasim 142 28 %
Souhlasim 105 21 %
Nevim 126 25 %
Nesouhlasim 54 11 %
Zcela nesouhlasim 80 16 %
Celkem 507 100 %
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Graf 8: Vyrok ¢. 4

4. Alespon jeden z mych pratel je gay/lesba.

m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim

m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim

Vyrok €. 5: Vadilo by mi, kdyby nékdo z mych pribuznych byl gay/lesba.

Vyrok €. 5 je zaméfen na miru akceptace pripadnych homosexudlii mezi pribuzenstvem
respondentii. 13 % z nich uvedlo, Ze by jim zcela vadilo, kdyby nékdo z jejich ptibuznych
byl gayem nebo lesbou. Velmi podobné mnozstvi (12 %) s vyrokem taktéZ souhlasi. 22 %
respondentl ve chvili vyplilovani dotaznikii nevédélo, jak by tu toto pfipadné nastalou situ-
aci vnimalo. 31 % respondenti s vyrokem nesouhlasi, a tudiz by jim nevadilo, kdyby nékdo
z jejich ptibuznych byl homosexualem. Zbyli respondenti (21 %) s vyrokem zcela nesou-

hlasi. Viz tabulku ¢. 12, graf ¢. 9.

Tabulka 12: Vyrok ¢. 5

5. Vadilo by mi, kdyby
né¢kdo z mych ptibuznych Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
byl gay/lesba.
Zcela souhlasim 65 13 %
Souhlasim 63 12 %
Nevim 113 22 %
Nesouhlasim 157 31 %
Zcela nesouhlasim 109 21 %
Celkem 507 100 %
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Graf 9: Vyrok ¢. 5

m Nesouhlasim

m Zcela souhlasim

5. Vadilo by mi, kdyby nékdo z mych
pribuznych byl gay/lesba.

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

Nevim

Vyrok €. 6: Vadilo by mi, kdyby moje dité bylo gay/lesba.

V poradi Sesty vyrok ma za cil zmapovat pocity studentl v piipad¢€, ze by jejich dité bylo
gay nebo lesba. 28 % uvedlo, ze by jim zcela vadilo, kdyby jejich dité¢ bylo homosexual.

18% taktéz souhlasi s timto vyrokem. 23 % respondenti si ziejmé tuto skute¢nost nedoka-

7e predstavit a uvedlo, Zze nevi. Dvaceti procentim respondenti by nevadilo, kdyby jejich

dit¢ mélo mensinovou sexudlni orientaci. Zbyvajicich 10 % s timto vyrokem zcela nesou-

hlasi. Viz tabulku ¢. 13, graf ¢. 10.

Tabulka 13: Vyrok ¢. 6

6. Vadilo by mi, kdyby

moje dité bylo gay/lesba.

Absolutni Cetnost

Relativni ¢etnost

Zcela souhlasim 144 28 %
Souhlasim 92 18 %
Nevim 117 23 %
Nesouhlasim 101 20 %
Zcela nesouhlasim 53 10 %
Celkem 507 100 %
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Graf 10: Vyrok ¢. 6

6. Vadilo by mi, kdyby moje dité bylo gay/lesba.

m Zcela souhlasim  m Souhlasim = Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
10 %

Vyrok €. 7: Vadi mi, kdyZ se homosexualové projevuji na verejnosti.

Vyrok ¢islo 7 zjistuje, zda respondentiim vadi, kdyz se homosexualové projevuji na vetej-
nosti. 17 % respondentt s timto vyrokem zcela souhlasi. 21 % respondentt uvedlo velmi
podobnou hodnotu a zvolili souhlasnou moznost odpovédi. 19 % respondentd nedokaze
jasn¢ zhodnotit, zda jim tyto projevy vadi a zvolili moznost ,,nevim®. Nesouhlas s vyrokem
projevilo nejvétsi procento respondenti (33 %). Zbylych 10 % s vyrokem zcela nesouhlasi,
tudiz se neciti nijak nepfijemné, pokud se setkaji s projevy homosexuality na vefejnych

mistech. Viz tabulku ¢. 14, graf ¢. 11.

Tabulka 14: Vyrok ¢. 7

7. Vadi mi, kdyz se ho-
mosexualoveé projevuji na Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
vefejnosti.
Zcela souhlasim 88 17 %
Souhlasim 104 21 %
Nevim 97 19 %
Nesouhlasim 167 33 %
Zcela nesouhlasim 51 10 %
Celkem 507 100 %
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Graf 11: Vyrok ¢. 7

m Nesouhlasim

m Zcela souhlasim

verejnosti.

m Souhlasim

m Zcela nesouhlasim

7. Vadi mi, kdyZ se homosexualové projevuji na

Nevim

Vyrok ¢. 8: Vadilo by mi, kdyby néktery z mych pratel byl gay/lesba.

Osmy vyrok ma za cil zmapovat, kolika procentim dotazovanych studentti by vadilo, pii-

padné vadi, kdyby néktery z jejich ptatel byl gay nebo lesba. S timto vyrokem se zcela zto-

toziluje 9 % respondentd. Podobny pocet (10 %) s timto vyrokem také souhlasi. 18 % re-

spondentti na tuto otazku nedokaze zodpovédét a zvolilo moznost ,,nevim*. Nesouhlas

s vyrokem, tedy fakt, Ze by respondentim nevadilo mit homosexuala mezi prateli, zvolilo

nejveétsi procento dotazovanych (37 %). Zcela bezproblémovy vztah k tomuto vyroku zau-

jima 26 % respondenti. Viz tabulku ¢. 15, graf €. 12.

Tabulka 15: Vyrok ¢ 8

8. Vadilo by mi, kdyby
nektery z mych pratel byl Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
gay/lesba.
Zcela souhlasim 48 9%
Souhlasim 49 10 %
Nevim 89 18 %
Nesouhlasim 189 37 %
Zcela nesouhlasim 132 26 %
Celkem 507 100 %
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Graf 12: Vyrok ¢. 8

8. Vadilo by mi, kdyby néktery z mych piatel byl

gay/lesba.
m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
9%

10 %

18%

Vyrok ¢. 9: Vadilo by mi, kdyby néktery z mych spolupracovnikii/spoluzaki byl
gay/lesba.

V potadi devaty vyrok pojedndva o stejném pocitu z kontaktu s homosexualy jako pted-
chozi ctyii vyroky, avSak v tomto ptipad¢ zjistujeme, zda by dotazovanym respondentim
vadilo, kdyby néktery z jejich spolupracovnikli ¢i spoluzakti byl homosexuélni. V tomto
piipadé s vyrokem zcela souhlasi 8 % respondenti. Stejné tak 11 % respondenti s vyrokem
souhlasi a uvadi tedy, ze by jim vadilo, kdyby n€kdo z jejich kolegl ¢i spoluzakt byl gay
nebo lesba. 19 % respondenti zvolilo moznost ,,nevim®, 1ze tedy piedpokladat, Ze si nejsou
védomi, jak by se citili v takovéto situaci. Nejvétsi procentualni zastoupeni objevujeme
v odpovédi ,,nesouhlasim“ (38 %). Stimto vyrokem zcela nesouhlasi a kontakt
s homosexudly v zaméstnani ¢i $kole by nevadil 23 % respondentdl, coz je témér trikrat

tolik oproti prvni z moznosti (zcela souhlasim). Viz tabulku ¢. 16, graf ¢. 13.
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Tabulka 16: Vyrok ¢. 9

9. Vadilo by mi, kdyby
nektery Z mych VS Pojupra— Absolutni detnost Relativni ¢etnost
covnikl/spoluzéki byl
gay/lesba.

Zcela souhlasim 42 8 %
Souhlasim 58 11 %
Nevim 98 19 %
Nesouhlasim 194 38 %
Zcela nesouhlasim 115 23 %
Celkem 507 100 %

Graf 13: Vyrok ¢. 9

m Zcela souhlasim m Souhlasim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
8 %

9. Vadilo by mi, kdyby néktery z mych
spolupracovniki/spoluzaki byl gay/lesba.

11 %

19%

Nevim

Vyrok €. 10: Nikdy bych nesSel/nesla do gay klubu.

V ptipadé devatého vyroku nés zajimalo, zda by dotazovani studenti byli schopni navstivit

gay klub. VéEtsi polovina respondentl (52 %) uvedla, Ze si je zcela jista, Ze by nikdy do gay

Klubu nesla. Odpovédi ,,souhlasim® (tedy nikdy bych nesel/nesla do gay klubu) a ,,nevim*

byly vyrovnané, obé tyto moznosti zvolilo 17 % respondenti. Moznost ,,nesouhlasim® se

zde objevovala v 8 %. Posledni z moznosti (zcela nesouhlasim) zvolilo 6 % respondent,

tito respondenti by tedy neméli problém s tcasti v gay klubu. Viz tabulku ¢. 17, graf ¢. 14.
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Tabulka 17: Vyrok ¢. 10

10. Nikdy bych ne-

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Sel/nesla do gay klubu.
Zcela souhlasim 263 52 %
Souhlasim 88 17 %
Nevim 87 17 %
Nesouhlasim 41 8 %
Zcela nesouhlasim 28 6 %
Celkem 507 100 %

Graf 14: Vyrok ¢. 10

m Zcela souhlasim = Souhlasim

18 %

10. Nikdy bych neSel/nesla do gay klubu.

Nevim m Nesouhlasim

Vyrok ¢. 11: Homosexualita je vrozena.

Jedenacty vyrok mapuje znalosti dotazovanych respondentii, byly hledany odpovédi na

otazku, zda je podle nich homosexualita vrozena. S timto vyrokem, tedy ze homosexualita

je vrozend, zcela souhlasi pouze 18 % respondentii. DalSich 30 % také souhlasi. Pomérné

velke je i procento (26 %) odpovédi ,,nevim®, kdy respondenti nedokazali tuto skute¢nost

vyhodnotit. S vyrokem vyjadiilo nesouhlasny nazor 14 % respondentii. A zcela nesouhlasi-
lo 12 % z nich. Viz tabulku ¢. 18, graf ¢. 15.
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Tabulka 18: Vyrok ¢. 11

1. Homosze;]Lga.lllta J& Vro- Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
Zcela souhlasim 93 18 %
Souhlasim 152 30 %
Nevim 133 26 %
Nesouhlasim 70 14 %
Zcela nesouhlasim 59 12 %
Celkem 507 100 %

Graf 15: Vyrok ¢ 11

11. Homosexualita je vrozena.

m Zcela souhlasim  m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
12 %

Vyrok ¢. 12: Homosexualové si svou sexualni orientaci zvolili sami.

S ptedchozim vyrokem souvisi i vyrok ¢islo 12, tedy tvrzeni, Ze homosexualové si svou
sexudlni orientaci zvolili sami. Dalo by se ptfedpokladat, ze pokud respondenti nepovazuji
vznik homosexuality jako diisledek vychovy ¢i spoleCenského ovliviiovani, mély by tyto
hodnoty byt protikladné pfedchozimu vyroku. AvSak 15 % respondentl zcela souhlasi
S tvrzenim, ze si homosexualové svou sexualni orientaci volili sami. Také 23 % responden-
tu s timto vyrokem souhlasi. Ctvrtina respondentt, tedy 26 % z nich, zvolilo moznost ,,ne-
vim®. 21 % respondentti s timto vyrokem nesouhlasi a pouhych 15 % nesouhlasi zcela.
Viz tabulku ¢. 19, graf ¢. 16.
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Tabulka 19: Vyrok ¢. 12

12. Homosexualové si svou
sexualni orientaci zvolili Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
sami.

Zcela souhlasim 74 15 %
Souhlasim 119 23 %
Nevim 127 26 %
Nesouhlasim 109 21 %
Zcela nesouhlasim 78 15 %
Celkem 507 100 %

Graf 16: Vyrok ¢. 12

zvolili sami.

m Zcela souhlasim = Souhlasim

15%

b o 3

m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim

15%

12. Homosexualové si svou sexualni orientaci

Nevim

Vyrok ¢. 13: Homosexualové by méli mit pravo adoptovat déti.

Vyrok ¢&islo tfinact mapuje nazor dotazovanych studentl na legislativni feSeni adopce déti

homosexualnimi pary. Zcela souhlasnych odpovédi, tedy ano pro adopci, se zde objevilo

20 %. 33 % respondentti s adopci také souhlasi. 17 % respondentt na tuto otazku nedokaze

odpovédét a zvolilo moznost ,,nevim®. Nesouhlasnych a zcela nesouhlasnych odpovédi se

objevil stejny pocet, tuto moznost zvolilo vzdy 15 % respondentt. Viz tabulku ¢. 20,

graf ¢. 17.
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Tabulka 20: Vyrok ¢. 13

13. H Ol’I}OSGXUélOVé by {n‘éh Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
mit pravo adoptovat déti.

Zcela souhlasim 102 20 %
Souhlasim 165 33 %
Nevim 88 17 %
Nesouhlasim 76 15 %
Zcela nesouhlasim 76 15 %
Celkem 507 100 %

Graf 17: Vyrok ¢. 13

13. Homosexualové by méli mit pravo adoptovat

déti.
m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim

Vyrok ¢. 14: Homosexualové jsou promiskuitnéjsi nez heterosexualové.

Ctrnacty vyrok ma za cil zmapovat, zda se u respondenti objevuji stereotypni nazory a zda
povazuji homosexualy za promiskuitnéj$i nez heterosexualy. S timto vyrokem zcela sou-
hlasi 9 % dotazovanych respondentl. Dale souhlasi 19 % z nich. Nejvétsi procento Se ob-
jevuje u moznosti ,,nevim*, kterou zvolilo 54 % respondenttl. Cetnost zvoleni této moZnos-
ti muze byt zptisobena faktem, Ze se neustale spekuluje o tom, jaky pocet sexualnich part-
nert definuje jedince jako promiskuitniho. 12 % respondentt uvedlo, ze s timto vyrokem
nesouhlasi. Zbyvajicich 5 % respondentt homosexualy vibec nepovaZuje

za promiskuitng&jsi oproti heterosexualim. Viz tabulku ¢. 21, graf €. 18.
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Tabulka 21: Vyrok ¢. 14

14. Homosexualové jsou
promiskuitnéjsi nez hetero-

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

sexualove.
Zcela souhlasim 46 9%
Souhlasim 98 19 %
Nevim 275 54 %
Nesouhlasim 61 12 %
Zcela nesouhlasim 27 5%
Celkem 507 100 %

Graf 18: Vyrok ¢. 14

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim

12 %

14. Homosexualové jsou promiskuitnéjsi nez
heterosexualové.

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

5% 9%

Nevim

Vyrok ¢. 15: Homosexualové jsou nejéastéjSimi prenaseci viru HIV.

Na vyrok ¢islo patnact, ktery ma zmapovat ndhled respondenti na homosexualy jako nej-

Castgjsi prenasece viru HIV, 19 % z nich odpovédélo, Ze zcela souhlasi s tvrzenim, Ze jsou

homosexualové nejcastéjSimi pienaSeci. Taktéz 26 % respondentt s timto vyrokem souhla-

silo. Nejvétsi pocet respondentt (32 %) s timto vyrokem nedokaze souhlasit ani nesouhla-

sit a tak zvolilo neutralni moznost ,,nevim*. 17 % respondentti nesouhlasi, Ze by homose-

xudlové méli byt nejcastéj§imi pienaseci viru HIV. Nejmensi podil, tedy 6 % respondentii

uvedlo, Ze s timto vyrokem zcela nesouhlasi. Viz tabulku ¢. 22, graf ¢. 19.
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Tabulka 22: Vyrok ¢. 15

15. Homosexualové jsou
nejcastéjSimi prenaseci viru

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

HIV.
Zcela souhlasim 96 19 %
Souhlasim 134 26 %
Nevim 161 32 %
Nesouhlasim 88 17 %
Zcela nesouhlasim 28 6 %
Celkem 507 100 %

Graf 19: Vyrok ¢. 15

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

6 %

15. Homosexualové jsou nejcastéjSimi
prenaseci viru HIV.

Nevim

Vyrok ¢. 16: Homosexualové by méli mit stejna prava jako heterosexualové.

Vyrok ¢islo Sestnéct zjist'uje podobné jako vyrok islo tfinact, postoj respondentt k rovno-

pravnému legislativnimu zachazeni s piislusniky homosexualni mensiny. Ptame se tedy,

zda by méli mit homosexualové stejna prava jako heterosexualové. Odpovédi jsou prede-

v§im kladné, to miiZzeme pozorovat na 37 % respondentt, kteti s vyrokem souhlasi, pfi-

¢emz 26 % souhlasi zcela. Neutralni postoj zaujima 18 % respondenti. 10 % dotazovanych

respondentll nesouhlasi s tim, aby méli homosexualové stejnd prava jako heterosexudlové.

Podobné mnozstvi respondentd s timto vyrokem zcela nesouhlasi (8 %). Viz tabulku ¢. 23,

graf €. 20.
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Tabulka 23: Vyrok ¢. 16

16. Homosexualové by méli
mit stejna prava jako hete-
rosexuélove.

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zcela souhlasim 133 26 %
Souhlasim 190 37 %
Nevim 91 18 %
Nesouhlasim 52 10 %
Zcela nesouhlasim 41 8 %
Celkem 507 100 %

Graf 20: Vyrok ¢. 16

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim
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18 %

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

8 %

16. Homosexualové by méli mit stejna prava jako
heterosexualové.

Nevim

Vyrok €. 17: Soucasna spolecnost je k homosexualiim tolerantni.

Sedmnécty vyrok zjistuje, zda si respondenti mysli, Ze je soucasna spole¢nost tolerantni

k homosexualtim. Nejéastéjsi odpovedi studentt byl souhlas s timto tvrzenim (37 %), tedy

Ze soucasnd spolecnost je tolerantni k homosexualni mensiné. Naopak nejméné responden-

tt zvolilo moznost ,,zcela souhlasim* (6 %). Situaci nedokaze posoudit 24 % respondentt,

vyplyva to z ¢etnosti odpovédi ,,nevim®. Celych 26 % respondentti zvolilo nesouhlasnou

odpovéd’ k tomuto vyroku. Zcela nesouhlasilo 7 % respondenti. Viz tabulku ¢&. 24,

graf ¢. 21.
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Tabulka 24: Vyrok ¢. 17

kl ;6;‘2;21?;5& Oigf;(;ltti ei. Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost

Zcela souhlasim 32 6 %
Souhlasim 187 37 %
Nevim 121 24 %
Nesouhlasim 133 26 %
Zcela nesouhlasim 34 7%
Celkem 507 100 %

Graf 21: Vyrok ¢. 17

17. Soucasna spole¢nost je k homosexualim

tolerantni.
m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
® Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
7% 6%

Vyrok €. 18: Kdybych byl/a gay/lesba, bal/a bych se o tom Fict své rodiné.

Dalsi vyrok, ma za cil zjistit, za by se respondenti bali fict své roding, Ze jsou homosexual-
ni, pokud by tato situace nastala. Z vysledka dotazniku vyplynulo, ze s timto vyrokem zce-
la souhlasi 28 % respondentti. Nemala hodnota zastupuje také polozku ,,souhlasim* a to
v 33 %. Nejmensi procentualni hodnota byla ziskana odpovédi ,,zcela nesouhlasim® (5 %),
kdy tedy tito studenti uvedli, Ze by se viibec nebali svou potenciondlni minoritni sexualni
orientaci sdélit své rodin€. Dale ma z této situace strach 12 % respondentu, kteti s vyrokem

nesouhlasili. 22 % respondentti zvolilo moznost ,,nevim*. Viz tabulku ¢. 25, graf ¢. 22.
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Tabulka 25: Vyrok ¢. 18

18. Kdybych byl/a
gay/lesba, bal/a bych se o
tom fict své rodiné.

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zcela souhlasim 143 28 %
Souhlasim 165 33 %
Nevim 112 22 %
Nesouhlasim 61 12 %
Zcela nesouhlasim 26 5%
Celkem 507 100 %

Graf 22: Vyrok ¢. 18
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18. Kdybych byl/a gay/lesba, bal/a bych se o tom
rict své rodiné.
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5%

Nevim

Vyrok ¢. 19: Kdybych byl/a gay/lesba, bal/a bych se o tom Fict svym pratelim.

Podobn¢ jako ptedchozi vyrok je formulovan vyrok v potadi devatenacty, ktery zjist'uje,

zda by se respondenti bali sdélit svou potenciondlni homosexualni orientaci svym prate-

lim. Pomérné velky pocet respondentt s timto vyrokem zcela souhlasi (21 %), dale souhla-

si 28 % respondentt. Téméf polovina dotazovanych studentd by tedy méla strach sdélit

svou sexualni orientaci svym piatelim, pokud by méla byt minoritni. 22 % respondentt

nevi, jak by se v nastalé situaci zachovalo. S vyrokem nesouhlasi 18 % respondentt a zad-

né obtize by s timto sdé€lenim nemélo 10 % z dotazovanych studentt. Viz tabulku ¢. 26,

graf €. 23.
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Tabulka 26: Vyrok ¢. 19

19. Kdybych byl/a

gay/lesba, bal/a bych se o Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost

tom fict svym pratelim.
Zcela souhlasim 109 21 %
Souhlasim 144 28 %
Nevim 113 22 %
Nesouhlasim 89 18 %
Zcela nesouhlasim 52 10 %
Celkem 507 100 %

Graf 23: Vyrok ¢. 19

19. Kdybych byl/a gay/lesba, bal/a bych se o tom
Fict svym pratelum.

m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
10 %

Vyrok ¢. 20: Homosexualitu povaZuji za stejnou ichylku jako napriklad pedofilii.

Pomérmné odvaznym je vyrok ¢islo dvacet, kde maji respondenti uvadét, zda souhlasi nebo
nesouhlasi s tvrzenim, Ze homosexualita je stejna uchylka jako naptiklad pedofilie. V tom-
to pripadé s vyrokem nesouhlasi 31 % a zcela nesouhlasi 42 %. Vétsina respondentt tedy
nepovazuje homosexualitu za uchylku podobnou pedofilii. 9 % respondentl tento pomér
nedokaze posoudit a zvolilo moznost ,,nevim®. Stejné procento (9 %) vsak s vyrokem sou-
hlasi a 8 % respondentt zcela véfi, ze homosexualita je tchylka podobna pedofilii.

Viz tabulku ¢. 27, graf ¢. 24.
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Tabulka 27: Vyrok ¢. 20

20. Homosexualitu povazu-
ji za stejnou Uchylku jako Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
naptiklad pedofilii.

Zcela souhlasim 41 8 %
Souhlasim 48 9%
Nevim 47 9%
Nesouhlasim 158 31 %
Zcela nesouhlasim 213 42 %
Celkem 507 100 %

Graf 24: Vyrok ¢. 20

20. Homosexualitu povazuji za stejnou uchylku
jako napriklad pedofilii.

m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
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Vyrok €. 21: Homosexualové by se méli snaZit svou sexualitu potlacovat.

S vyrokem ¢islo 21 fikajicim, Ze homosexualové by se méli snazit svou sexualitu potlaco-

vat, zcela souhlasilo 7 % respondentt. 14 % respondentd rovnéz souhlasilo. 22 % respon-

dentti neuvedlo zadny nazor a zvolilo moznost ,,nevim*. Nejvice respondentti (31 %) s tim

vyrokem nesouhlasi a 25 % nesouhlasi zcela, nadpoloviéni vétsina tedy uvadi, Ze homose-

xuélové by se neméli snazit potlacovat svou sexualni orientaci. Viz tabulku ¢&. 28,

graf ¢. 25.
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Tabulka 28: Vyrok ¢. 21

21. Homosexualové by se
meli snazit svou sexualitu Absolutni Cetnost Relativni Cetnost
potlacovat.

Zcela souhlasim 38 7%
Souhlasim 72 14 %
Nevim 111 22 %
Nesouhlasim 159 31 %
Zcela nesouhlasim 127 25 %
Celkem 507 100 %

Graf 25: Vyrok ¢. 21

21. Homosexualové by se méli snazit svou
sexualitu potlacovat.

m Zcela souhlasim m Souhlasim Nevim
m Nesouhlasim m Zcela nesouhlasim
7 %

Vyrok €. 22: VétSina naboZenstvi odsuzuje homosexualitu.

Vyrok ¢islo 22 zjistuje, zda respondenti predpokladaji, ze vétSina ndbozenstvi odsuzuje
homosexualitu. Odpovédi jsou zde v podstaté jednohlasné, 31 % respondentti s timto vyro-
kem zcela souhlasi, dalSich 41 % rovnéZ souhlasi. 22 % respondentil nevi, zda vétSina na-
boZenstvi odsuzuje homosexualitu. Pouze 5 % respondentli s tvrzenim nesouhlasi
a Vv podstaté zanedbatelny pocet respondentil (1 %) predpoklada, ze vétSina naboZenstvi je

k homosexualité tolerantni. Viz tabulku ¢. 29, graf ¢. 26.
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Tabulka 29: Vyrok ¢. 22

22. VétSina naboZenstvi

odsuzuje homosexualitu.

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zcela souhlasim 156 31 %
Souhlasim 208 41 %
Nevim 112 22 %
Nesouhlasim 24 5%
Zcela nesouhlasim 7 1%
Celkem 507 100 %

Graf 26: Vyrok ¢. 22

m Nesouhlasim

m Zcela souhlasim

22. Vétsina naboZenstvi odsuzuje homosexualitu.

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

5% 1%

= Nevim

Vyrok €. 23: Sviij postoj k homosexualni komunité hodnotim jako pozitivni.

Poslednim vyrokem je vyrok ¢. 23, ktery mé za cil zmapovat subjektivni postoj responden-

ti k homosexualni komunité, tak jak ho sami vnimaji. 16 % respondentii hodnoti tento

vztah jako zcela pozitivni. 33 % jako pozitivni. 23 % neni schopno jednoznaé¢né urcit, zda

je jeho postoj pozitivni €1 negativni. Moznosti negativni i zcela negativni postoj zvolilo

v obou ptipadech 14 % respondentt. Viz tabulku ¢. 30, graf ¢. 27.
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Tabulka 30: Vyrok ¢. 23

23. Sviij postoj
k homosexualni komunité
hodnotim jako pozitivni.

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zcela souhlasim 79 16 %
Souhlasim 169 33 %
Nevim 119 23 %
Nesouhlasim 70 14 %
Zcela nesouhlasim 70 14 %
Celkem 507 100 %

Graf 27: Vyrok ¢. 23

m Zcela souhlasim
m Nesouhlasim

23. Sviij postoj k homosexualni komunité
hodnotim jako pozitivni.

m Souhlasim
m Zcela nesouhlasim

Nevim

4.2 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek

1.  Jaky postoj zaujimaji studenti pri kontaktu s prislu$niky homosexualni minori-

ty vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a Zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich pfti kontaktu s ptislusniky

homosexualni minority.

Ha: Mezi muzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich pii kontaktu s ptislusniky

homosexualni minority.
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U vyzkumné otazky cislo jedna bylo vychdzeno z dotaznikovych vyroku ¢. 3, 5, 6, 7, 8, 9
a 10. Z odpovédi respondentl na uvedené vyroky byla u kazdého respondenta vypocitana
prumérna hodnota jeho odpovédi. Pomoci statistického U-testu Manna a Whitneyho bylo
zjisténo, ze v této kategorii existuji statisticky vyznamné rozdily mezi muzi a Zenami.
Hodnota p < 0,001, jelikoz testujeme na hladiné vyznamnosti 0,05, zamitame tedy nulovou
hypotézu a pfijimame hypotézu alternativni. A sice, Ze mezi muZzi a Zenami existuje vy-

znamny rozdil v postojich pfi kontaktu s pfisluSniky homosexualni minority.

2. Jaky postoj zaujimaji studenti pri kontaktu s prisluSniky homosexualni minori-

ty vzhledem k jejich naboZenskému presvédceni?

Ho:Mezi véficimi studenty a ateisty neexistuje vyznamny rozdil v postojich pii kontaktu

s ptislusniky homosexualni minority.

Ha: Mezi véficimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich pii kontaktu

s ptisluSniky homosexualni minority.

U vyzkumné otazky ¢islo dvé bylo vychazeno z dotaznikovych vyroku €. 3, 5, 6, 7, 8, 9
a 10. Stejné jako u pfedchozi vyzkumné otazky byl k vyhodnoceni vyzkumné otazky €. 2
pouzit statisticky U-test Manna a Whitneyho. Bylo zjisténo, ze v této kategorii existuji sta-
tisticky vyznamné rozdily mezi véficimi a ateisty. Hodnota p = 0,003463, jelikoz testujeme
na hladiné vyznamnosti 0,05, zamitame tedy nulovou hypotézu a pifijimame hypotézu al-

ternativni.

3. Jaky postoj zaujimaji studenti p¥i kontaktu s prislu$niky homosexualni minori-

ty vzhledem k jejich sou¢asné iirovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stiednich $kol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich pti kontaktu s pfislusniky homosexualni minority.

Ha: Mezi studenty UTB ve Zlin¢ a studenty zlinskych stfednich $kol existuje vyznamny

rozdil v postojich pti kontaktu s pfislusniky homosexualni minority.

U vyzkumné otazky ¢islo tii bylo vychézeno z dotaznikovych vyroki €. 3, 5, 6, 7, 8, 9 a 10.
Pomoci U-testu Manna a Whitneyho nebyly v této kategorii zjistény statisticky vyznamné

rozdily v postojich studenti zlinskych stfednich Skol a studentii Univerzity Tomase Bati
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ve Zliné. Hodnota p = 0,248351. A jelikoZ testujeme na hladin¢ vyznamnosti 0,05, zami-

tame tedy alternativni hypotézu a ptijimame hypotézu nulovou.

4.  Jaky postoj zaujimaji studenti pri uplatiiovani stereotypnich nazora tykajicich

se homosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich pfi uplatiovani stereo-

typnich nazoru tykajicich se homosexualni minority.

Ha: Mezi muzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich pfi uplatiiovani stereotyp-

nich ndzort tykajicich se homosexudlni minority.

U vyzkumné otdzky cislo ¢tyfi bylo vychazeno z dotaznikovych vyroki €. 12, 14, 20 a 21.
Prostfednictvim U-testu Manna a Whitneyho byly v této kategorii zjiStény statisticky vy-
znamneé rozdily v postojich muzi a Zen. Hodnota p < 0,001. Pti testovani na hladiné vy-
znamnosti 0,05 musime v tomto ptipadé zamitnout nulovou hypotézu a ptijmout hypotézu

alternativni.

5. Jaky postoj zaujimaji studenti pri uplatiiovani stereotypnich nazoriu tykajicich

se homosexualni minority vzhledem k jejich nabozenskému presvédéeni?

Ho: Mezi véficimi studenty a ateisty neexistuje vyznamny rozdil v postojich pii uplatiovani

stereotypnich nazoru tykajicich se homosexualni minority.

Ha: Mezi véficimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich pti uplatiovani

stereotypnich nazoru tykajicich se homosexualni minority.

U vyzkumné otazky ¢islo pét bylo vychdzeno z dotaznikovych vyroku ¢. 12, 14, 20 a 21.
U-testem Manna a Whitneyho byly v této kategorii zjistény statisticky vyznamné rozdily
Vv postojich véficich studenti a ateisti. Hodnota p < 001, v tomto ptipadé p = 0,000533.
Na zéklad¢ vysledné hodnoty p zamitame nulovou hypotézu a pfijimame alternativni hypo-

tézu.
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6. Jaky postoj zaujimaji studenti pri uplatiiovani stereotypnich nazora tykajicich

se homosexualni minority vzhledem k jejich sou¢asné tirovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zlin¢ a studenty zlinskych stfednich skol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich pti uplatiiovani stereotypnich nazort tykajicich se homosexualni minori-
ty.

Ha: Mezi studenty UTB ve Zling a studenty zlinskych stfednich $kol existuje vyznamny
rozdil v postojich pii uplatiovani stereotypnich nazoru tykajicich se homosexualni minori-
ty.

U vyzkumné otdzky ¢islo Sest bylo vychdzeno z dotaznikovych vyrokt €. 12, 14, 20 a 21.
Pomoci U-testu Manna a Whitneyho byly v kategorii uplatfiovani stereotypnich nazora
tykajicich se homosexuélni minority zjistény statisticky vyznamné rozdily v postojich stu-
dentl s ohledem na jejich soucasnou uroven studia. Porovnavany byly tedy postoje studen-
th stfednich kol a vysoké skoly. JelikoZ testujeme na hladin€ vyznamnosti 0,05 a hodnota
p byla v tomto ptipadé nizsi nez 0,001, odmitame nulovou hypotézu a ptijimame hypotézu

alternativni.

7. Jaky postoj zaujimaji studenti k legislativnimu zrovnopravnéni piislusnika ho-

mosexualni minority vzhledem k jejich pohlavi?

Ho: Mezi muzi a Zenami neexistuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu zrovno-

pravnéni prislusniki homosexualni minority.

Ha: Mezi muzi a Zenami existuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu zrovno-

pravnéni ptislusniki homosexualni minority.

U vyzkumné otazky ¢islo sedm bylo vychazeno z dotaznikovych vyroka €. 13, 16, a 23.
Pomoci U-testu Manna a Whitneyho byly v této kategorii zjiStény statisticky vyznamné
rozdily v postojich mezi muzi a zenami. Testujeme na hladin€ vyznamnosti 0,05. V piipadé
vyzkumné otazky ¢. 7 bylo p < 0,001, a proto zamitame nulovou hypotézu a pfijimame
hypotézu alternativni, a sice Ze mezi muzi a Zenami existuje rozdil v postojich

k legislativnimu zrovnopravnéni ptislusnikd homosexualni minority.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 85

8.  Jaky postoj zaujimaji studenti k legislativnimu zrovnopravnéni piislusnikd ho-

mosexualni minority vzhledem k jejich nabozenskému presvédéeni?

Ho: Mezi véficimi studenty a ateisty neexistuje Vvyznamny rozdil v postojich

k legislativnimu zrovnopravnéni ptislusniki homosexualni minority.

Ha: Mezi véticimi studenty a ateisty existuje vyznamny rozdil v postojich k legislativnimu

zrovnopravnéni prislusnikiti homosexudlni minority.

U vyzkumné otazky c¢islo osm bylo vychazeno z dotaznikovych vyroka ¢. 13, 16, a 23.
U-testem Manna a Whitneyho bylo v této kategorii zjisténo, ze existuji statisticky vyznam-
né rozdily (p = 0,00009) v postojich véficich a ateistd k legislativnimu zrovnopravnéni
ptislusnikit homosexualni komunity. Jelikoz testujeme na hladiné vyznamnosti 0,05 a hod-
nota p byla v tomto ptipadé nizsi, nez 0,001 odmitame nulovou hypotézu a ptijimame hy-

potézu alternativni.

9.  Jaky postoj zaujimaji studenti K legislativnimu zrovnopravnéni pi¥islu$nikia ho-

mosexualni minority vzhledem K jejich sou¢asné tirovni studia?

Ho: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stiednich $kol neexistuje vyznamny

rozdil v postojich k legislativnimu zrovnopravnéni ptislusniki homosexualni minority.

Ha: Mezi studenty UTB ve Zliné a studenty zlinskych stfednich $kol existuje vyznamny

rozdil v postojich k legislativnimu zrovnopravnéni ptislusnikdi homosexualni minority.

U vyzkumné otazky ¢islo sedm bylo vychazeno z dotaznikovych vyroku ¢&. 13, 16, a 23.
Z U-testu Manna a Whitneyho vyplynulo, Ze mezi postoji studentd k legislativnimu zrov-
nopravnéni piisluSnikii homosexualni minority z pohledu jejich soucasné trovné studia,
existuji statisticky vyznamné rozdily (p = 0,008125). Jelikoz testujeme na hladiné vyznam-

nosti 0,05, zamitame tedy nulovou hypotézu a pfijimame hypotézu alternativni.
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4.3 Diskuze

Podobny vyzkum provadéla v roce 2000 Janosova, jeho vysledky byly publikovany v knize
Homosexualita v nazorech soucasné spole¢nosti. Pfestoze byly vyzkumy provadény
na rozdilnych vybérech respondentli, mizeme s odstupem nékolika let porovnat vysledky
v podobnych kategoriich. Janosova (2000, s. 107) se ve svém vyzkumu respondentt tazala,
zda souhlasi se schvalenim zakona o registrovaném partnerstvi (ten byl v Ceské republice
schvalen roku 2006), 52,21 % respondentti by se schvalenim souhlasilo, 24,51 % naopak
ne, zbyli respondenti nevédeli nebo otazku nevyplnili. V naSem ptipadé mizeme ke kom-
paraci pouzit dotaznikovy vyrok ¢. 16, ktery zjistuje, zda by podle dotazovanych respon-
dentti méli mit homosexualové stejna prava jako heterosexualové. Jak je ziejmé z tabulky
¢. 23, pokud spojime souhlasné a zcela souhlasné ndzory, stejné tak nesouhlasné a zcela
nesouhlasné, dospéjeme k podobnému procentudlnimu vysledku jako JanoSova. Moznost
odpovédi ,,nevim* v tomto porovndvani vypoustime, jelikoz se za ni mize skryvat bud’
fakticka nevédomost konkrétni problematiky, nebo ambivalentni postoj respondenti.
Z naseho vyzkumu plyne, Zze 64 % respondentt je pro rovnopravnost mezi homosexualy
a heterosexualy a 18 % respondentti nikoli. Podobnym zptsobem je mozné porovnat do-
taznikovy vyrok €. 11, ktery zjiStuje, nakolik respondenti souhlasi s tvrzenim, Ze homose-
xualita je vrozena. Tento dotaz polozila svym respondentliim i JanoSova (2000, s. 108),
s tvrzenim souhlasilo 37,99 % respondentt, néktefi povazovali za pfi¢inu homosexuality
zkusenost z mladi (2,45 %) avsak nejvétsi podil dotazovanych uvedl kombinaci téchto
dvou moZnosti, a to v 56,13 %. Témét polovina naSich respondentl (spojeni souhlasnych
a zcela souhlasnych odpovédi = 48 %) se také piiklanéla k tvrzeni, Ze homosexualita vzni-
ka na zakladé vrozenych dispozic. Zbyli respondenti s vyrokem nesouhlasi/zcela nesouhlasi
(26 %) a stejné procento (26 %) zvolilo moznost ,,nevim*. Ostatni polozky z téchto vy-
zkumi nelze porovnavat, presto mliizeme vidét, ze rozdily ve vysledcich se pohybuji okolo

10 % v obou ptipadech.

Jelikoz méla JanoSova vzorek respondentl rozdélen podobné jako je tomu v nasem vy-
zkumu. Je mozné porovnavat nékteré dotaznikove otazky z pohledu rozlozeni respondentt
napiiklad na zaklad¢ jejich vzdélani ¢i nabozenského presvédéeni. V otazce souhlasu
S registrovanym partnerstvim osob stejného pohlavi ve vyzkumu Janosové (2000, s. 118)
odpovédélo 52,63% vysokoskolaku, ze s uzakonénim souhlasi, podobny vysledek pochézel

od stfedoskolaki, a to 53,19 %. V nasem piipad¢é vybrani respondenti studujici na zlin-
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skych SS souhlasi a zcela souhlasi, aby méli homosexualové stejna prava jako heterosexua-
lové v 59 % piipadi. Studenti UTB ve Zling s timto vyrokem souhlasi v 69 %. Zbyli re-
spondenti nesouhlasi nebo zvolili moznost nevim. Velké rozdily spatiujeme ve stejné otaz-
ce, avSak kritériem pro rozdéleni respondentli bylo tentokrat nabozenské piesvédceni.
Z vyzkumu Janosové (2000, s. 124) vyplyva, ze 37 % véficich respondenti je pro registro-
vaneé partnerstvi a 40% véficich proti, zbyli respondenti bud’ nevi, nebo nevyplnili Zadnou
z odpovédi. V porovnani s nevéficimi zde vnimame velky rozdil, jelikoz 72,25 % nevéii-
cich by souhlasilo s registrovanym partnerstvim a 15,03 % nikoli. V nasem ptipadé
se k otdzce rovnopravnosti (vyrok ¢. 16) 47 % véticich stavi kladné a 26 % naopak nesou-
hlasi ¢i zcela nesouhlasi, aby méli homosexualové stejna prava. V ptipadé nevéricich re-

spondentd naseho vyzkumu z vysledkt vyplyva, ze 69 % je pro rovnopravnost a 16 % ni-

koli.

4.4 Shrnuti

Z vyzkumu vyplynulo, Ze existuji signifikantni rozdily v zaujimani postoji mezi jednotli-
vymi skupinami dotazovanych studentti ve vSech kategoriich, jedinou vyjimku tvoii plat-
nost nulové hypotézy, a sice neexistence statisticky vyznamnych rozdila v zaujimani posto-
jb pfi kontaktu s pfislusniky homosexudlni minority na zékladé soucasné urovné studia
respondentt, tedy stfedoSkolaki a vysokoskolakt. Vzhledem k poctu respondentd, ktefi
se podileli na provadéném vyzkumu, se ziskané hodnoty odchyluji od oéekavané hodnoty
Vv ptipad¢ platnosti nulové hypotézy, a to v takové mite, kterou nelze ptisoudit pouhé naho-
dé. Je tedy jasné, Ze rozdilnost pohlavi, sou¢asné tirovné studia a nabozenského presvédce-
ni hraji velkou roli v utvateni postoji k homosexudlni komunité. Data byla porovnavana

pomoci U-testu Manna a Whitneyho.

Kategorie, ve kterych byly postoje srovnavany, byly vytvofeny na zaklad¢é podobnosti vy-
rokli sméfujicich k jednomu vychodisku. Kategorie zamétujici se na postoje studentil
k zrovnopravnéni piislusnikii homosexualni minority je vyhodnocena na zakladé dotazni-
kovych vyrokli pojednavajicich o pravu homosexudlii adoptovat déti, o zrovnopravnéni
homosexudlll na stejnou Uroven jako jsou heterosexudlové a o subjektivnim postoji re-
spondent k homosexualni komunité. Druha kategorie zjistuje postoje studentl v otazce
uplatnovani stereotypnich nazorti. Tato kategorie zahrnuje dotaznikové vyroky zamétujici

se na vznik homosexuality, nazor na promiskuitu v rdmci homosexualni minority, vidinu
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homosexuality jako Uchylky a nazor, ze homosexualové by méli svou sexualni orientaci
potlacovat. Posledni kategorii rozumime predstavu a pocit z kontaktu s pfislusniky ho-
mosexualni minority. V této kategorii jsou zahrnuty vyroky tazajici se respondentt, zda
si umi ptedstavit, ze by byli homosexualy, zda by jim vadilo, kdyby nékdo z jejich ptibuz-
nych, ptatel, spoluzaki nebo jejich dité bylo homosexual. Nasledné také zda jim vadi, kdyz
se homosexualové projevuji na vefejnosti nebo zda by byli nékdy schopni navstivit gay

Klub.

Pti porovnani vyzkumut zamétujicich se na fenomén homosexuality Ize v priibéhu let vypo-
zorovat posun ke stale vétsi toleranci. Jak jsme mohli vidét v porovnani naseho vyzkumu
a vyzkumu Janosové z roku 2000, nazory spolecnosti se nijak vyrazn¢ neméni, pouze stou-
pa mira akceptace této mensSinové sexualni orientace. Pozitivni zménu mizeme vnimat
oproti minulosti také v ptipadé, kdy Weiss a Zvétina (2001, s. 108) uvadi vysledky vyzku-
mu z roku 1998, kde 34 % tazanych zen a 31 % tazanych muzi povazuje homosexualitu

za nemoc, za nizZ postizeny nemiize.
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ZAVER

Predkladand diplomova prace se zabyvala postoji studentii vybranych zlinskych stfednich
Skol a studenti Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢. Teoreticka ¢ast byla vénovana teoretic-
kym poznatkim 0 postojich, jejich definici, zménam a s nimi souvisejicimi stereotypy
a predsudky. Dale bylo pojednavano o homosexualité z hlediska historie, legislativniho
ramce, nabozenstvi a také 0 pojmech Uzce spjatych s homosexualitou jako jsou homofobie,

promiskuita ¢i coming out.

Praktickd ¢ast byla zamétfena na zjisténi miry souhlasu ¢i nesouhlasu studentt zlinskych
stfednich $kol a studenti UTB ve Zliné s jednotlivymi dotaznikovymi vyroky tykajicimi
se problematiky homosexuality. Jejich nasledné porovnani v kategoriich jako je uplatiio-
vani stereotypnich nazort, pocit z kontaktu s pfislusniky homosexualni mensiny a legisla-

tivni zrovnopravnéni.

Vyzkum piinesl vysledky ukazujici signifikantni rozdily v postojich mezi studenty na z&-
kladé stanovenych kritérii, tedy pohlavi respondentd, jejich souc¢asné urovné studia a nabo-
zenského presvédéeni. Vyzkum mize byt podkladem pro hlubsi zjistovani pficin téchto
rozdilti. Absolutisticky a militantni postoj neprospiva nikomu, bez ohledu na nabozenské
vyznani a sexualitu. Tolerance je jist¢ zlepSeni oproti nenavisti, ale neni to totéz jako svo-
boda.
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Ptiloha P1: Dotaznik



PRILOHAP I: DOTAZNIK

Vazeni studenti,

jsem studentkou druhého ro¢niku oboru Socialni pedagogika na Fakulté humanitnich studii

Univerzity Tomase Bati ve Zling.

Obracim se na V&s s prosbou o vyplnéni dotazniku, jenz bude slouzit k vypracovani me

diplomové prace na téma Postoje studentd Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a studentl

zlinskych stfednich $kol k homosexualni komunité.

Dotaznik je zcela anonymni a ziskané tdaje poslouzi pouze ke zminénému ucelu. Zadné

odpovédi nebudou povazovany za spravné nebo Spatné.

Ptedem dékuji za kompletni a pravdivé vyplnéni pfedlozeného dotazniku.

Bc. Tereza Fedorova

Pokyny K vyplnéni: Zakiizkujte vzdy jen jednu z nabizenych moznosti. V pfipadé otevie-

nych otazek vypiste Vasi stru¢nou odpoveéd’. Dotaznik obsahuje dve strany.

Pohlavi:

[1 muz
[1 Zena

V soucasnosti navstévujete:

1 stfedni Skola
71 vysoké Skola — bakalafské studium
1 vysoka Skola — navazujici studium

Vyznavate nékteré naboZenstvi?

[l ano
[l ne

Pokud ano a chcete-li, uvedte

které:



vyrok zcela souhlasim nevim nesouhlasim zcela
souhlasim nesouhlasim

1. | Patfim k homosexudlni menSiné.

2. | Umim si pfedstavit, ze bych byl/a gay/lesba

3. | Nechtcl/a bych byt gay/lesba.

4. | Alespon jeden z mych pratel je gay/lesba.

5. | Vadilo by mi, kdyby n¢kdo z mych ptibuznych byl gay/lesba.

6. | Vadilo by mi, kdyby moje dit¢ bylo gay/lesba.

7. | Vadi mi, kdyz se homosexualové projevuji na vefejnosti.

8. | Vadilo by mi, kdyby n¢ktery z mych ptatel byl gay/lesba.

9. | Vadilo by mi, kdyby néktery z mych spolupracovnikii/spoluzéki byl

gay/lesba.

10. | Nikdy bych nesel/nesla do gay klubu.

11. | Homosexualita je vrozena.

12. | Homosexualove si svou sexualni orientaci zvolili sami.

13. | Homosexualové by méli mit pravo adoptovat déti.

14. | Homosexualové jsou promiskuitnéjsi neZ heterosexudlové

15. | Homosexualové jsou nejcastéjSimi pfenasSeci viru HIV.

16. | Homosexualové by méli mit stejna prava jako heterosexualové.
17. | Soucasna spole¢nost je k homosexualim tolerantni.
18. | Kdybych byl gay/lesba, bal/a bych se o tom fict své rodiné.
19. | Kdybych byl gay/lesba, bal/a bych se o tom fict svym ptatelim.
20. | Homosexualitu povazuji za stejnou tichylku jako napiiklad pedofilii.
21. | Homosexualové by se méli snazit svou sexualitu potlacovat.
22. | Vétsina nabozenstvi odsuzuje homosexualitu.
23. | Svij postoj k homosexualni komunité hodnotim jako pozitivni.




