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ABSTRAKT

Diplomové prace pojedndva o osobnosti pedagoga a spisovatele A. S. Makarenka. Nejen
v pohledu na jeho pracovni i osobni zivot, ale pfedevsim se snahou spravné pochopit dilo
a akcentovat zajimavé myslenky. Diplomova prace také poukazuje na publikace autort,
v nichz se odrazi zajem o odkaz A. S. Makarenka. Zdlraznény jsou ty pedagogické postupy
a zasady, které maji vazbu na aktudlni déni ve spoleCnosti a soucasnou socidlni

pedagogiku.

Kli¢ova slova: vychova, kolektiv, pedagogika, socialni pedagogika

ABSTRACT

The thesis discusses the personality of the educator and writer A. S. Makarenko. Not only
in view of his business and personal life, but especially with the effort to properly
understand his work and accentuate interesting ideas. The diploma thesis also points out
the work of authors, in which the interest in the legacy of A. S. Makarenko is reflected.
There are highlighted the pedagogical practices and principles that are linked to current

events in society and to contemporary social pedagogy.

Keywords: education, collective, pedagogy, social pedagogy
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UvVoD

Vyznamny ukrajinsky pedagog A. S. Makarenko byl v obdobi existence Sovétského svazu
jednoznacné fazen mezi nejveétsi svétove pedagogy. A to jak na vlastnim tizemi Sovétského
svazu, tak téZ na uzemi bloku spratelenych statii, které mu mocensky podléhaly. K tomu
1ze jen doplnit malou poznamku, ze k takové prezentaci jeho osobnosti dochazi az po jeho

smrti...

Pravé nanos urcité politizace A. S. Makarenka, ktery piedev§im v minulosti ulpél
na pedagogickych postupech a dile tohoto autora, vedl jednozna¢né k sou¢asnému pohledu
na jeho osobnost. V této souvislosti dochdzi az k tomu, Ze na jeho nédzory a pfistupy
k vychové se v dnesni dobé trochu zapomina. Bohuzel v nékterych ptipadech nejde jen
0 zapominani, ale piimo o jistou programovou nechut, kterd je vyvolana jiz zmiiovanou

politizaci a reminiscenci na uplynuly rezim.

Prvotnim divodem, ktery vedl k volbé tohoto tématu diplomové préace, bylo poukazat
na trochu nespravedlivé opomijeni A. S. Makarenka. Nejen z pohledu na négj jako
vyznamnou osobnost pedagogiky, ale pfedevS§im na jeho mySlenky a nazory v oblasti
pedagogiky i1 vychovy. Proto Ize oznacit za hlavni diivod této diplomové prace snahu ozivit
zdjem o osobnost A. S. Makarenka, ale téz se pokusit nalézt v jeho dile sty¢né body

a spojnice k soucasnym postuptim i postojiim v socialni pedagogice.

Cilem diplomové prace je vyuzit metody uzivané A. S. Makarenkem ve vychové jak
jednotlivce, tak celého kolektivu. Nejde o vSeobecné zndmou metodu vychovu kolektivem,
ale o souvisejici vztah, ktery se ve vychovné praci tohoto pedagoga objevuje.
Lze je surcitou nadsazkou nazvat jako vychovu kolektivu kolektivem. Tedy, ze nejde
o socializaci a zaclenéni jedince do spole¢nosti pomoci kolektivu, ale o zaclenéni kolektivu
do spole¢nosti pomoci jiného kolektivu. Domnivame se, ze zvIast€¢ v dnesni turbulentni
dobé¢ plné napéti a opakovanych migracnich viln, snad bude volba tohoto cile diplomové

prace prinosem.

Teoretickd ¢ast diplomové prace je rozdélena do tfi zakladnich kapitol. Prvni kapitola
se zabyva vztahem naSich a zahrani¢nich autord kdilu i samotné osobnosti
A. S. Makarenka. Coz se déje prostfednictvim zpracovani reSerSe, studiem 1 naslednou
analyzou texti dostupnych publikaci a dokumentt. Dale jsou zde nacrtnuta urcitd propojeni

zvoleného tématu k problémiim, kter¢ feSi soudobd socialni pedagogika.
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Tedy aby vychova jedince, skupiny ¢i kolektivu sméfovala nejen k vlastni vychové, ale téz
k naslednému a predevsim bezproblémovému zaclenéni do celé spolecnosti. Posledni ¢ast
kapitoly vymezuje zakladni pojmy pouzité¢ v diplomové praci. Zaroven jsou zde jednotlivé
pojmy popsany a vysvétleny. Druhd kapitola se zcela vénuje Zivotnim osudim
A. S. Makarenka. Nejen popisu jeho vlastniho zivota, ale pfedevsim jeho dél, mySlenek
a postoju. Nasledné je zde nastinén vyznam jeho osobnosti pro soucasnost. Treti kapitola
ve svych jednotlivych Céastech popisuje A. S. Makarenka jako pedagoga, vychovatele
a spisovatele. Snahou je podchytit a popsat dulezité momenty a nazory, jenz v jednotlivych
¢astech svého dila A. S. Makarenko prezentoval. Kazd4 ¢ast se také zabyva publikacemi,

dokumenty a dily, které¢ z téchto oblasti jeho ¢innosti vznikly.

Prakticka c¢ast je znovu rozdélena do tii zakladnich kapitol. V nich se pomoci
kvalitativniho vyzkumu formou obsahové analyzy budeme zabyvat jednotlivym vybranym
usekim z publikaci A. S. Makarenka, které jsou uvedeny v teoretické Casti. V prvni
kapitole je popsdna metodologie vyzkumu, tedy technika oteviené¢ho kdédovani a analyza
dat. Budeme vychazet z metodologie otevieného kodovani dle Svaficka a Sedové.
Zakladni snahou je pomoci pojmi obsazenych ve vybranych textech z dokumentt a knih,
tedy vyzkumného souboru, urcit i popsat jaké pedagogicko-vychovné postupy a piistupy ve
vztahu ke kolektivu A. S. Makarenko pouzival. Druhd kapitola obsahuje vlastni kddovani
dat. Pfifazeni kodi do jednotlivych kategorii a jejich naslednou interpretaci. V posledni,
tedy tfeti kapitole, na zakladé ziskanych dat a ptfedevS§im pomoci jejich interpretace,
dochazi k odpovédi na vyzkumnou otazku a vzniku zakotvené teorie, tedy urceni a popisu
pedagogicko-vychovné metody, vhodné pro vychovu kolektivu kolektivem. Pro zvySeni
validity ziskanych nazorii na zjisténou metodu, budou v diskuzi navazujici na interpretaci
ziskanych dat, uvedeny ndzory autorii, jez se zabyvaji pedagogickym dilem A. S.
Makarenka. Jak doufame, bude vystup tohoto vyzkumu prospéSny nejen pro soudobou
pedagogickou praxi, ale predevSim pro oblasti, jimiz se zabyva soucasnd socialni

pedagogika.
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I. TEORETICKA CAST
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1 K TEORETICKYM VYCHODISKUM A ZAKLADNIM POJMUM

A. S. Makarenko byl svym vzdé€lanim ptedevSim pedagog, tedy hlavnim polem jeho
¢innosti byla vychova. Vychova je predmétem pedagogiky. Pedagogiku Ize definovat jako
védu o permanentni vychové, zarovenl musime vychovu jedince vnimat jako celozivotni

proces. (Juva, 2001, s. 10)

Vychova, coz plati pro kazdého, nas vlastné doprovazi celym nasim zivotem. Urcitd
zdmérna a cilevédoma vychova osobnosti se v lidské spolecnosti objevuje od jeji ranych
pocatkl. V ruku v ruce s vychovou osobnosti ¢lovéka jde vychova socidlni, tedy spravné
zaCleni jedince v socialni skupiné, komunité a v celé spole¢nosti. A zde Ize nalézt urcité
zarodky socialni pedagogiky. Historie nds utvrzuje, Ze pocatky socialni pedagogiky jsou jiz
v davné minulosti. Pokud jiz starofecti filozofové vyzdvihuji zasadu, Ze vychova ma

pfihlizet a pifijmout zajmy spolecnosti, tak lze ptfedpokladat, Ze tyto tendence se

vvvvvv

Pokud ziistaneme ve starém Recku, tak na vyznam vychovy pro spravné uplatnéni jedince
ve spolecnosti, upozoriioval ve svém dile Politika znamy ucenec Aristoteles (384322 pi.
n. L). Vném uvadi nazor, ze diferencovana pfiprava lidské osobnosti ma probihat
s ohledem na platnou ustavu a zdkony. Vyznam vychovy pro uplatnéni jedince ve
spolecnosti se odrazi i v nazorech myslitele Platona (427 — 322 pf. n. 1.). Ten akcentuje
myslenku, ze vychovu lze povazovat za jednu z forem, jak muaze stat plisobit na jedince a
nasledné tak zajistit bezproblémovy chod statu. Platon vSak ve svych ndzorech zcela
opomijel oblast lidské sounaleZzitosti a soucitu, tedy schopnost podat pomocnou ruku tém,
ktefi to potiebuji. V obdobi antického Rima se myslenkou, Ze stat neni schopen jen zakony
a zpusobem svého vladnuti ménit moralku lidi, zabyval filozof Seneka (4 — 65). Nabadal
k mezilidské pomoci, coz formuloval jako potiebu podat pomocnou ruku trosecnikovi. Na
ne¢ho navazuje dalsi fimsky uc¢enec Quntilianus (35 — 96), ktery vyzdvihoval vliv Skolni
vychovy a kladl velky draz na mravni vychovu. Obdobi stfedovéku je urovéano
kiestanskou virou, jejiz hlavnim myslenkovym proudem je scholastika. Znamym
predstavitelem vrcholné scholastiky byl Tomas Akvinsky (1225 — 1274), ktery zastaval
nazor, ze nejvyssi zékon je ten bozi, kterym se musi fidit i spolenost. Ve vztahu k chudym
zastava ndzor, ze chudoba je vlastné vyrazem spolecenského poradku, proto kdo nevlastni
zadny majetek je povinen pracovat. Nasledujici obdobi renesance a humanismu se vice nez

o Boha zajima o ¢lovéka. Je zdlraziovan ptirozeny vyvoj a nutnost individualniho rozvoje
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kazdého jedince. Pro toto obdobi je typicky ndstup humanismu a individualismu. Znacny
vyznam vychové¢ prikladaji i utopicti socialisté T. More (1477/8 — 1535) a T. Campanella
(1568 — 1639). Posledné zminény ve svém dile Slunecni stat prosazuje vychovu zalozenou

na ndzornosti, ale také pracovni vychovu.

Neptehlédnutelnou osobnosti humanismu je filozof a pedagog J. A. Komensky
(1592 — 1671), ktery vychovu chape nejen jako prosttedek ke kultivaci jedince, ale zaroven
jako nastroj pro népravu svéta. Ve svych vychovnych pfistupech prosazoval myslenku
rovnosti v pfistupu ke vzdélani. Ve svém dile Informatorium skoly materské, poukazoval

na velky vyznam vlivu prostfedi na vychovu. (Kraus, 2008, s. 9 — 20)

Nasledujici osvicenstvi a predevsim encyklopedisté D. Diderot (1713 — 1784) a F. Voltaire
(1649 — 1778) prosazuji myslenky obcanské svobody, rovnosti, demokracie a lidskych
prav. Do tohoto obdobi patii i J. J. Rousseau (1712 — 1778) jehoz idedlem je vychova
k pfirozenosti. Jeho cilem je vychovat svobodného Cloveéka pii respektovani vékovych

a individualnich zvlastnosti.

K ptedeslému lze v souvislosti s pocatky socidlni pedagogiky ve stiedni Evropé
poznamenat, ze pokazdé narazime na vychovné odkazy a praktické postupy ze zafizeni,
které pochazi ze zemi zapadni Evropy. PiedevSim vliv némeckych autorti je naprosto
ziejmy. Klaus Mollenhauer, jenz je povazovan za jednoho zdsadnich autori némecké
socidlni pedagogiky poukazuje na fakt, Ze pocatky socialni pedagogiky lze hledat prave

v obdobi osvicenstvi.

Zlomovym casovym usekem pro Evropu byla doba po tficetileté valce. Tehdy nastupuje
snaha o hospodaisky rozvoj a racionalitu, coZ se projevuje postupnym rozvojem
prumyslové vyroby se vSemi dopady pro spole¢nost. Nastava potieba feSit problémy se
zanedbanou a toulajici mladezi ¢i s dospélou ¢asti populace, ktera pachala trestné Ciny
a zebrala. Pocatky feSeni smétuji do zapadni Evropy a Némecka hlavné z toho divodu, ze
se prave zde rodily nové hospodaiské a myslenkové pomeéry, coz doklada i literatura konce

v

Knotova, Faltyskova, 2004, s. 5 —17)
Podle nazorii Krause lze chépani socidlni pedagogiky vnimat z riznych pohledii. Toto
tvrzeni plyne z jejiho pojimani, tedy zda jako obor teoreticky, nebo se jedna o praktickou

oblast. Prakticka rovina socialni pedagogiky se soustied’uje na praktickou pomoc a jeji
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ideje jsou namifeny na zaklddani ustavi, zafizeni, instituci a pfedevSim vytvareni cest
k poskytovani podpory potiebnym. Socidlni pedagogika nema prozatim jednotné pojeti
a rozdily jsou nejen mezi jednotlivymi zemémi, ale téz v pfistupech autorti k této

pedagogickém oblasti. (Kraus, 2008, s. 8 — 25)

Mezi autory, ktefi socidlni pedagogiku chapou spiSe vjejim SirSim pojeti, patii
K. Mollenhauer, jenz hovoii o tom, ze socialni pedagogika pojmové oznacuje skupinu
pedagogickych opatfeni a instituci, které vznikly jako reakce na problémy moderni
spole¢nosti. Pficemz je jejim tkolem vytvaret rovnovahu mezi potiebami a motivy jedince

a strukturou narok, jez jsou dané spole¢nosti. (Kraus, 2008, s. 39 — 44)

J. Schilling chape vychovu jako pomoc pro vSechny vékové kategorie v riiznych zivotnich
situacich a také do ni zahrnuje i oblast vyuziti volného Casu. Upozoriiuje na fakt, ze
socialni prace ma urcité pedagogické aspekty, které tyto obory navzajem spojuji. Podobné
Kraus piSe, Ze k socialnim objektiim uz nepatii okrajové a problémové skupiny obyvatel,

ale v postupech a metodach se pedagogizuje cela lidské populace. (Kraus, 2008, s. 41 — 44)

Ze vseho zde uvedeného nadm jasn€ vyplyva, Ze vychova prostupuje celou existenci lidské
spolecnosti. Tedy je patrno, ze v pojeti vychovy a vzdélani se zrcadli d¢jinny nahled na

postaveni jedince ve spolecnosti, jeho prava a povinnosti.

1.1 Stav zkoumani tématu v domaci, zahranic¢ni a cizojazy¢né literature

»Nového €lovéka je ti‘eba délat novym zpisobem.“ (Makarenko, Pedagogicka poema)

Reakce na pedagogickou i literarni ¢innost A. S. Makarenka byla jiz za jeho Zivota velice
mohutna. Nejen svym obsahem, ale téz rtznorodosti z hlediska zabéru vybéru témat.
Mohutnost kladnych ¢i zapornych reakci, vzdy vychéazela zjeho neortodoxniho az
novatorskému piistupu k vychové. V jeho pojeti mizi zamétenost na jednotlivého zéka,
jenz je nahrazena vychovou kolektivem. Kolektiv je v jeho pojeti vychovy vniman jako
mnohotvarny, ale pevny celek. Ten pak formuje své jednotlivé ¢asti i1 jedince, tedy kolektiv
je jedinec a jedinec je kolektiv. Takové nové pojeti vychovy muselo vyvolat ohlas

u mnohych Makarenkovych soucasnik, ale 1 nasledovnikd...

Z historického pohledu byl zcela jiny ndhled na Makarenka i jeho dilo v obdobi vzniku a

po jeho smrti. Tedy v obdobi existence Sovétského svazu. Nez je tomu dnes o pul stoleti
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pozdéji po padu zelezné opony a naslednych mnohych politickych 1 spoleCenskych

zmeénach.

1.1.1 Domaci literatura

Hlubokou studnici poznatkd o zivoté, dile a odkazu A. S. Makarenka jsou dokumenty od
naSeho uzndvaného makarenkologa docenta Libora Pechy. Publikace z této oblasti jeho
odborné ¢innosti maji nejen vysokou troven, ale jsou i mezinarodné¢ uznavané. Ve svych
jednotlivych publikacich se zaméfuje na probadani vychovnych a pedagogickych pfistuptl,
kter¢ Makarenko pouzival. Velmi dulezitou slozkou jeho vyzkumi je i1 studium
Makarenkovych zivotnich osudii a profesnich cest, coz se nutné¢ odrazilo i v jeho

pedagogické Cinnosti.

V pribéhu let uplynulych od zvefejnéni a uplatnéni Makarenkovych myslenek C¢i
vychovnych postupii doslo, k mnoha zkratkovitym zjednodusenim nebo zméndm vyznamu.
Ve své knize Makarenko a soucasna kolektivni vychova (1968), autor pravé na to
poukazuje vyvojem zndmého oznaceni Makarenkovy vychovné metody vychovy kolektivu
a kolektivem za vychovu kolektivu kolektivem pro kolektiv. Takové nevhodné zéasahy do
vyznamu pak vedly k mnoha mylnym formulacim a zavérim ve vychovné ¢innosti. Obecné
dochazelo casto k wvytrzeni jen wurcité casti Makarenkovych vychovnych postupt
a nazord, které souviseji s kolektivni vychovou. Casto se to stavalo v uplynulych obdobich
a zamérl. Nelze vSak vytrhdvat ¢asti Makarenkovych mySlenek ve vztahu ke kolektivni
vychoveé. Makarenkova metoda kolektivni vychovy se sklddala z mnoha dil¢ich prvki,

které vSak vedou k vysledku jen ve spole¢né vazbé a ndvaznosti. (Pecha, 1968, s. 10 — 11)

V dalsi publikaci 4. S. Makarenko ze zivota a dila revoluciondre v pedagogice (1975), pak
Pecha poukazuje nejen na jednotlivé zajimavé prace a ukazky z Makarenkova dila, ale téz
se Siroce rozepisuje o piinosu pro pedagogiku. Zduraziiuje, ze Makarenko dal vztahu
subjektu a objektu vychovy jiny rozmér. Tedy objektem vychovy neni samotny jedinec, ale
kolektiv. Nacez ten samy kolektiv je v tomto vztahu i subjektem vychovy. Makarenko tak
jednosmérny vztah subjekt — objekt proménil v obousmérny, tedy ve vzajemnou interakci.

(Pecha, 1975, s. 41)

Zajimavym pocinem z hlediska diskuze na téma kolektivni vychovy vnasi odborné

vefejnosti byl celostatni seminafr, ktery se konal ve dnech 17. — 18. 3. 1983 v Olomouci.
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Z tohoto seminaie vznikl sbornik, Kolektivni vychova v praci tridniho ucitele, mistra
odborné vychovy a vychovatele. V jeho prvni Casti Makarenkova koncepce kolektivni
vychovy a dnesek Pecha poukazuje na skuteCnost, ze z hlediska pedagogiky a vychovy Ize
kolektiv vnimat jako urcity vychovny prostfedek. Tedy pak jej 1ze oznacit jako vychovny
kolektiv, ktery lze vSeobecné vyuzit jako pomoc pii vychoveé. Zvlasteé v oblasti vychovy
k mravnim a spoleCenskym hodnotdm je kolektiv vhodnym specifickym prostiedkem.
Nelze opomenout, Ze kolektiv v Makarenkové pojeti kolektivu, musi mit vyraznou vedouci
osobnost. Ta pak svou energii i aktivitou kolektiv stmeluje. Tato osobnost pomoci délby
pedagogické kompetence v rdmci kolektivu, tak zajisStuje potfebné a zdmérné sméfrovani
kolektivu k plnéni zvolenych cili. Program, tedy souhrn cil a perspektivnich linii je
zékladnim konstruktem ve fungovani kolektivu. (In Kolektivni vychova v praci ucitele,

mistra odborné vychovy a vychovatele, 1983, s. 6 — 10)

Monografii, kterd se mimo jiné zabyvéa i1 analyzou osobnosti Makarenka nazval Pecha
Biograficke cinitele formovani tvorivé pedagogické osobnosti (1985). V této publikaci se
snazi pouzit Makarenka jako ptiklad tvofivé osobnosti, jenz je formovana Zzivotnimi
a pracovnimi peripetiemi. Autor poukazuje na obrovsky pracovni tlak, ktery na Makarenka
pii praci v koloniich dopadal. Coz m¢lo, jak autor podotyka, zésadni vliv na jeho osobni

zivot. Pfedevsim jeho soukromi bylo potlaceno na minimum.

Dilezité misto v Pechové dile, které se zabyva osobnosti Makarenka, ma komentovany
vybor z dila A. S. Makarenko pedagog, spisovatel, clovek (1988). V této publikaci je nutné
poukdzat na jeji zajimavou cast, ktera se zbyva metodologickym ptistupem k Makarenkove
stézejnimu dilu Pedagogicka poema. Je zde konstatovano, ze dosud nebyla k vychovnym
problémiim v dile zminénych vypracovana vhodna metodika. Casto se toto dilo bralo jako
hotovy navod i vzor. AvSak svym zpracovanim a popisem udalosti je spiSe vhodné jako

inspirace a podnét pro tvirci objevovani novych postupti. (Pecha, 1988, s. 186 — 187)

Na zavér z prehledu dulezitych publikaci, které Libor Pecha zaméfil na Makarenkovy
zivotni osudy, musime uvést jednu z nejucelenéjSich monografii o jeho osob&é Kruta
poema. Makarenko — jak ho nezndame (1999). V této publikaci autor velice Siroce a do
hloubky popisuje nejen Makarenkliv osobni zivot, ale piedevSsim ho propojuje s jeho
pedagogickou a vychovnou Cinnosti, kterda v mnoha ohledech méla punc novatorského
experimentovani. Neni ani opomenuta velice dilezitd Makarenkova kariéra spisovatele 1

pratelstvi s Maximem Gorkym. Mimo ucelenost a detailnost obsahu je nesporné zésadnim
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faktem, Ze publikace vznikla az po spolecenskych zménéch, které v nasi zemi prob&hly na
pocatku devadesatych let minulého stoleti. Autor proto ve své pfedmluvé k této publikaci
konstatuje, ze od smrti Makarenka nebyl vytvoien uceleny a predev§im nic nezamlcujici
zivotopis. Zasadni piekazkou bylo predevS§im dogmatické mysleni totalitniho systému.

(Pecha, 1999, s. 5)

1.1.2 Zahranic¢ni a cizojazy¢na literatura

Jako ptiklad zahrani¢ni literatury o A. S. Makarenkovi mizeme uvést Zivotopisny spis,
jehoz autorem je profesor J. N. Medynskij. Tuto publikaci pod ndzvem A4. S. Makarenko —
jeho Zivot a pedagogicka tvorba (1950) do ceského jazyka pielozil jeden z prvnich
propagatorit Makarenkova dila v nasi zemi Petr Denk. Tato publikace je protknuta duchem
doby svého vzniku, tedy obdobi pocatku padesatych let minulého stoleti, kdy vrcholila
glorifikace Makarenka a jeho dila. Slo piedeviim o &isté politickou propagandu, ktera ve
svém dusledku spiSe odkazu Makarenkova dila uSkodila. Jeho zivotni osudy jsou zde
liceny naprosto tenden¢né, tedy dosti jednostranné. Daleko nejvice se tento pfistup
projevuje v popisu jednotlivych Makarenkovych publikaci. Zde je zdliraziovana predevsim
vazba na tehdejsi vladnouci sovétskou garnituru. Makarenkovy vychovné metody jsou

povazovany za ditka sovétské revoluce a vymozenosti nové sovétské pedagogiky...

Soucasti této publikace je predmluva, kterou napsala G. S. Makarenkova vdova po A. S.
Makarenkovi. (Medynskij, 1950, s. 5) Ta po jeho smrti vedla v byvalém Sovétském svazu
instituci s ndzvem Laboratore pro studium Makarenkovy pedagogické pozistalosti. Tato
instituce pracovala piedev§im diky velkému tsili V. J. Gmurmana, ktery se velice zajimal
0 Makarenkovu osobnost a dilo. Pfedevs§im diky jemu jsou vydavany ucelené¢ Makarenkovy
spisy. Jeho dilo 1 osobnost je zde stylizovano do podoby naprosto poplatné komunistické
ideologii.

V oblasti cizojazy¢né literatury je nutné se zminit o badatelském plsobeni némeckého
pracovisté srovnavaci pedagogiky pti Filippové univerzité v némeckém mésté Marburgu
nad Lahnem. V ramci tohoto pracovisté¢ byl zalozen Makarenko-Referat, ktery je veden

Gotzem Hilligem autorem mnoha publikaci o zivoté a dile A. S. Makarenka.

Pravé na vySe uvedenou popularizacni Cinnost Laboratore pro studium Makarenkovy
pedagogickeé pozustalosti reaguje Hillig ve své stati A. S. Makarenko — ein Wegbereiter der

modernen Erlebnispddagogik?. (Hillig, 1987, s. 5) Zde uvadi, ze obecna znamost
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Makarenkova dila byla viceméné dilem G. S. Makarenkové a blizkého okruhu pftatel.

Zajisté se domnivame, ze to urcité nebyl jediny dlivod znamosti Makarenkova odkazu.

V souvislosti s ¢innosti pracovisté¢ Makarenko-Referat je jisté nutné poukazat na odborny
Casopis Opuscula Makarenkiana, jenz vydéavalo. Diky tomuto pocinu se rozsifila oblast
znalosti, které¢ vyuzivali dalsi badatelé a odbornici na tomto poli plisobici.
K makarenkologiim, ktefi byli v piimém kontaktu s pracovisttm Makarenko-Referat

a vénovali pozornost jeho autorim a publikacim patfi 1 naS docent Libor Pecha.

1.2 Vztah k socialni pedagogice

Pokud mame vyjadfit vztah nazort a dila A. S. Makarenka k socidlni pedagogice, tak se
nejprve musime podivat na historické souvislosti. PfedevS§im na ty souvislosti, které se

vztahuji k obdobi vzniku Makarenkovych vychovnych postupu.

Zasadnim bodem, kterym se v dobé svého vzniku jeho koncepce lisila, byl piistup
k vychové déti. Tehdejsi oficialni koncepce vychovy déti byla koncipovana tak, ze v ni je
dité sttedem pozornosti pedagoga. Pii tom se spolé¢halo na sebeorganizovanost a sebekazen
ditéte. Byl zcela zavrzen systém jakychkoliv tresti s odvolanim na tehdejsi linii, ze trest
muze vychovat pouze otroka. Vychovny postup byl sméfovan od osobnosti a jeji
individualité¢ ke kolektivu. Makarenklv pfistup byl pfesné obraceny. On se odmital
spoléhat na to, Ze bude jedinec samoorganizovan, nebo ze bude mit takovou sebekazen,
aby se zavadového jednéni vibec nedopoustél. Odmital teorie, které se ptiblizovaly k
teoriim C. Lombrosa, Ze je jedinec k zdvadovému jednani pfedurcen a vlastné se s nim
neda nic de€lat. To byl jeden z diivodl, pro¢ odmital pti ptijeti nového ditéte prevzit jeho
osobni slozku. Fakt, ze by se m¢lo jednat o nenapravitelného recidivistu, odmital naprosto
akceptovat. Vyhlasil zcela obraceny pfistup. Pfistup od kolektivu k osobnosti. V ramci
n¢ho jednoznaéné prosazoval vychovu jednotlivce kolektivem. Pokud tedy byl jednotlivec
¢lenem néjakého kolektivu, pak musel fadné€ plnit povinnosti a funkce, které mu byly
ulozeny a plnit pozadavky, které od néj kolektiv ocekaval. V ptipadé, Ze se jednotlivec
nechtél zhostit svych povinnosti a odmital pomoc kolektivu, nasledovala sankce.
Vylouceni z kolektivu byl vSak az krajni trest, ktery se ukladal ve chvili, kdy jednotlivcovo

jednani zac¢inalo vazné narusovat strukturu kolektivu samotného.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 20

Tedy Makarenkova vychovna metoda koresponduje se specificnosti pfistupu socialni
pedagogiky k objektu vychovy. (Kraus, 2008, s. 48) Ta stejn¢ jako Makarenko klade diraz
predevs§im na socialni skupinu, tedy urcity kolektiv a nikoliv na jedince. Podobn¢ je tomu
tak v ptipad¢ metod a prostredki, které socidlni pedagogika vyuziva. Jde o nepfimé
plsobeni na jedince pomoci podminek, prostfedi a rezimu, ktery v tomto prostiedi plati.
(Kraus, 2008, s. 49) Tak podobné¢ i Makarenko uptednostiiuje pusobeni kolektivu

a prosttedi, které je timto kolektivem utvaiené na samotného jedince, tedy Clena kolektivu.

1.3 Zakladni pojmy

Vychova: nemé pevné danou a jasnou definici. NejCastéji se popisuje jako cilevédoma
a zamérna Cinnost, kterd sméfuje k vSestrannému rozvoji osobnosti, jejimz cilem je rozvijet
a usmérnovat aktivitu vychovavaného, rozvijet jeho osobnost 1 jeho odpovédny vztah ke

svétu a spolecnosti.

Tuto obecnou definici 1ze doplnit poznamkou, ze vychova v soucasnosti je chapéana jako
permanentni proces. Snazi se byt univerzalni, tedy neni zélezitosti jen urCité skupiny,

instituce nebo oboru, ale dotyka se kazdého. (Jtiva, 2001)

Kolektiv: jde o skupinu lidi se spole¢nym cilem, podobnou hodnotovou orientaci,
spolecnymi ukoly a vnitini organizovanosti. V oblasti vychovy je kolektiv vyznamnym

vychovnym prostiedkem. (Kolat, 2012)

Pedagogika: naprosto pfesna definice neni k dispozici, protoZze pedagogika je chépana
jako véda s Sirokym spektrem zdjmi a obrovskym polem pulsobnosti. Kazda z moznych

definic se odlisuje dle svého autora:

* Véda a vyzkum zabyvajici se vzdélanim a vychovou v nejriznéjSich sférach
Zivota a spoleCnosti. Neni tedy vazana pouze na vzdélani ve Skolskych
institucich a na populaci déti a mladeZe. V zahranici se vyznamu pedagogika

casto uziva termin pedagogicka véda. (Pricha, Walterova, Mares, 2013)
* Obor vzdélavani na pedagogickych fakultich a jinych fakultich pFipravujici

uclitele, respektive predmét v ramci tohoto studia. (Priicha, Walterova, Mares,

2013)
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= Pedagogika je véda o permanentni vychové, o celozivotni vychové déti,

mladeZe i dospélych. (Juva, 2001)

Socialni pedagogika: pokud budeme tento pojem hledat v ptislusném slovniku, potom zde
nalezneme vysvétleni, ze se jednd o aplikované odvétvi pedagogiky zabyvajici se
vychovnym pisobenim na rizikové a socidlné znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych.

(Pracha, Walterova, Mares, 2013)
Sociélni pedagogika je dnes vniména ve dvou rovinach:

Sir$i rovina, ve které je chapana jako védni obor transdisciplinarni povahy, ktery se
zamétuje na roli prostfedi ve vychové, to nejen v souvislosti s problémy rizikovych
a potencionaln¢ deviantn¢ jednajicich ¢i ohrozenych a néjak znevyhodnénych skupin, ale
1 v souvislosti s celou populaci. Socidlni pedagogika by méla podle této koncepce vytvaret
soulad mezi potfebami jedinct a spole¢nosti. (Kraus, Polackova, 2001) Podobné to chape
Cipro (2001), ktery uziti vidi spiSe v oblasti prevence nez represe, coz je ovSem
v souCasnosti o to t&ézS§i, protoze mnohdy nezodpovédné jednostranné zduraznovani
a prosazovani prava na svobodu jedince neni provazeno stejnym dlirazem na povinnost

respektovat svobodu druhych.

UZsi rovina, ta jiz vymezuje obor konkrétnéji nez v piedchozi SirSi roviné, kterd je pojata
vSeobecnéji. Prochazka (2012) uvadi, ze se socialni pedagogika v uzsi roviné vaze na
problematiku socidln¢ patologickych jevi. Pfedmétem z4jmu jsou tedy spoleCenské
problémy, jez vznikaji v souvislosti s chudobou, nezaméstnanosti, socidlnimi deviacemi
a dal§imi problémy. Cilem socialni pedagogiky je pomoc témto takto postizenym
skupindm, jedinciim a nalezeni vychovnych postupi vedoucich k jejich sobéstacnosti

a svépomoci. (Prochazka, 2012, s. 66)

Za vyznamn¢ také povazujeme to, ze se socidlni pedagogika snazi odhalit socidlni procesy,
které naruSuji ¢i znesnadiiuji socializaci jedinct ¢i ohrozenych skupin a vedou ke vzniku
spolecenskych rozporti 1 problémti. Na prahu 21. stoleti je patrné, Ze nastup spolecenskych
problémti neni pouhym specifikem obdobi transformace ceské spoleCnosti, ale ze celd
lidskd civilizace proziva fadu zmén, které kladou na jedince stile se zvySujici naroky.

(Prochézka, 2012, s. 63)
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2 OSOBNOST A. S. MAKARENKA

Hloubku a odkaz osobnosti A. S. Makarenka jist¢ nelze pojmout v ramci této diplomové
prace. Pfedevsim diky védomi toho jak velkou praci Makarenko za sviij veelku kratky zivot
vykonal. Nasi snahou je podat pfiméfené uceleny pohled na jednotlivé slozky, které

postupné¢ utvarely Makarenka jako ¢lovéka a osobnost pedagogiky.

Na tvod této kapitoly je vhodné osvétlit historické a politické souvislosti, které panovaly
v tehdejSim carském Rusku. Tedy zemi, do které patiila i Makarenkova rodna Ukrajina.
Carsky absolutismus, ktery jesté stalé na konci 19. a pocatku 20. stoleti vladl pevnou
a tvrdou rukou se pozvolna zacinal otfasat v zakladech. Vliv politickych a ekonomickych
zmeén, které béhem 19. stoleti zménily socidlni a ekonomickou tvar Evropy se zacal
projevovat 1 v Rusku. Je pravdou, Ze pozvolné, ale o to urputnéji. Sice jako v Evropé
posledni, ale nakonec bylo i v Rusku zruseno nevolnictvi. Podnét k tomuto kroku dala
potieba d€lnikd ve vznikajicich primyslovych podnicich na uzemi Ruska. Ti vSak byli
v dobé nevolnictvi vazani na venkovskych Slechtickych velkostatcich. Tedy nove vznikajici
prumyslova vyroba urychlila tuto pro ruskou spole¢nost hlubokou zménu. Bohuzel carska
vlada pfistupovala k zméndm velice vlazné, tim se vSak jejich postup nezastavil, ale byl jen

o to prekotnéjsi a bolestivéjsi. Velice rychle se tak vytvofila nova socialni vrstva, ktera

nevlastnila zddné pozemkové fondy a nabizela pouze svoji praci, tedy vrstva délnik.

Navzdory zménam, které rozvoj primyslu v carském Rusku nastaly, nevlastnila
pramyslové podniky novéa ruskd burzoazie, ale zlstdvaly v rukou dosavadni Slechty a
starého caristického vladnouciho systému. V tom se Rusko liSilo od podobné situace, ktera
v ramci Rakouského cisafstvi nastala na naSem uzemi. Rakouské cisafstvi ptistupovalo k
zménam podobné vlazné, ale nova vladnouci tfida bez Slechtickych kotent se zde vSak
vytvofila pomérné brzo. Vlastni burzoazni revoluce s naslednymi politickymi boufemi zde
probéhla jiz kolem roku 1848. V carském Rusku se tak stalo o bezmala pul stoleti pozdéji,
tedy az v roce 1905. Vlastni vyvoj béhem revolu¢niho roku 1905 uspiSila v t¢ dobé
probihajici Rusko-Japonska valka. Situace v zemi se dale radikalizovala a 9. ledna 1905 se
v Petrohradé¢ odehrala takzvana Krvava nedé¢le, pii které dostala arméada povel stiilet do Zen
pochodujicich v protivalecné demonstraci. Nasledkem této udalosti se protivalecné
demonstrace a stavky v silicich vlnach rozsifily po celé zemi. Vcelku pfirozené se tyto
udalosti dotkly 1 kraje odkud A. S. Makarenko pochazel. Revolu¢ni rok 1905 pak vrcholi

23. srpna 1905 podepsanim miru mezi val¢icim Ruskem a Japonskem. V reakci na tyto
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udalosti carska vlada pftislibila nové volby do statni dumy, nacez revolucni hnuti prakticky
skoncilo. Nasledkem toho byla nové zvolena stitni duma po kratkém Case rozehnana
vojskem a jeji Clenové, kteii se hlasili k socialné-demokratické prisluSnosti, byli zatceni.

(Pecha, 1999, s. 25)

V Iét€ roku 1914 propukla v Evropé 1. svétova valka. Pres jisté pocatecni ispéchy se vyvoj
na bojistich pro Rusko nevyvijel dobfe. S délkou trvani valecné viavy se zhorSovaly
podminky ruského obyvatelstva. Predev§im §lo o nedostatek potravin a jiné Utrapy, které
valka prindsela. Jako odezva na tento neudrzitelny stav se pocatkem roku 1917 znovu
vzedmula vlna stdvkového hnuti, které zasahlo celou zemi. Bohuzel diky této stavkové
¢innosti se zasobovani obyvatelstva potravinami jeSté vice zhorSilo. V reakci na tyto
revolu¢ni udélosti 25. tnora 1917 abdikoval car, ale vladu mél prevzit jeho bratr. Vyvoj Sel
vSak jinym smér a nakonec se vlady ujala socidlné-demokraticky orientovana Prozatimni
vlada vedena knizetem Lvovem. Mezi Cleny této nové ustanovené vlady také pattily

levicové strany Menseviki a Esera.

Na Ukrajiné, ktera v t¢ dob¢ stale pattila do statniho celku carského Ruska, se revolu¢ni
hnuti dalo trochu jinym smérem. V mnoha ¢astech Ruska bylo revolu¢ni hnuti pivodné
vyvolané protivalecnymi postoji vnimédno jako boj za narodni sebeurCeni. Proto se
v ukrajinském Kyjevé ujala vlady takzvana Ustiedni rada, ale ta novou vladu v Petrohradu
neuznavala. Vyvrcholenim revolu¢niho déni v Petrohrad¢ byla dne 25. fijna 1917 svrzena
Prozatimni vlada knizete Lvova a vlady se ujala BolSevicka strana vedend V. 1. Leninem.
Ukrajina na tyto udalosti zareagovala 7. listopadu 1917 tim, ze vyhlasila Ukrajinskou
naciondlni republiku, kterd odmitla uznat bolSevické Sovétské Rusko. Nésledné doslo 11.
prosince 1917 k vyhlaSeni vSeukrajinského sjezdu sovéta v Charkoveé, ktery vyhlésil
Ukrajinskou sovétskou republiku. V té dobé do ni patfil jen Charkov a jeho blizké okoli.
Nasledné byla dne 6. ledna 1918 vyhlasena sovétska republika i v Makarenkoveé Krjukove
a sousedni Poltavé. Nacez ke konci ledna 1918 se stal soucasti Ukrajinské sovétské
republiky 1 Kyjev. VSe se zménilo v unoru 1918, kdy velkou cast Ukrajiny obsadila
Némecka a Rakousko-Uherska vojska. Potom po uzavieni Brestlitevského miru obsadili
Ukrajinu bélogvardéjska jednotka petljurovci. Nasledné beéhem ledna 1919 byl Krjukov
a sousedni Poltava dobita Rudou armadou, kterd pocatkem kvétna také obsadila i Kyjev.
V kvétnu téhoz roku z jihu obsadila Ukrajinu jina bé¢logvardéjska jednotka vedena

atamanem Grigorjevem. Nasledné béhem cervence 1919 byla cela Ukrajina ovladnuta
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Bilou armadou generdla Dénikina. Aby toho nebylo malo, tak v dubnu 1920 vpadla na
Ukrajinu polska armada. Na §tésti byl v fijnu 1920 s Polskem uzavien mir a tato chaoticka
situace se postupné zacala stabilizovat. Po této udalosti béhem listopadovych dni roku

1920 Ukrajinu definitivné ovladla Ruda arméada.

Na konci této casti, kterd je vénovana historickym udalostem jisté¢ zasahujicich do osudi
A. S. Makarenka se dotkneme je$té jednoho Casto uvadéného pohledu na jeho osobnost.
V dokumentech zpracovavanych k osobé A. S. Makarenka v obdobi Sovétského svazu se
Casto a jednoznacné uvadi, ze se Makarenko zlcastnil revolu¢niho déni jiz v roce 1905
v ukrajinském Krjukové. Coz je dosti neredlné, protoze v té dobé byl zakem krjukovské
Skoly. Jak vime z vyzkum, které probéhly v pozdéjsi dobé, jiz zbavené socialistického
patosu jasn¢ vyplyva, ze ani samotny Makarenko, ale ani jeho otec se revolu¢nich udalosti

aktivné netcastnili. (Pecha, 1999, s. 25)

Podobné je to 1 s domnélou Makarenkovou ucasti v revolucnich aktivitich na Ukrajiné
béhem revolu¢niho roku 1917 a v letech nésledujicich. Piedev§im v té dob& zavladl na
ukrajinském tzemi solidné ostry politicky gulds. Proto je nemyslitelné, ze by se v takové
politické situaci ptfiklanél k jedné ¢i druhé strané. Kdyz ne zjiného diivodu tak uz jen
proto, ze politicti odpirci jedné i druhé strany nahle mizeli bez soudi do neznama. Tedy
z pozd¢jsich vyzkuma opakované vyplyva, ze Makarenko si uvédomoval toto nebezpeci
a peclivé dbal na svou nestrannost a bezpartijnosti. Tento postoj zastaval skoro po cely sviij
zivot. Az skoro na samém konci jeho zivota v roce 1939, ho v té dobé probihajici stalinské
Cistky donutily k ¢isté pragmatickému kroku, tedy Ze si podal ptihlasku do komunistické

strany. K vlastnimu vstupu do ni vSak nikdy nedoslo...

2.1 Zivot

Anton Semjonovi¢ Makarenko se narodil 1. bfezna 1888, ale dle staré¢ho julidnského
kalendate platiciho v tehdejSim Rusku, to byl az 13. bfezen. Nasledn¢ dne 12. bfezna byl
pravoslavné pokitén. Narodil se v obci Bélopoli, kterd lezi v sumské oblasti pobliz
dnesnich hranic Ukrajiny a Ruska. V rodin¢ Semjona Grogorievice a Tat’any Michajlovny
Makarenkovych. Jeho otec pracoval jako délnik v mistnich Zelezni¢nich dilnach a pozdéji
zde zastaval pozici dilenského vedouciho. Matka, ktera pochéazela ze zchudlé Slechty, tak
jak bylo tehdy béznym zvykem, se starala o domdacnost. Tedy jejimu vedeni a pfedevSim

svym détem. Anton byl v potadi jiz tietim ditétem, které se do této rodiny narodilo. Prvni
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dité, dcera Serafina zemtela jiz v raném véku. Proto pfi narozeni m¢l Anton jen jediného
sourozence a to starSi sestru Alexandru. V dalSich letech se rodina postupné rozrostla
o dalsi dvé déti. Slo o sestru Natalii a bratra Vitalije, ke kterému mél Anton zvlastni a po
celou jeho zivota trvajici vztah. Nanestesti sestra Natalie jako malé dité se nest'astné vazné
zranila a pfiSla o nohy. Nasledkem toho zdhy zemfela a to pouze ve véku Ctyt let. Rodina
Makarenkovych byla tradi¢ni patriarchalni ruskou rodinou. Otec byl véfici a dodrzoval

s tim spojené zvyklosti. V politickych ohledech v§ak nem¢l nijak vyhranény nazor.

Jiz od mladi Tosja, jak byl zdrobn¢le Anton oslovovan, trpél na rizné nemoci
a projevovala se u n¢j celkova fyzicka slabost. Matka o n¢j vzdy trpélivé pecCovala
a starostlivé se ho snaZzila ochranovat. Coz se projevilo i pozdé€ji ve vztahu, ktery

Makarenko mél k zenam. (Pecha, 1999, s. 12 — 13)

Od sedmi let zapocal zakladni Skolni dochdzku v bélopolské dvouttidni Skole s pétiletou
délkou trvani vyuky. Béhem roku 1900 byl jeho otec z pracovnich davodi pielozen do
nedalekého mésta Krjukov leziciho na fece Dnépr. Rok na to se do Krjukova piest¢hovala
celd Makarenkova rodina. Tehdy byl Krjukov na Dnépru jesté menSim meésteckem nez
Bélopoli. Zpocatku Makarenkovi vystiidali n€kolik najemnich domi. Po ptest€éhovani
rodiny zacal Anton navstévovat Ctyftifidni Skolu v sousednim vétSim mésté Kremencugu,
kterda m¢la Sestiletou dochdzku. Co do kvality se vSak nevyrovnala tehdejSim Skoldm
redlnym nebo gymnaziim, které pozdéji navstévoval Antontv bratr Vitalij. V t€ dobé¢ si to
jesté Makarenkovi rodice z finan¢nich divodi nemohli dovolit. Pfiblizné v ¢trnacti letech
se Anton zamiloval do dcery majitele najemniho domu, ve kterém v té dobé bydleli.
Jmenovala se Polja Mironovova a da se fici, Ze to byla prvni velkd Antonova laska. Tou
dobou jeho otec zacal premyslet, jaké bude synova dalsi zivotni a pracovni draha. Logicky
predpokladal, Zze by se syn mohl vyucit femeslem, které délal on sdm, tedy natéracstvim.
Ale Antonovi se v této praci nedatilo, protoze nemél potfebnou manudlni zrucnost a také se
mu tato prace nelibila. Také proto po ukonceni zakladni Skolni dochézky, kterou ukoncil
vroce 1904 s vyznamenanim, ho otec nechal zapsat na jednolety ucitelsky kurz. Po jeho
absolvovani v roce 1905 mohl Anton vyucovat na vesnickych dvoutfidnich Skolach
ministerstva lidové osvéty. Tehdy otci oznamil, ze se chce ozenit sjeho prvni velkou
laskou Poljou Mironovovou. Je nutno poznamenat, Ze v té¢ dobé bylo Antonovi jen Sestnact

let. Antoniiv otec zareagoval zcela kategorickym zdkazem této svatby a nakonec mu jeho
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napad celé rodina rozmluvila. V té dobé byl Makarenkliv otec v zaméstnani povysen, nacez

si mohli dovolit postavit vlastni rodinny domek, do které¢ho se v roce 1905 nastéhovali.

Prvnim zaméstnanim jiz vice mén¢ sobéstacného Makarenka byla prace pomocného ucitele
na dvoutfidni zeleznicarské Skole v Krjukové. V tomto obdobi nijak nevycnival mezi
svymi kolegy =z uclitelského sboru. Mimo praci radd vyhledaval spole¢nost stejné
smyslejicich lidi. Jednalo se o mistni ucitele, 1ékafe a knéze, v jehoz domacnosti se tato
spolecnost setkavala. Spole¢né tak prozivaly Cas spolec¢nou diskuzi, kterou si kratili vecery.
Bylo by omylem se domnivat, Ze jedin¢ diskuze bylo to, co ho na téchto ve€erech zajimalo.
Po né¢jaké dob¢ zacal Makarenko cCastéji nez ostatni navstévovat domdcnost mistniho
knéze-popa Dmitrie Ivanovic¢e Grigorovice. Hlavnim divodem byla jeho velmi pfitazliva
zena Jelizaveta Fjodorovna Grigorovicova. Zanedlouho zacaly kolovat po Krjukové takoveé
zvésti, ze otec Makarenka pozadal, aby pferusil kontakt s popovou Zenou. Kdyz tento
pozadavek syn odmitl, pozadal ho, aby se odst¢hoval. V jeho ocich plsobil ostudu celé

rodin€. Ale po néjakém Case pfijal syna zpét a nad jeho vztahem k popové Zené pfiviral oci.

Roku 1911 Makarenko pozéadal o pfevedeni na Zeleznicaiskou Skolu do Dolinské, kam se
predtim piesunul i jeho pfitel Michail Grigorjevi¢ Kompancev, ktery diive zastaval funkci
feditele na zeleznicarské Skole v Krjukove. Zde pak zastdva nejen funkci ucitele, ale téz
vychovatele. Béhem letnich prazdnin se vracel do Krjukova za rodic¢i. Nadale také udrzoval
vztah s Jelizavetou Fjodorovnou Grigorovi¢ovou, ackoliv byla o sedm let starSi nez on.
Ona v té dob¢ jiz od svého manzela odesSla. Sama zila v Poltave, kde mezitim absolvovala
Vyssi pedagogicky institut pro Zeny a stala se ucitelkou. Nasledné v roce 1914 se ona stava
feditelkou obecné Skoly v Poltavé. Makarenko ji v Poltavé pravidelné¢ navstévoval
a udrzoval s ni v podstaté volny vztah. To mu vSak viibec nebranilo se zamilovat do dcery
mistniho Zelezni¢niho zaméstnance v Dolinské a nasledné pozadat o jeji ruku. Jeji otec
vSak se sniatkem rozhodné nesouhlasil. Pro néj byl ucitel v mistni Skole s nizkym piijmem

nevhodnym partnerem pro jeho dceru.

Vysokoskolské vzdélani bylo jednim z mnoha Makarenkovych cilti. Proto se v roce 1914
zapsal na pfijimaci zkousky do Poltavského ucitelského institutu. Vlastni zkouSky slozil
bez jakychkoliv probléml. Béhem jeho vysokoskolského studia vSak vypukla 1. svétova
valka. Smutnou rodinou uddlosti byla smrt jeho otce vroce 1916, nacez matka ziistala
zéavisla na synové pomoci. Byl nucen pferusit studium. A k tomu v prosinci t€hoz roku

obdrzel povolavaci zemébranecky rozkaz. Vzhledem k jeho télesné konstituci byl dan do
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druhé kategorie a zatazen k vycviku u 147. pési Voronézské druziny pusobici v Kyjeve.
Tato jednotka nakonec do vlastnich boji nezasahla. Diky osobni intervenci Makarenkova
bratra Vitalije byl v bfeznu 1917 demobilizovan a navratil se do Poltavy. Zde pokracoval
ve svém vysokoSkolském studiu v ramci Poltavského ucitelského institutu. Nadale
udrzoval vztah s Jelizavetou Fjodorovnou Grigojevicovou, jenz spolecné s dvéma sestrami
Kostéckymi, které byly téz uditelky, Zila ve spoleéném podnajmu. Casto se jeho navitév
ucastnil i jeho bratr Vitalij, ktery mél velmi blizky vztah k jedné ze sester. Makarenko
ukonc¢i vysokoskolské studium na poltavském institutu absolutoriem v ¢ervnu roku 1917,
nacez byl jmenovan ucitelem vysSiho stupné zakladnich skol. Je nutné poznamenat, Ze
zavérecnou zkousku slozil s vybornym prospéchem a ziskal za to zlatou medaili.
Pedagogicka rada institutu uvedla tuto Makarenkovu charakteristiku: ,,Makarenko A. — je
to vynikajici chovanec svymi schopnostmi, védomostmi, rozvojem a laskou k praci;
zvlastni zajem projevil o pedagogiku a humanitni védy, v nichz velmi mnoho cetl a
predkladal skvélé prace. Bude velice dobrym ucitelem vsech predmétt, zvlaste pak

d¢jepisu a ruského jazyka®. (In Pecha, 1999, s. 44)

Popsané udalosti pak vedly z pocatku k jmenovani Makarenka pisafem v kancelafi institutu
a posléze k jmenovanim feditelem krjukovské Zeleznicaiské skoly. Tuto funkci zastaval do
roku 1919 a nasledné pracoval jako feditel prvniho stupné poltavské Skoly. Toto obdobi
bylo v této Casti Ukrajiny velmi zmatecné a prekotné. Jak bylo vySe v Casti popisujici
historické souvislosti uvedeno, tak se moc sttidala v rukou riznych vojensky a politickych
skupin. Jeho bratr Vitalij jako bélogvard¢jsky dustojnik odeSel bojovat na Krym a nésledné
byl nucen ptes Bulharsko uprchnout do Francie, kde nakonec trvale zlstal. Situace se

celkové ustélila az po trvalém ptichodu Rudé armady.

Kupodivu ur€ita stabilita situace, Makarenkovi klid nepfinesla. Pro bolSevické funkcionaie
byl spiSe nepfitelem a navic mu byl vycitan jeho vztah s Jelizavetou Fjodorovnou
Grigorovicovou, ktera se pohybovala v nabozenském prostiedi. Proto byl rad, kdyz prave
ona ho doporucila jako vhodného ¢lovéka k organizaci kolonie pro defektni a bezprizorné
déti. Tedy na toto doporuceni byl Makarenko Néarodnim komisaridtem osvéty (Narkopros)
opravdu vybran a jmenovan jako vedouci kolonie v obci Triby pobliz mésta Poltavy. Mezi
vychovateli byla i Jelizaveta Fjodorovna Grigorovicova, kterda Makarenka pfirozené do
kolonie nasledovala. Takto vznikl novy vychovny ustav, ktery nakonec nesl pfesny nazev

kolonie pro defektni déti v Tribach. Skupinku prvnich péti chovancti, kterou tvofili Ctyfi
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chlapci a jedna divka, do kolonie pfivedl Makarenko pocatkem prosince 1920. Kolonie
byla rozdélena na nckolik organiza¢nich jednotek, které se dle vojenského zpisobu
oznacovaly za oddily. Od bfezna roku 1921 se zménil nazev na kolonii Gorkého, ktery byl
vybran samotnymi kolonisty. Vlastni kolonie se postupné rozristala. V roce 1922 jiz tu
bylo né¢kolik dilen, kde se provadély zamecnické, kovairské, kolaiské, koSikarské i1

Sevcovské prace. Tou dobou se v kolonii prevychovavalo a vzdélavalo celkem tficet déti.

V 1ét¢ roku 1922 si Makarenko podal Zadost o moznosti studia na Ustfednim institutu
organizatori lidové osvéty v Moskveé. Tento krok je Casto vniman jako urcity uték od
rozdélaného dila. Zajimavy nahled k tomu uvadi Pecha, ktery polemizuje o tom, zda byl
Makarenktiv odchod =z kolonie opravdu utékem a nebo zadmémym vychovnym

experimentem... (Pecha, 1999, s. 77)

Na moskevskych studiich dlouho nepobyl, protozZe jiz po mésici a pil dostal telegram od
svych nadfizenych, ktefi ho povolali zpét do kolonie. Divod byl prosty, cely systém
kolonie se po jeho odchodu zacal drolit. S navratem do kolonie se poji dal§i zajimavy
vztah, ktery sice nebyl nikdy z pohledu milostného naplnén, ale byl daleko dusevné hlubsi
a trvajici celych devatenact let. Slo o Makarenkovu novou lasku Olgu Petrovnu
Rakovicovou. Ta v létech 1923 az 1926 pracovala pfimo v kolonii ve funkci instruktora.
Z kolonie odesla az tésné pred jejim st¢thovanim do Kurjaze. Tou dobou se mohla kolonie
Gorkého pochlubit, ze méla vice jak sto deset chovancti a okolo sto padesati jich vratila
prevychovanych do bézného zivota. Velice vté dobé neobvyklou véci bylo, Ze mezi
chovanci kolonie byl jak chlapci tak divky. Tento zpiisob spolecného souziti byl na svou

dobu naprosto vyjimecny.

Polovinou roku 1925 lze oznacit za pocatek budouciho pratelstvi Makarenka a Maxima
Gorkého. Tehdy mu totiz Makarenko poslal prvni dopis se zadosti, aby se stal patronem
kolonie, ktera nese jeho jméno. Nakonec se Maxim Gorkij stal patronem rad a to piesto, Ze
se dozvéd¢l az zpétn€é o rozhodnuti kolonie dat do svého nazvu jeho jméno.
V nasledujicich letech byla jejich korespondence pravidelna a spole¢nd naklonnost se

prohlubovala.

Rok 1926 byl zlomovym v existenci kolonie Gorkého. Tou dobou jiz ptestaly budovy
kolonie kapacitné stacit a Makarenko se zacal poohliZet po jiné lokalité. Pivodné vybral

usedlost nedaleko Alexandrovska v Zéaporozi, ale ta mu nadiizenymi organy nebyla
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nakonec pfidélena. Naopak mu bylo nabidnuto pfevzeti kolonie pro mladistvé provinilce
v Kurjazi.

Obrovskym problémem vsak bylo, ze celkovy stav v této kolonii byl po vSech strankach
velice zoufaly. Mistni chovanci neméli skoro zadné navyky a to jak z hlediska organizace
jejich prevychovy tak hygieny. Kolonie neméla dostate¢né mnozstvi toalet, piesnéji nemeéla
zadné. Vibec byla tato kolonie naprosto nepfipravena pievzit nardz vSechny kolonisty
z kolonie Gorkého, ktefi si hrd¢ tikali gorkovci. Z téchto ziejmych divoda se Makarenko
rozhodl, ze piesun z Trib do Kurjaze bude organizovéan v n¢kolika vinach. Prvni skupina se
tam vydala v kvétnu 1926 a dalsi nasledovaly. Pravé pomoci postupného pfesunu mensich
kvalitné organizovanych skupin gorkovct do chaotické a nedisciplinované velké skupiny
kurjazskych kolonisti nastal kupodivu zvrat kladnym smérem. Nasledkem toho se
budovatelsky duch vybudovany a rozvijeny v kolonii Gorkého ptenesl i do kurjazské
kolonie. Makarenko toto UispéSné obdobi hodlal zavrSit navrhem, ktery by dale Sifil jeho
vychovné a organizacni poznatky. Navrhl proto koncepci spole¢ného fizeni a propojeni

podobnych zatizeni v ramci celé Ukrajiny. Tento navrh vSak nebyl nikdy realizovéan...

Tyto nesporné pozitivni vysledky piinesly mnoho kladnych ohlasi od nadfizenych
a kontrolnich orgéanti. Proto byl v Cervenci roku 1927 Makarenko jmenovan instruktorem
vSech détskych domovli v charkovské oblasti. V ten stejny rok se Makarenko seznamil se
svou budouci Zenou Galinou Stachijevnou Salkovou. Ta pracovala vramci vladniho
vyboru socialni vychovy Narkopros ve funkcei predsedkyné charkovské okresni komise pro
péc¢i o mladistvé. Od ledna 1928 pak konsolidovany a uspeésné se rozvijejici kurjazsky

ustav byl pfejmenovan na komunu Felixe Edmundovic¢e Dzerzinského.

Jak se velice Casto stava, mize dobry zamér byt katalyzatorem velmi zéporné reakce. Tak
tomu bylo i s ¢lankem Nadézdy Felixovny Ostromencké, kterd v 1ét€ roku 1926 pozadala
Makarenka o moznost pobyt néjaky Cas v kolonii a ziskavat zkuSenosti. Nacez zde po
néjakou dobu pracovala jako vychovatelka. Nasledné své dojmy a zkuSenosti zahrnula do
staté s nazvem Zivotu vstiic, kterou ji po¢atkem roku 1928 otiskl pedagogicky &asopis
Narodnyj ucitel. V ni upfimné a s nadSenim popisuje déni v kolonii i vychovné postupy,
které jsou v ni pouzivany. VSe bylo jisté dobfe minéné az na nevhodné¢ formulovanou
zminku o trestech, kterych se v kolonii uzivalo. Pfedev§im vSak nechténé upozornila na
fyzické tresty, které nejspi§ Makarenko v kolonii skoro nikdy nepouzil. Tim to dobte

minénym nadSenim vSak spustila lavinu, kterd ve svém duasledku sebou strhla i samotného
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Makarenka. V kvétnu 1928 se uskutecnil VII. vSesvazovy sjezd Leninského komsomolu.
Na ném vystoupila vdova po V. I. Leninovi a tehdejsi prvni ddma Sovétského svazu N. K.
Krupskd. Ve svém projevu poukazala na nékteré pasaze z clanku Nadézdy Felixovny
Ostromencké. Aniz by se o Makarenkovy vychovné metody kdy hloubéji zajimala ¢i
dokonce navstivila nékterou z kolonii, tak konstatovala, zZe je neschvaluje a povazuje za
ponizujici. Nasledky pro Makarenka byly zdrcujici. Jeho vychovné metody, které jesté
nedavno byly kladn¢ hodnoceny a ocenény jsou rdzem uvrzeny na periferii zajmu. V té
souvislosti byl Makarenko nucen okamzité vytvofit zpravu o stavu a ¢innosti komuny
Dzerzinského. Tato zprava pak byla projednana na dvoudennim zasedani. Na konci byla
celd jeho vychovna koncepce tvrdé zkritizovdna. Nasledné byla ustanovena komise, ktera
méla zpracovat rezoluci k projednanym bodiim. Nakonec musel Makarenko sam tuto

rezoluci vypracovat.

V Iété¢ roku 1928 se zpét z Italie vratil Maxim Gorkij. Béhem své okruzni cesty po
Sovétském svazu se samoziejmé zastavil 1 v kolonii Gorkého. V té dob¢ jiz Makarenko
pracoval v komuné Dzerzinského, to ho vSak neodradilo a pfivital Gorkého osobné.
Nasledovala exkurze po jednotlivych ¢astech kolonie a shlédnuti divadelniho ptedstaveni,
které bylo predem peclivé pripraveno. Makarenko se vSak o svych pracovnich problémech

Gorkému nezminil.

Béhem zati 1928 je Makarenko odvolan ze své vedouci funkce v kolonii Gorkého. Maxim
Gorkij, ktery nic netusil, byl velice pfekvapen rychly sledem udalosti. Po Makarenkové
odvolani se ve vedeni kolonie vystiidalo n€kolik rizné¢ vhodnych osob. Situace v kolonii se
prudce zménila. Nastdvaji ¢asté utéky a mnozi se kradeze. Naopak tomu bylo v komuné
Dzerzinského v niz Makarenko naddle pracoval. Nakonec stav rozkladu organizace
v kolonii Gorkého dosdhla takového stupné, Ze vroce 1932 kolonie sama pozadala

o spojeni s komunou Dzerzinského. Tato prosba vSak nikdy nebyla uskute¢néna.

Komuna Dzerzinského zpocatku byla zavisla na darech, ale od roku 1930 jiz byla schopna
byt ekonomicky nezavislou. K ¢emuz jist¢ napomohlo spusSténi vyroby elektrickych
vrtacek. V roce 1931 jiz neni Makarenko vedoucim celé komuny Dzerzinského, ale jen
vedoucim pedagogického tseku komuny. Behem Iéta roku 1931 Makarenko zorganizoval

velky poznavaci pochod Kavkazem, ale béhem ného byl informovan o umrti své matky.
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Rok 1932 znamenal pro komunu dalSi rozsifeni, protoze byla v jejim ramci spusténa
vyroba fotoaparati pod znackou FED. (Pecha, 1988, s. 290) V Iét¢ roku 1933 znovu
zorganizoval poznavaci pochod, ktery zamiiil do oblasti okolo feky Volhy a Cerného mofe.
Béhem listopadovych dna téhoz roku se u Makarenka ve v§i sile projevilo onemocnéni
srdce a byl nucen odjet k dlouhodobému 1éceni do lazni v Kislovodsku. V roce 1934 se
prohlubuji problémy v komuné Dzerzinského. Slo o vyhrocené vztahy komunardii a nové
prichozich civilnich zaméstnancii, ktefi pracovali v mohutné se rozvijejici vyrobé. Tentyz
rok se uskutecni letni pochod do okoli hornického Donbasu. NejspisSe na pifimluvu svého
dlouholetého pfitele i radce Maxima Gorkého a zaslouzeného uspéchu Pedagogické poemy
byl vcervnu roku 1934 ptijat do Svazu sovétskych spisovatelii SSSR. V bieznu
nasledujiciho roku podstoupil 1écbu v Odéském kardiologickém ustavu. Dale v témze roce,
tedy vroce 1935 byl jmenovan ndméstkem néacelnika oddé€leni pracovnich kolonii
Lidového komisariatu vnitra Ukrajiny v Kyjeve. (Pecha, 1988, s. 271) V zéii 1935 si po
nékolikaletém souziti, bere svou zivotni laskou Galinu Stachijevnu Salkovou za svou
manZelku. Na podzim roku 1936 se pokusil jesté jednou vést kolonii. Slo o brovarskou
kolonii, ktera v t¢ dobé neméla vedouciho. Za necely rok Makarenko kolonii zkonsolidoval

a predal ji noveé jmenovanému vedoucimu.

Nadale pokracovaly utoky na jeho vychovnou koncepci. Mnoho pedagogi napadalo jeho
teorie a oznacili je za pavédecké. Nektefi nevahali sahnout k udavani a donaseni na jeho
osobu. Kupodivu, ale nastal jeden svétly moment, to kdyz Ustiedni vybor VKS vyhodnotil
dosavadni pouzivané vychovné metody jako nevhodné a piimo byl vyhlaSen program
k jejich likvidaci.

Pocatkem roku 1937 se v moskevské LavruSinské ulicce dokoncoval bytovy dim. A v ném
byl jeden vcelku velky byt, ktery Makarenko zajistil pro svou rodinu. Ta se do ngj
prestéhovala béhem meésice unora 1937. Tak se splnilo jedno z Makarenkovych ptani, byt
v centru déni, tedy zit v Moskvé. Zde je vhodné uvést, kdo tvofil tuto rodinu. Tedy mimo
Makarenka a jeho zenu Galinu Stachijevnu ji tvofil jeji syn z prvniho manzelstvi Lev Salko
a dcera Makarenkova bratra Vitalije, kterd se jmenovala Vitalija Olympiada. Makarenko ji
piijal do své rodiny potom, co osifela. Mezi Lvem a Vitaliji se postupem casu vytvoril
velmi hluboky vztah, kterému vSak zcela neptfdla Makarenkova manzelka. Ta pro svého
syna z prvniho manzelstvi chtéla jinou budoucnost nez svatbu s Vitaliji. Ta nakonec pod

vlivem téchto pro ni jisté bolestnych udalosti z rodiny trvale odesla. Ona samotnd a ani
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Makarenkova manzelka Galina Stachijevna se stouto udalosti Makarenkovi nesvéfila.
O téchto udalostech nemél Makarenko nejmensi tuSeni. Proto do konce svého Zivota

nechapal, pro¢ jeho netef odesla tak nahle a bez vysvétleni.

V Moskvé se Makarenko zabyval predevS§im piedndskovou cinnosti a praci pro svaz
spisovateli. Bohuzel béhem zaii 1938 se znovu piihlésilo srdeCnim onemocnéni
a Makarenko odjizdi za 1é€bou do kavkazského Kislovodsku. V tomto obdobi jsou krutou
realitou stalinské procesy, pred kterymi si nemohl byt nikdo jisty. O to vice se musel
obavat Makarenko, ktery mél bratra s bélogvardéjskou minulosti a navic emigranta.
K tomu se mohly piipocist jeho ndzory na vychovu, které byly jesté¢ doneddvna oznacované
jako pavédecké. Da se Fici, Ze od téchto nepfijemnosti ho zachranilo udéleni Radu rudého
praporu prace a to za vynikajici uspéchy na poli sovétské literatury. Protoze i1 nadale si
nemohl byt jist, tak Makarenko z jasn¢ obrannych diivodt podal v tinoru roku 1939 Zadost
o vstup do komunistické strany. Nikdy vSak k tomu nedoslo, protoze osud tomu chtél jinak.
Réano dne 1. dubna 1939 se vracel do Moskvy z Golicina, ve kterém byl Dim tvirci prace
pro spisovatele Svazu sovétskych spisovateli SSSR. Odjizdél do Moskvy vlakem, ale
thned po vstupu do vagonu dostal silny srdeni zachvat, jemuz po kratké chvilce

podlehnul. (Pecha, 1988, s. 275)

Na zavér této kapitoly o Zivotnich osudech A. S. Makarenka je vhodné uvést slova S. A.
Kalabalina, ktery byl pfedlohou literarni postavy Karabanova z Pedagogické poemy. Ten
v ramci své ucasti na Makarenkové pohtbu pronesl toto: ,,Ztrata je nenahraditelna, tragicka,
nelze vyjadfit slovy to, co by bylo tieba. Mné¢ 1 tisicim jinych dal cestovni ptikaz do zivota,
ale do jakého zivota! Mluvi se dost tézko. Jestlize se nedostava slov, odpovime Ciny.

Sbohem otce!* (In Pecha, 1999, s. 7)

2.2 Dilo

Vnitini osobnost A. S. Makarenka byla velice mnohovrstva, tvofiva, umeélecky zalozena
a vlastnila nadani k mnoha oblastem védéni. Podobné je tomu sjeho mySlenkami
a predev§im odkazem, ktery jeho dilo pfineslo. Velice pékné tuto hutnost Makarenkovy
osobnosti popisuje docent Pecha (1988), jenz ji vykresluje jako dvojjedinost, ktera pomoci
feci umelce popisuje udalosti a poznatky, které by jinak byly jen soupisem suse védeckych

terminologii.
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Makarenkovy vlohy sahaly od pedagogiky a vychovy pies literarni tvorbu az po schopnosti
vytvarné a hudebni. Jen diky jeho neutuchajici touze stat se spisovatelem, jenz po mnoha
peripetiich a neuspéSich nakonec prevladla, vime o jeho poznatcich 1 zkuSenostech tolik
inspirativniho. Je tézké jednoznacné urcit, zda hlavni hnaci silou jeho prace byla touha
literarni ¢1 uspéchy na poli vychovném, které literarni formou chtél prezentovat odborné
1 Siroké vetejnosti. Dnes mlizeme jist¢ a jednoznacné potvrdit realnost faktu, ze se mu to
dozajista neotiele a velice uspesné podatilo. K jednotlivym oblastem, ve kterych nalézame
jasné stopy Makarenkovy plisobnosti, se budeme v této diplomové praci vénovat v dalsi

¢asti, ktera je k tomuto ucelu vyhrazena.

V nésledujicich fadicich shrneme jeho dilo, tak jak se zrcadlilo v toku ¢asu. Pokud je naSim
zamerem popsat vyvoj jakékoliv osobnosti, tak vzdy musime zacit u jeho détskych let.
A. S. Makarenko byl od svého brzkého mladi zvidavy a dychtici po védéni. Velice rad cetl
a sal z knih tolik vytouzené znalosti a poznatky. V téchto pocatcich se seznamuje s dilem
Maxima Gorkého, kterého si jako autora zamiluje a nevédomky tak poklada zaklady svého
v budoucnu vytvoieného pratelstvi s timto svétové uznavanym literatem. Postupem Casu se

timto svym neutuchajicim z4jmem stava sectélou a erudovanou osobou.

JiZ na kremencugské méstanské Skole ve svych patnacti letech psal satirické verSe, které
cilil na své spoluzéky, ale téZ na ucitele. Své nadani pro kresbu a rysovani v dalSich
nasledujicich letech uplatnil, kdyz jako pomocny ucitel plisobil na dvouleté Zeleznicaiské
Skole v Krjukové. Zde vyu€oval mimo oblibeny rusky jazyk také kresleni a rysovéni.
Béhem studia na poltavském ucitelské institutu napsal povidku, ktera nesla nejen znaky
autentického popisu skute¢nych udalosti, ale i autobiografické stopy. Toto jeho prvotni
literarni dilko neslo nazev Hloupy den a Makarenko ji poslal Maximu Gorkému. Gorkij mu
kupodivu odpovédél a povidku zhodnotil takto: ,,Povidka mé zajimavé téma, ale je napsana
slabé, dramati¢nost popovych prozitkli je nejasna, neni dokresleno pozadi a dialog neni
zajimavy. Zkuste napsat néco jiného.“ (In Pecha, 1999, s. 33) Studium na poltavském
institutu GspésSné ukoncil a byl ocenén zlatou medaili. Toto ocenéni dosahl diky zavérecné
préci Krize soucasné pedagogiky, ktera se bohuzel nedochovala do dne$nich dnt. Po svém
ustanoveni vedoucim kolonie bezprizornych v Tribach, kterou nasledné ptejmenoval na
Kolonii Gorkého a pozvolnych zacatcich, napsal do poltavskych novin Golos truda prvni

¢lanek, o kterém je povédomi s nazvem Kolonie M. Gorkého. (Pecha, 1988, s. 287)
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V nasledujicich letech zacal Makarenko pracovat na svém stézejnim dile Pedagogicka
poema. Ptiprava, kterd tomuto dilu ptedchézela, byla velice diikladnd. Makarenko ditkladné
a do vSech detailll studoval povahové rysy a aspekty svych svétenct, na jejichz zaklad¢ pak
tvofil jednotlivé literarni postavy. Pfes vSechny klady a nepopiratelné kvality méla
Pedagogicka poema neobvykle dlouhou a klikatou cestu k svému vydani. Makarenko na
poemé zacal pracovat jiz béhem roku 1925, ale pfes nc¢kolikeré a netispé$né pokusy byla
celd vydana po vSech téchto peripetiich az v roce 1933. V této souvislosti je nutné zminit
podporu, kterou Makarenko mél v osobé Maxima Gorkého. Makarenko od zacatkl prace
na Pedagogické poemé svou praci s nim konzultoval. Gorkij ho nejen podporoval v jeho
spisovatelské praci na ni, ale velice se zaslouzil o jeji koneéné vydani. V knize jsou
s literarnim piistupem popisovany jednotlivé udalosti v kolonii Gorkého. Od osobnich

osudt pres budovani kolonie az po vlastni uzivani vychovnych metod a postupi.

Makarenko po svém presunu do komuny Dzerzinského, ktera vznikla z kolonie pro
mladistvé provinilce v Kurjazi byl zpocatku vedoucim pracovnikem jak v kolonii Gorkého
tak 1 v komuné Dzerzinského. Ale nasledkem kritiky jeho metod ze strany N. K. Krupské
byl napied odvolan z vedouci funkce v kolonii Gorkého a po nékolika letech i v komuné
Dzerzinského. Z obdobi jeho ¢innosti v obou komunach vznikla kniha Pochod tricatého
roku. V ni popisuje Zivot v obou komunach a byla vydana az po mnoha odkladech v roce
1932. V témze roce jest¢ Makarenko napsal povidku ze zivota komunardi v komuné
Dzerzinského o vyrobé elektrickych vrtacek FD-1. Nazev povidky se shodoval
s oznac¢enim vyrabénych vrtacek. Tuto povidku statni nakladatelstvi viibec nevydalo. Proto
nasledujiciho roku pod pseudonymem Andrej Gali¢enko zaslal Makarenko do celostatni
souté¢ze divadelni hru V toniné dur. Kupodivu byla hra hodnotici komisi vybréana a
doporucena k divadelnimu nastudovani. (Pecha, 1988, s. 290) Na tomto piipadé je ndzorné

patrno, ze Makarenko byl cilem jasnych a jednoznacnych ustrka.

Béhem roku 1936 vychéazi Metodika organizace vychovného procesu. Tento metodicky
navod napsal Makarenko jiz v nové funkci ndmeéstka nacelnika oddé€leni pracovnich kolonii
Lidového komisariatu vnitra Ukrajiny v Kyjevé. Byl uren pro zafizeni a Ustavy, které
podl¢haly jeho kompetenci. V nasledujicim roku zacal sbirat podnétny material pro
pfipravovany roman Cesty pokoleni a publikaci Kniha pro rodice. Rovnéz zapocal prace na
romanu Viajky ve vézZich, ktery byl d&joveé situovan do obdobi budovani komuny

Dzerzinského. Nasledujiciho roku definitivné ukoncil vychovatelskou Cinnost a plné se
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veénuje draze spisovatele. Jest¢ koncem tohoto roku, tedy v roce 1937 mu zacaly v Casopise

Oktabr otiskovat po ¢astech novy roman Cest. V tomtéz roce dokonéil Knihu pro rodice.

Vletech 1938 az 1939 absolvuje nckolik prednaskovych turné. Jednalo se o cyklus
prednasek pod ndzvem Problemy Skolni sovétske vychovy. Tyto prednaSky ve formée
jednotlivych lekci byly urCeny pro pracovniky Lidového komisariatu osvéty RSFSR.
Nasledné predndsi ucitelim v Leningrad€ na téma Nekolik zaverii z mych pedagogickych
zkuSenosti. Dal$i pak na Charkovském pedagogickém institutu s tématikou, kterd se

odrazila i v ndzvu Mé pedagogickeé nazory.

Koncem roku 1938 zacina vychazet jeho roman Viajky ve vézich v Casopise Krasnaja nov.
Finalni podobu tomuto romanu pro knizni vydani ddva Makarenko az pocatkem roku 1939.
Nasleduje dalsi prace na rozpracovanych dilech, ktera pokrac¢ovala za jeho pobytu v Domu

spisovatell v osadé Golicino.

Nic vice uz mu nebylo dopifano dokoncit. Unaveny a osamoceny zemiel uprostifed své
rozdélané prace v prvni dubnovy den roku 1939. Z vy¢tu mnoha népadu a titull, které mél
rozpracované, lze zminit druhy dil Knihy pro rodice, romany Cesty pokoleni, Clovék,

Capajevci, Kolonisté, Vorocilovci &i divadelni hru O sovétské mldadezi a détech.

Jen pro ilustraci pretlaku na jeho tvir¢i Cinnost, kterému musel Makarenko na sklonku
svého zivota Celit, predkladame jeho vlastni Casovy plan ofekavané préce, jenz on sam

oznacil za realisticky:

1. Newtonovy kruhy. Je nutno dopsat v konceptu 20 tiskovych archi, coz vyzaduje 80
pracovnich dni a na kone¢nou Upravu 30 archi — 40 pracovnich dni. Celkem 120

pracovnich dni.

2. Kniha pro rodice. Pro 10 tiskovych archi je potiebi pro plan 10 pracovnich dni, pro
koncept 40 pracovnich dni a pro druhy text 14 pracovnich dni. Celkem 64 pracovnich dni.
3. Kniha povidek — stejny piesny rozpocet.

4. Piibéhy pro Almanach 6 tiskovych archi: Plan 7 pracovnich dni, prvni text 24

pracovnich dni, druhy text 8 pracovnich dni, thrnem 39 pracovnich dni.
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5. Odeésky scénar — 4 tiskové archy. Plan 4 dny, 1. text 16 dni, 2. text 6 pracovnich dni,

celkem 26 pracovnich dni.
6. Moskevsky scénar — stejny rozpocet.
7. Leningradska hra — stejny rozpocet.

Tedy cely rok timorné, ale hlavné nepftetrzité spisovatelské prace. V planu neni misto pro
zadny odpocinek nebo mozné onemocnéni. Sam Makarenko pak takto komentoval pribéh
plnéni tohoto planu: ,,I takovy plan se neplni. Kazdy den se tfisti na drobnosti: navstévnici,
zacatecnici, celé mote rukopist, hosté, cesty a schlize a dopisy... Co je nejvaznéjsi — neda

se pracovat.” (Pecha, 1999, s. 225 —226)

2.3 Makarenko a jeho vyznam pro soucasnost

Pokud se budeme zamyslet na piinosem A. S. Makarenka pro soucasnost a soudobou
spolecnost nebo jesté konkrétnéji pro soucasnou pedagogiku, tak si musime urcit co je to
dalezité a pretrvavajici. Kazdéa koncepce a nazor vychazi z jistého vnitiniho predsvédceni
té urcité osobnosti. Potom z hlediska vztahu k pedagogice a vychové je predevSim nutné se
zminit o n¢kolika dtlezitych Makarenkovych zasadach, které v celé své praci zdurazioval

a nasledné¢ cilevédomé prosazoval.

Ptedevsim stejné jako klasik naSi 1 svétové pedagogiky J. A. Komensky kladl diraz na
pedagogicky optimizmus a humanizmus v celé¢ §ifi chdpani téchto pojmil. Tedy nejen
v pohledu na jednotlivce a rozvoj jeho osobnich schopnosti, ale i v pohledu k vétSimu
celku, tedy ke kolektivu. Téz duasledné zastdval nazor, ze Zzadny clovék neni
nevychovatelny, nezménitelny a predevSim nepotiebny. Tedy vétil v to, ze kazdého jde
vzdélat a vychovat. Podobny nézor zastaval ke kolektivu, ktery vnimal jako jeden Zivouci

organizmus, jenz lze pietvaret, formovat a moralné upevinovat.

Makarenko ve svém zplisobu vychovy prosazoval nazor, ze hybnym momentem Zivota ma
byt zittejsi radost a jeji dosazeni. Ona pfedstava nas pak zene dal k novym ciltim a dal§im
zittej$im radostem. Tuto zékladni myslenku pak pteformuloval do urcité formy metodiky,
kterou nazyval systém perspektivnich linii. Lze ji chapat jako urcitou neustalou vyzvu
a touhu se zlepSovat, kléast si dalsi a dalsi cile, protoze nejhorSi moznou véci je ustrnout

a rezignovat na sv¢ prani a touhy.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 37

Dalsi velice diillezitym Makarenkovym pfistupem ve vychove je vyuziti pracovni vychovy.
Podobné¢ jako J. H. Pestalozzi jedna ze zasadnich osobnosti, kterd stala pfi vzniku oboru,
ktery nazyvame socialni pedagogikou. Stejn¢ jako on i1 Makarenko klade velky diiraz na
nazornost, smyslové vnimani a pozorovéani. Pfedev§im vSak zdGrazioval, ze pracovni
vychova musi jit ruku vruce se vzdélavanim. Zdiraznoval kladné dopady prace na
pfevychovu a zaclenéni jedince do kolektivu. Tedy jiz tehdy bral v potaz oblast, ktera

1 dnes je stale velice aktudlni.

Na zavér této kapitoly mizeme dosti jednozna¢né uvést, ze vyznam Makarenkovych
nazori a piistupt je stale zivy. Predev§im z hlediska soucasnosti a reality poslednich dnii,
které jsou ovlivnény prudkymi geopolitickymi zménami a zvraty. Uprchlicka krize a s ni
spojeny tlak na Evropskou unii, ale pfedevSim na jednotlivé evropské staty i narody, tak
vyzaduje prehodnotit soucasné postoje a nazory. Pavodni prosazovand forma
multikulturalismu se pod tihou téchto skute¢nosti ukazuje jako neucinna a jednostranna. Je
tieba hledat jiné zpusoby jak se s touto migracni vlnou vyvolavajici mnoho obav dlistojné
vyporadat. Domnivame se, ze jednou z moZznosti je novy ndhled na potencial, ktery se

skryva ve vyuziti Makarenkovych vychovnych metod a postoju.
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3 MAKARENKO JAKO SOCIALNI PEDAGOG A SPISOVATEL

»Makarenko Antonij — student vynikajici svymi schopnostmi, védomostmi, vyspélosti
a pracovitosti; zvlastni zajem projevoval o pedagogiku a védy humanitni....*

(Z charakteristiky, kterou o Makarenkovi podal poltavsky ucitelsky ustav v roce 1917.)

A. S. Makarenko byl jiz od svého utlého mladi clovékem, ktery projevoval zdjem o mnohé
oblasti védéni a uméni. Ve svém mladi byl velice snivé povahy a rad se vénoval z4jmlm,
které byly spojené s kulturou. Psal drobné satirické verse, kreslil a snil o draze spisovatele.
Neustale mél touhu a potfebu sméfovat nékam déle a vySe, coz bylo urcujicim faktorem

pro vyvoj jeho dalSiho Zivotniho i profesniho sméfovani.

3.1 Makarenkova pedagogicka ¢innost

Na zacatku je vhodné osvétlit divody a motivace Makarenkovy volby ucitelské kariéry. Pii
rozhodovani o jeho budouci volbé povolani, tak jak bylo v téch ¢asech béznym zvykem,
mél rozhodujici slovo jeho otec. Ten nastésti nebyl zadny rodinny despota, ale vcelku
pragmaticky a uvazlivy clovék. Po pozndni, Ze Makarenkova manuélni zru¢nost je velice
nedostacujici aby se zZivil manualni praci, tak 1 s piihlédnutim na finan¢ni schopnosti jejich
rodiny navrhl studium na jednoletém pedagogickém kurzu pro ptipravu ucitelti. Makarenko
vzhledem k situaci a svym predstavam o vlastni budoucnosti, vcelku rad na tento navrh

ptistoupil. (Pecha, 1999, s. 19)

Makarenko tento kurz 1uspésn¢ absolvoval vroce 1905 svybornym hodnocenim.
Nasledovalo jeho prvni zaméstnani, kterym bylo misto pomocného ucitele v Krjukové.
Mezi svymi ulitelskymi kolegy nijak nevystupoval z bézného pruméru. V tomto roce, ktery
byl v Rusku rokem revolu¢nim, 1ze o postoji mladého ucitele Makarenka poznamenat, Ze
byl politicky neutralni. Byl sice pravoslavné pokitén, ale jak Sel Cas, tak se propracoval
k urcité osobni formé& bezvérectvi. Z tohoto obdobi neni mnoho pouzitelnych informaci
o0 jeho praci ucitele. Jde jen o par ¢asovée roztiisténych vzpominek. Z nich se da vysledovat,
ze si byl dobfe védom potieby rozvijet pisemné a literarni schopnosti svych zaki
slohovymi pracemi. Ty pak vétSinou mély volné téma. Dale pro rozvijeni estetického citéni
pfinasel do svych vyufovacich hodin rizné reprodukce obrazii ruskych maliit. Rad a dle
tvrzeni svych zaka pritazlivé predcital z dél ruskych klasikl literatury. Zatim se v jeho

pedagogické
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a vychovné ¢innosti nijak zvlast' neprojevoval jeho budouci novatorsky duch. Na jeho
obranu musime jasné¢ uvést, ze to byla pro Makarenka 1éta sbirani profesnich zkuSenosti

a tiibeni nazort na vychovu.

Béhem roku 1911 Makarenko pozadal o pfevedeni na Zelezni¢aiskou Skolu do Dolinské,
kam se predtim pfesunul i jeho ptitel Michail Grigorjevi¢ Kompancev, ktery diive zastaval
funkci feditele na Zeleznicaiské Skole v Krjukové. Makarenko si s novym feditelem, ktery
po jeho pfiteli zastdval tuto funkci, ale vlibec nerozumél. Dokonce ho obvinil
z Uplatkafstvi. Je jasné, Ze zmnoha divodi byl tento pfestup vcelku pochopitelnym
krokem. Na dolinské zeleznicaiské Skole Makarenko zastava nejen funkci ucitele, ale téz
vychovatele. Jako vychovatel dohlizel na chlapecky internat, ktery patfil k této Skole. Tato
skutecnost a mnoho spole¢ného Casu traveného se svymi svéfenci, rozvijela u Makarenka
tvofivého vychovného ducha. Zapocal se starat o volnocasové aktivity svych zaku, ktefi
pobyvali na internaté. Organizoval riizné vylety, v nichz se pokousel o riizné tabornické
dovednosti. Snad jiz tehdy vznikaly v jeho védomi poznatky a napady o kolektivu, které

v budoucich letech mél nalezité rozvinout.

Jednim z vysnénych Makarenkovych cilli bylo vysokoskolské vzdélani. Proto se v roce
1914 zapsal na piijimaci zkousky do Poltavského ucitelského institutu. Vlastni zkousky
slozil bez jakychkoliv problémt. Béhem jeho vysokoskolského studia vSak vypukla
I. svétova valka a navic mu zemfel otec. Ztrata zivitele rodiny a nutnost pomahat své matce
vedla Makarenka v roce 1916 k pferuseni tohoto studia. Navic vzapéti obdrzel povolavaci
zemebranecky rozkaz a narukoval. Demobilizovan byl na pocatku roku 1917 a navratil se
do Poltavy. Po svém navratu pokracoval ve svém vysokoskolském studiu v ramci
ucitelského institutu. Makarenko ukoncil vysokoskolské studium v 1ét€ 1917, nacez byl
jmenovan ucitelem vysSiho stupné zékladnich Skol. Je nutné poznamenat, Ze zavérecnou
zkousku slozil s vybornym prospéchem a ziskal za to zlatou medaili. Pedagogicka rada
institutu uvedla tuto Makarenkovu charakteristiku: ,,Makarenko A. — je to vynikajici
chovanec svymi schopnostmi, védomostmi, rozvojem a laskou k praci; zvlastni zajem
projevil o pedagogiku a humanitni védy, v nichz velmi mnoho cetl a predkladal skvélé
prace. Bude velice dobrym ucitelem vSech pfedmétl, zvlast¢ pak déjepisu a ruského

jazyka.“ (In Pecha, 1999, s. 44)

Popsané udalosti pak vedly z pocatku k jmenovani Makarenka pisafem v kancelafi institutu

a posléze k jmenovanim feditelem krjukovské zeleznic¢arské skoly. Béhem svého pilisobeni
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na této Skole béhem jara roku 1918 uspotradal slavnostni pochod, ve kterém wuzil
polovojenského potfadového uspofadani. Nasledné byly tyto pochody s uspéchem
opakovany. Ohlas téchto akci znamenal pro Makarenka potvrzeni vhodnosti uziti této
formy organizace. Také zalozil dramaticky krouzek, ktery byl uréen pro dospé€lé. Posledni
akci vychovného charakteru, kterou Makarenko organizoval za plsobeni v krjukovské
zeleznicarské Skole bylo vytvofeni pracovni skupiny. Ta byla tvofena zaky Skoly a jejim
pracovnim cilem byla rekultivace blizkého ovocného sadu. Své plisobeni na této Skole
ukoncil v1ét¢ 1919. Toto obdobi bylo z hlediska tehdejSiho historického vyvoje dosti
chaotické. Proto Makarenko zménil misto svého piisobisté. V mnohem klidné;si Poltave
nastoupil jako feditel prvniho stupné poltavské méstské Skoly. Do této nové funkce se vrhl
se v§i silou svych dosavadnich organizac¢nich zkuSenosti. Vedle svych povinnosti, které
plynuly z funkce feditele, také vyucoval rusky jazyk a aritmetiku. Rovnéz se zapojil a to
nemalou mérou do ustaveni Détského domu v Poltavé. Pak nastala reorganizace
poltavskych skol a jejich sluovani. Vyucovaci podminky a v té souvislosti i pedagogické
prostiedi se natolik zhorSilo, ze Makarenko je povazoval za zcela netnosné. Zaroven v té
dobé& nartstal tlak ze strany tehdejSich politickych funkcionaii vici Makarenkové osobé.
Byl pro né jako nestranik moznym nepfitelem a navic mu byl vyc¢itan jeho nemanzelsky

vztah s Jelizavetou Fjodorovnou Grigorovi¢ovou.

Makarenko v této nepfijemné zivotni a pracovni situaci velice rad pfijal nabidku, kterou
mu zprostfedkovala pravé Jelizaveta Fjodorovna Grigorovicova. Ale to uz je téma pro

nasledujici kapitolu.

3.2 Makarenko jako vychovatel

Pocatek kariéry Makarenka jako vychovatele je nerozlu¢né spjata s kolonii Gorkého.
Osudy této kolonie pozd¢ji on sdm a mistrné popsal ve svém nejzndméjsim dile
Pedagogicka poema. Pro osvétleni nabidky, kterda ho nakonec ptivedla do funkce
vedouciho této kolonie, musime uvést nékterd fakta. Makarenko dostal toto misto diky
tomu, Ze Jelizaveta Fjodorovna Grigorovicova, kterd ptivodné od nadiizenych organa byla
do této funkce vedouci kolonie vybrana, prohlésila, Ze se jako Zena na tuto funkci neciti
a doporucila pravé Makarenka. Tedy na toto doporuceni byl Makarenko Narodnim
komisaridtem osvéty (Narkopros) opravdu vybran a jmenovan jako vedouci kolonie v obci

Triby pobliz mésta Poltavy. Mezi vychovateli byla i Jelizaveta Fjodorovna Grigoroviova,
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ktera Makarenka piirozené do kolonie nasledovala. Takto vznikl novy vychovny ustav,

ktery nakonec nesl pfesny nazev kolonie pro defektni déti v Tribach. (Pecha, 1999, s. 70)

Skupinku prvnich péti chovanct, kterou tvofili ¢tyfi chlapci a jedna divka, do kolonie
pfivedl Makarenko pocatkem prosince 1920. Kolonie byla pozdéji rozdélena na nékolik
organizacnich jednotek, které se dle vojenského zpiisobu oznacovaly za oddily. Uvnitf
téchto oddilti probihal proces vychovy kolektivem tedy pusobeni ptikladii a nazort, které
ve svém dusledku formovaly jedince. Tento typ vychovy ma nézev kolektivni vychova. Od
btfezna roku 1921 si kolonie zménila ndzev na kolonii Gorkého. Tuto zménu si vybrali sami
kolonist¢ a Makarenko ji pfijal s velkym povdékem. JeSté beéhem toho roku byl stav
vychovateli doplnén o osoby, které Makarenko znal a davétoval jejich vychovnym
schopnostem. Pravé do prvnich let fungovani kolonie je datovan vznik vychovného
postupu, ktery Makarenko pozd€ji oznacoval jako metodu vybuchu. Tedy prudky

psychicky ottes s cilem ohromit vychovéavaného.

Kolonie se postupné rozristala. Tou dobou se v kolonii pfevychovavalo a vzdélavalo
celkem tiicet déti. Vlastni vychova se skladala jak z vyuky tak z praktické ¢innosti. V roce
1922 tu bylo jiz nékolik dilen, kde se provadély zamecnické, kovarské, kolarske,
kosikarské 1 Sevcovské prace. V této dob¢ byla kolonie jiz roz¢lenéna na vicero oddili,
které korespondovaly s poc¢tem pracovist. Kazdy oddil mél svého velitele, svou loznici
a pfindlezelo mu urCené misto v jidelné. Makarenko pii celkové koncepci vychovy
v kolonii pouziva svou myslenku, ze hybnym momentem Zivota ma byt zitfejsi radost a jeji
dosaZeni. A s tim nasledn¢ souvisi vznik ur¢it¢ho metodologického postupu vychovy, ktery
pozdéji oznacil za systém perspektivnich linii. V témzZe roce byla kolonie podrobena
inspekci. Vysledkem bylo toto hodnoceni oblastniho inspektora M. N. Kotélnikova:
»S pocitem osobniho uspokojeni musim dosvédcit tviiréi praci kolektivu. Je vidét, ze cely
zivot kolonie je proniknut bodrou pracovni atmosférou, kterd sjednocuje personal

1 vychovéavané do druzné rodiny...“ (In Pecha, 1999, s. 76)

V 1ét¢ roku 1922 si Makarenko podal Zadost o moznosti studia na Ustfednim institutu
organizatori lidové osvéty v Moskvé. V fijnu na tento institut nastoupil, ale jiz v listopadu
téhoz roku jako reakci na prosbu od kolonistli své studium konci. Tento odchod na studia
je Casto vniman jako urcity uték od rozdélaného dila. Nejsou zcela znamé davody, které
Makarenka k tomuto kroku vedly. Mozna touha ziskat studiem dal$i poznatky a nebo

osobni problémy, té¢Zko posoudit. Zajimavy nahled k tomu uvadi Pecha, ktery polemizuje
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o tom, zda byl Makarenkiv odchod z kolonie opravdu utékem a nebo zamérem. Jehoz
cilem byl dalsi vychovny experiment zaloZzeny na pfirozenosti situace, ktera
Makarenkovym odchodem v kolonii nastala. Jednoznacné je, ze Makarenktiv odchod na
studia spustil v kolonii urcity chaos. (Pecha, 1999, s. 77) To potvrzuje, Ze kolektiv v jeho
pojeti vychovy musi mit silnou a moralné zralou osobnost vedouciho vychovatele. Béhem
roku 1923 jsou v ramci kolonie ustanoveny prvni samospravné organy pod nazvy rada
veliteld, soudruzsky soud, ale i jiné organy, které se skladaly z kolonisti. Makarenko m¢l

vSak vzdy dohled nad rozhodovéni téchto organd.

Koncem roku 1924 se kolonie Gorkého mohla pochlubit mnoha dobrymi vysledky. Tou
dobou bylo kolonii vice jak sto deset chovancii a okolo sto padesati jich béhem své
dosavadni existence prevychovanych vratila do bézného zivota. V t€¢ dobé velice
neobvyklou véci bylo, ze mezi chovanci kolonie byl jak chlapci tak divky. Tento zptisob
spolecného souziti byl na svou dobu naprosto vyjimecny. V poloviné nasledujiciho roku
napsal Makarenko dopis Maximu Gorkému do Italie. V ném jej prosi o pfijeti patronatu
nad kolonii, kterd hrd¢ nese jeho jméno. Touto udalosti se tak odstartovala budouci hojna

korespondence a nakonec i vzniklé pratelstvi mezi Makarenkem a Gorkym.

Velké zmény nastaly pro kolonii Gorkého v roce 1925. V ten Cas se jiz zcela projevila
nedostate¢na kapacita budov kolonie. Proto se Makarenko zacal poohlizet po jiné lokalité.
Pivodné vybral usedlost nedaleko Alexandrovska v Zaporozi, ale ta mu nakonec
nadfizenymi organy nebyla po dlouhém a slozitém vyjedndvani piidélena. Naopak mu bylo
nabidnuto pievzeti kolonie pro mladistvé provinilce v Kurjazi. Jejim obrovskym problém
vSak byl celkovy stav v této kolonii. Po vSech strankéach se jednalo o stav zcela zoufaly.
Mistni chovanci neméli skoro zadné navyky a to jak zhlediska organizace jejich
prevychovy tak hygieny. Kolonie neméla dostate¢né mnoZzstvi toalet, pfesnéji neexistovaly
skoro zadné. Tedy z téchto jasnych divodii nebyla schopna tato kolonie pfevzit nardz
vSechny kolonisty z kolonie Gorkého, ktefi si jiz touto dobou bézné a hrd¢ fikali gorkovci.
Z téchto zfejmych divodi se Makarenko rozhodl, ze piesun z Trib do Kurjaze bude
organizovan v n¢kolika vlnach. Prvni skupina se tam vydala v kvétnu 1926 a dalsi
nasledovaly. Pravé pomoci postupného presunu mensSich kvalitné organizovanych skupin
gorkovci do chaotické a nedisciplinované velké skupiny kurjazskych kolonistli nastal
kupodivu zvrat kladnym smérem. Nasledkem toho se budovatelsky duch vypéstovany a

rozvijeny v kolonii Gorkého pienesl i do kurjazské kolonie. Makarenko toto Uspé&$né



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 43

obdobi hodlal zavr$it navrhem, ktery by dale Sifil jeho vychovné a organizacni poznatky.
Navrhl proto koncepci spolecného fizeni a propojeni podobnych zatfizeni v ramci celé
Ukrajiny. Slo o dosti megalomansky plan, ktery byl Makarenkem znovu koncipovan

v armédnim stylu. Tento jeho plan nebyl nikdy realizovan.

Nesporné kladné¢ vysledky Makarenkovy vychovné cinnosti, také piinesly mnoho
pochvalnych ohlasti od nadfizenych a kontrolnich organii. Proto byl v ¢ervenci roku 1927
Makarenko jmenovan instruktorem vSech détskych domovt v charkovské oblasti. Koncem
tohoto roku je kolonie v Kurjazi slavnostné oteviena a Makarenko se tak stdva vedoucim
jak kolonie Gorkého tak i kurjazské kolonie. Ve stejném roce se Makarenko sezndmil se
svou budouci zenou Galinou Stachijevnou Salkovou. Ta pracovala vramci vladniho
vyboru socialni vychovy Narkopros ve funkci predsedkyné charkovské okresni komise pro
péci o mladistvé. Od ledna 1928 pak konsolidovany a uspé$né se rozvijejici ustav byl
piejmenovan na komunu Felixe Edmundovice Dzerzinského. Jesté v tom samém mésici

roku 1928 byla v ramci komuny provedena volba jeji spravy.

Bohuzel do cesty slibné se rozvijejiciho vychovného projektu se postavila lidska a politicka
nabubielost. Ve spustila stat’ Nadézdy Felixovny Ostromencké, ktera s nazvem Zivotu
vstric byla pocatkem roku 1928 otisténa v pedagogickém Casopise Narodnyj ucitel. V ni
upiimné a snadSenim popisuje déni v kolonii i vychovné postupy, které jsou v ni
pouzivany. Jist¢ vSe bylo ze strany autorky minéné dobie aZ na nevhodné zvolenou
a barvité vykreslenou zminku o fyzickych trestech, které Makarenko snad ani nikdy pfilis
nepouzil. Tim se odstartoval d& udalosti, kter¢ mély na konci pro Makarenka a jeho
vychovné metody smrtici u¢inek. Totiz v mésici kvétnu roku 1928 se uskutecnil VIL
vSesvazovy sjezd Leninského komsomolu. Na ném vystoupila vdova po V. I. Leninovi
a tehdejsi prvni ddma Sovétského svazu N. K. Krupska. Ve svém projevu poukazala na
nekteré pasaze z clanku Nadézdy Felixovny Ostromencké. Bez ohledu na to, ze se nikdy
o Makarenkovy vychovné metody hloubéji nezajimala a dokonce ani nenavstivila nékterou
z kolonii, tak konstatovala, ze je neschvaluje a povazuje za zcela ponizujici. Nasledky pro
Makarenka byly zdrcujici. Jeho vychovné metody, které jeSté neddvno byly kladné
hodnoceny a ocenény jsou rdzem uvrzeny na periferii zajmu. V té souvislosti byl
Makarenko nucen okamzité vytvofit zpravu o stavu a ¢innosti komuny Dzerzinského. Tato
zprava pak byla projedndana na dvoudennim zasedani. Na konci byla celd jeho vychovna

koncepce tvrdé zkritizovana. Jako nasledek této kritiky byla ustanovena komise, ktera méla



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 44

zpracovat rezoluci k projednanym bodim. Makarenko byl také cClenem této komise a
béhem jejiho zasedani byl ¢asto napadan za svou vychovnou koncepci. Nakonec on sam

tuto rezoluci vypracoval.

V 1été roku 1928 se zpét z Italie vratil Maxim Gorkij. Po svém navratu se vydal na okruzni
cestu po Sovétském svazu. Béhem ni se samoziejmé zastavil i v kolonii Gorkého. V této
dobé¢ jiz Makarenko pracoval v komuné Dzerzinského. Makarenko pii svém osobnim
setkani s Gorkym se mu ani slivkem nezminil o svych problémech. Gorkij béhem exkurze
po jednotlivych castech kolonie také shlédnul divadelni pfedstaveni, které bylo pro ného
piedem peclivé pripraveno. Béhem zaii 1928 je Makarenko odvolan ze své vedouci funkce
v kolonii Gorkého. Maxim Gorkij, ktery nic netusil, byl velice pifekvapen rychly sledem

udalosti.

Na fizeni kolonie Gorkého se po Makarenkové odvolani vystfidalo nékolik rtizné
nevhodnych ¢i ¢astecné vhodnych osob. Situace v kolonii se prudce zménila k horSimu.
Nastéavaji ¢asté utéky a mnozi se kradeze. Naopak tomu bylo v komuné Dzerzinského v niz
Makarenko nadale pracoval. Nakonec stav rozkladu organizace v kolonii Gorkého dosahla
takového stupné, ze vroce 1932 kolonie sama pozédala o spojeni skomunou

Dzerzinského. Tato prosba vSak nikdy nebyla uskute¢néna.

Komuna Dzerzinského zpocatku byla zavisla na darech, ale od roku 1930 jiz byla schopna
byt ekonomicky nezavislou a je zavedena mzda pro komunardy, ktera se odvijela od jejich
pracovnich vykoni. K ¢emuz jist¢ napomohlo odsouhlaseni zkuSebni vyroby elektrickych
vrtacek. Byla zruSena funkce vychovatelii a zcela nahrazena c¢innosti samospravnych
organd. V roce 1931 jiz neni Makarenko vedoucim celé¢ komuny Dzerzinského, ale jen
vedoucim pedagogického tseku komuny. Behem Iéta roku 1931 Makarenko zorganizoval

velky poznavaci pochod Kavkazem, ale béhem ného byl informovan o umrti své matky.

Nastévajici rok 1932 znamenal pro komunu Dzerzinského dalsi velké rozsifeni, protoze
byla v jejim rdmci spusténa vyroba fotoaparatti pod znackou FED. (Pecha, 1988, s. 290)
Jesté v 1été roku 1933 znovu zorganizoval poznadvaci pochod, ktery zamifil do oblasti
okolo feky Volhy a Cerného mote. B&hem listopadovych dnil téhoZ roku se u Makarenka
ve vSi sile projevilo zavazné onemocnéni srdce a byl nucen odjet k dlouhodobému 1é¢eni
do lazni v Kislovodsku. V roce 1934 se prohlubuji problémy v komuné Dzerzinského. Slo

0 vyhrocené vztahy komunardli a nové piichozich civilnich zaméstnanct, ktefi pracovali
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v mohutné¢ se rozvijejici vyrobé. Tyto konflikty Makarenko velice téZce nese. TentyZ rok se

uskutecni letni pochod do okoli hornického Donbasu.

Z vySe uvedenych divodua tak v roce 1935 velice rad a s povdékem pftijal své jmenovani
naméstkem nacelnika oddéleni pracovnich kolonii Lidového komisaridtu vnitra Ukrajiny
v Kyjevé. (Pecha, 1988, s. 271) V zafi 1935 si po n€kolikaletém souziti, bere svou zivotni
laskou Galinu Stachijevnu Salkovou za svou manzelku. Na podzim roku 1936 se pokusil
jesté jednou vést kolonii. Slo o brovarskou kolonii, ktera v té dobé neméla vedouciho. Za
necely rok Makarenko kolonii zkonsolidoval a pfedal ji nové jmenovanému vedoucimu.
To vSak jiz byla jen labuti piseit jeho vychovné prace. Pocatkem roku 1937 zanechava

vychovatelské ¢innosti.

Ptesto, Ze utoky na jeho osobu i vychovnou koncepci dale pokracovaly, 1 tak dosahl
Makarenko uréitého zadostiudinéni. A to diky zavéru, kterym Ustfedni vybor VKS
vyhodnotil dosavadni pouzivané¢ vychovné metody jako nevhodné a piimo byl vyhlaSen
program k jejich likvidaci. Tedy piesné ty metody, které prosazovali Makarenkovi odptirci
a kritici. Po ukonCeni svého plisobeni jako vychovatel se st¢huje do Moskvy kde
v LavruSinské ulicce ziskava pro sebe a svou rodinu byt. Od ted’ se jiz trvale vénuje

spisovatelské ¢innosti.

3.3 Makarenko jako spisovatel

A. S. Makarenko od mladi nitern¢ touzil se predevSim stat spisovatelem. I proto si
z pocatku vybral drahu pedagoga, kterou povazoval jako mozny odrazovy mdustek pro

spisovatelskou kariéru.

Snad uplné zacatky pokust o literarni ¢innost 1ze najit v jeho patnécti letech béhem studia
na kremencugské méstanské skole. Tehdy psal satirické verSe, které cilil na své spoluzaky,
ale téz na ucitele. Dalsi pokus jiz daleko vice propracovany probéhl v létech studia na
poltavském ucitelské institutu. V roce 1914 napsal povidku, ktera nesla znaky autentického
popisu skute¢nych udalosti odrazejici soudobé déni. Navic jsou v ni jasné autobiografické
stopy. Toto jeho prvotni literarni dilko neslo nazev Hloupy den a Makarenko ji poslal
Maximu Gorkému, kterého jiz v té dobé velice obdivoval. Gorkij mu kupodivu odpovédél
a povidku zhodnotil takto: ,,Povidka ma zajimavé téma, ale je napsana slabé, dramaticnost

popovych prozitkli je nejasna, neni dokresleno pozadi a dialog neni zajimavy. Zkuste
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napsat néco jiného.”“ (In Pecha, 1999, s. 33) Vysledkem toho hodnoceni bylo, Ze
Makarenko své dalsi dilka jiz nezvefejiioval, ale nadale na svém stylu pracoval. V 1été
1917 ukoncil Gspésné studium na poltavském institutu a byl ocenén zlatou medaili. Toto
ocenéni dosdhl diky zavérecné praci Krize soucasné pedagogiky, kterd se bohuzel
nedochovala do dnesnich dn. Po svém ustanoveni vedoucim kolonie bezprizornych
v Tribach, kterou nasledn¢ piejmenoval na kolonii Gorkého a jejich pozvolnych zacatcich,
napsal ¢lanek s nazvem Kolonie M. Gorkého. Na pocatku roku 1923 jej zaslal k otisténi do
poltavskych novin Golos truda. (Pecha, 1988, s. 287) V bieznu téhoz roku v ukrajinském
odborném casopise Novymi stezkami uvedl svou stat’ ZkuSenosti ze vzdeélavaci prdce

v poltavské kolonii M. Gorkého.

Nasledujici obdobi jiz Makarenko pfemyslel o napsani knihy, ktera by se vénovala déni
v kolonii Gorkého. Ta ho nasledné proslavila po celém svété pod nazvem Pedagogicka
poema. Vlastni praci na tomto dile piedchdzela Siroce pojatd piiprava. Makarenko
dikladné a do vSech detailt studoval povahové rysy a aspekty svych svéfenci, na jejichz
zéklad¢ pak tvofil jednotlivé literarni postavy. V knize jsou s literarnim piistupem
popisovany jednotlivé udalosti v Kolonii Gorkého. Od osobnich osudl ptfes budovani
kolonie a peripetie s tim spojené az po vlastni uzivani vychovnych metod a postupt. Kniha
je rozdélena do tii velkych na sebe navazujicich dilu. Pfes vSechny klady a nepopiratelné
kvality méla Pedagogickd poema neobvykle dlouhou a klikatou cestu k svému vydani.
Makarenko na poemé zacal pracovat jiz behem roku 1925, ale ptes n€kolikeré a netispésné
pokusy byla celd vydana po téchto peripetiich az v roce 1933. V této souvislosti je nutné
zminit podporu, kterou Makarenko mél v osobé Maxima Gorkého. Makarenko od zacatku
prace na Pedagogické poemée svou praci s nim konzultoval. Gorkij ho nejen podporoval

v jeho spisovatelské praci na ni, ale velice se zaslouZil o jeji kone¢né vydani.

Makarenko po svém presunu do komuny Dzerzinského, ktera vznikla z kolonie pro
mladistvé provinilce v Kurjazi byl zpocatku vedoucim pracovnikem jak v kolonii Gorkého
tak 1 v komuné Dzerzinského. Ale nasledkem kritiky jeho metod ze strany N. K. Krupské
byl napied odvolan z vedouci funkce v kolonii Gorkého a po nékolika letech i v komuné
Dzerzinského. Z obdobi jeho ¢innosti v obou komunach vznikla kniha Pochod tricatého
roku. V ni popisuje Zivot v obou komunach a byla vydana az po mnoha odkladech v roce
1932. V témze roce béhem své dovolené, kterou travil v Moskvé, zvladl Makarenko napsal

povidku ze zivota komunardi v komuné Dzerzinského. Povidka pojednavala o vyrobé
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elektrickych vrtacek FD-1. Nazev povidky se shodoval s oznacenim vyrabénych vrtacek,
ale nakonec nebyla povidka stitnim nakladatelstvim viibec vydana. V reakci na tuto
udalost Makarenko nasledujiciho roku odeslal do celostatni soutéZze pod pseudonymem
Andrej Gali¢enko divadelni hru V toniné dur. Asi neni s podivem, Ze byla tato hra
hodnotici komisi vybrana a doporucena k divadelnimu nastudovani. (Pecha, 1988, s. 290)
Tento piiklad jasné¢ dokumentuje sjakym pfistupem se Makarenko v tomto obdobi

setkaval.

Trochu radosti mu pfineslo pfijeti do Svazu sovétskych spisovatelli SSSR v roce 1934.
Bylo to jak wvysledkem uspéchu jeho Pedagogické poemy, ale také s velkou
pravdépodobnosti na ptimluvu svého dlouholetého pfitele i rddce Maxima Gorkého. Ten
vSak bohuzel v 1ét¢ roku 1936 umira. V osobé Maxima Gorkého ztraci Makarenko nejen

radce a pfitele, ale 1 velkou zastitu, kterou v jeho osobé mél.

Az béhem roku 1936 vychazi Metodika organizace vychovného procesu. Tento metodicky
navod napsal Makarenko jiz v nové funkci ndméstka nacelnika oddéleni pracovnich kolonii
Lidového komisariatu vnitra Ukrajiny v Kyjevé. Byl urCen pro zafizeni a tUstavy, které
podléhaly jeho kompetenci. Ma velky dopad na pochopeni a praktické uZziti
Makarenkovych metod ve vyuce a vychové. Byl napsan jiz v roce 1935, tehdy ve stejném
roce zacal sbirat podnétny materidl pro pfipravovany roman Cesty pokoleni a publikaci
Kniha pro rodice. Rovnéz zapocal prace na romanu Viajky ve vézich, ktery byl déjove
situovan do obdobi budovani komuny Dzerzinského. Nasledujiciho roku definitivné
ukoncil vychovatelskou ¢innost a plné se jiz vénuje jen draze spisovatele. Jest¢ koncem
tohoto roku, tedy vroce 1937 mu zacaly v Casopise Oktabr otiskovat po castech novy
roméan Cest. V tomtéz roce dokonéil Knihu pro rodice. Tato publikace je povazovana za
druhé nejpodatenéjsi Makarenkovo dilo. Nejde o néjakou suchou teoretickou praci, ale
priklady béznych situaci, které ve vychové déti rodiCe potkavaji. Je rozd€lena do deviti
tématickych kapitol. V kazdé kapitole se Makarenko vénuje urcitému tématu a problému

v oblasti rodinné vychovy.

V letech 1938 az 1939 absolvuje né¢kolik prednaSkovych turné. Jednalo se o cyklus
predndsek pod nazvem Problémy Skolni sovétské vychovy. Tyto prednasky ve formé
jednotlivych lekei byly uréeny pro pracovniky Lidového komisariatu osvéty RSFSR.

Nasledn¢ prednasi ucitelim v Leningradé na téma Neékolik zaverii z mych pedagogickych
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zkusenosti. Dal§i pak na Charkovském pedagogickém institutu s tématikou, kterd se

odrazila i v ndzvu Mé pedagogickeé nazory.

Koncem roku 1938 zacina vychazet jeho roman Viajky ve vezich v Casopise Krasnaja nov.
Finalni podobu tomuto romanu pro knizni vydani ddva Makarenko az pocatkem roku 1939.
Nasleduje dalsi prace na rozpracovanych dilech, ktera pokrac¢ovala za jeho pobytu v Domu
spisovatelti v osadé Golicino. Po jeho ndhlém a necekaném umrti ziistalo mnoho praci
nedokoné&eno. Jde napiiklad o druhy dil Knihy pro rodice, romany Cesty pokoleni, Clovék,

Capajevci, Kolonisté, Vorocilovci &i divadelni hru O sovétské mldadezi a détech.

Za Makarenkova Zivota jist¢ z mnoha pfi¢in 1 divodii nedoslo k vydani vSech publikaci,
jenz napsal. Proto prvni vcelku kompletni souhrn jeho d€l vychazi az diky institutu
Laboratofe pro studium Makarenkovy pedagogické poztistalosti, o jehoZ zfizeni a vedeni se
zaslouzila Makarenkova vdova Galina Stachijevna. Vydatnou pomoc ji v této Cinnosti
poskytoval V. J. Gmurman, ktery se zajimal o Makarenkovo dilo. Tak teprve az né¢kolik let

po Makarenkové smrti vychazeji poprvé ucelené Makarenkovy spisy.
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II. PRAKTICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

4 METODOLOGIE VYZKUMU

Praktickd cast diplomové prace se bude zabyvat obsahovou analyzou vybranych kapitol
z publikaci A. S. Makarenka a téz 1 jinych autorti, které jsou uvedené v teoretické casti této
prace. Bude pouzita technika otevien¢ho kodovani a analyza dat. Zakladni snahou je
pomoci pojmil obsazenych ve vybranych textech z dokumenti a knih, tedy vyzkumného
souboru, urcit a popsat jaké pedagogicko-vychovné postupy a pfistupy ve vztahu ke
kolektivu, A. S. Makarenko pouzival. Vlastni realizace a postupy jsou popsany v kapitole

¢islo 5 pod nazvem: Oteviené kodovani a analyza dat.

4.1 Cil vyzkumu

Cilem diplomové prace je vyuzit metody uzivané A. S. Makarenkem ve vychove jak
jednotlivee, tak celého kolektivu. Zjisténi pedagogicko-vychovnych postupli a metod jim
uzivanych a popsanych. Nésledné urcit jak vSeobecné zndmou metodu vychovu kolektivem,
propojit se souvisejicim vztahem, ktery se ve vychovné praci tohoto pedagoga objevuje.
Lze jej nazvat jako vychovu kolektivu kolektivem. Tedy, ze nejde o socializaci a zaclenéni
jedince do spole¢nosti pomoci kolektivu, ale o zaclenéni kolektivu do spolecnosti pomoci
jin¢ho kolektivu. Domnivame se, Ze zvlast€¢ v dneS$ni turbulentni dob& plné napéti

a pristéhovaleckych vin, snad bude volba tohoto cile diplomové prace piinosem.

4.2 Formulace vyzkumnych otazek

Otazka ¢. 1

Hlavni vyzkumna otazka: Lze Makarenkovu metodu vychovu kolektivem pouzit 1 ve vazbé

k vychoveé kolektivu kolektivem?

Hlavni vyzkumna otdzka bude podepiena tfemi pomocnymi otazkami.
Otazka ¢. 1.1

Jaké zakladni prvky ve slozeni kolektivu nalezneme v Makarenkové pojeti vychovného

kolektivu?
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Otazka ¢. 1.2
Jak Makarenko chapal kdzen ve vazbé na kolektivni vychovu?
Otazka ¢. 1.3

Jaky vyznam pfi vychov¢ prikladal Makarenko perspektive?

4.3 Metody vyzkumu a sbéru dat

Jako metodu vyzkumu a sbéru dat pouzijeme metodologii otevieného kddovani dle
Svati¢ka a Sed’ové. (Svaricek, Sed’ova, 2007, s. 211) Zakladni snahou je pomoci pojmil
obsazenych ve vybranych textech z dokumentli a knih, tedy vyzkumného souboru, urcit
1 popsat jaké pedagogicko-vychovné postupy a pfistupy ve vztahu k vlastni vychoveé

a nasledné¢ ke kolektivu, A. S. Makarenko pouzival.

4.4 Vyzkumny soubor
Pro ucely vyzkumu byly vybrany kapitoly z této publikace:
A. S. MAKARENKO, Metodika organisace vychovného procesu.

Tato publikace byla poprvé v ruském origindlu vydana na ptelomu let 1935 a 1936.
Makarenko ji vytvoril v ramci své funkce nameéstka nacelnika oddé€leni pracovnich kolonii
Lidového komisaridtu vnitra Ukrajiny v Kyjeve. Jde o jisty metodicky ndvod, jak zakladat
a spravovat pracovni kolonie. (Pecha, 1988, s. 290) Tato publikace je jedna z mala, v které
Makarenko pfevadi své vychovné a pedagogické ndzory do teoretické roviny a rozvadi je
1 metodicky. Publikace je rozdélena do sedmnacti jednotlivych kapitol. Jsou usporadany
tak, Ze Ctenafe vlastné¢ provadéji bod po bodu od vzniku kolektivu, ustanoveni a rozvoji

jeho jednotlivych prvki az po praktické Makarenkovy nazory 1 rady na vychovu.

Urcité 1ze namitnout, ze v Makarenkové dile lze najit vice vSeobecné zndmé publikace,
v kterych je zminén proces vzniku vychovného kolektivu. A to se vSemi peripetiemi, které
tento proces provazi. To zcela urcité¢ ano. Thned nas napadnou dva tituly, které Makarenko
zasvétil vyjadieni takovych déjh a procest. Jsou to Pedagogicka poema a Viajky na véZich.
Musime vSak namitnout, Ze tyto publikace jsou samotnym Makarenkem psany jako

literarni dila, tedy ne¢které skutky a fakta jsou literarn¢ stylizovana a upravena.
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Makarenko k problematice Pedagogické poemy a jeji hodnovérnosti se vyjadiil na literarné

pedagogickém veceru, ktery se odehral 9. brezna 1939 v Charkove:

Pti jedné diskusi jsem se zeptal: ,,ProC tikate, ze je to faktografie?* Kritik mi odpovédél:

»Protoze jste napsal vSechno, co se stalo. Neni tu vymyslu, nejsou tu syntetické obrazy.*

Udé¢lal jsem tehdy vazny oblic¢ej a povidam: ,,Dovolte, jak vite, ze tam neni vymysl? Jaké
mate dukazy, Ze je to vSechno pravda?* Odpoveédél mi: ,,To je pfece vidét. Tieba na vasem
Zadorovovi je vidét, ze skutecné existoval a ze vy jste ho uhodil.“ ,,Kdepak,* povidam

»Zadorov neexistoval a ja jsem ho nebil, to je v§e vymysl.“

Mohl mi véfit nebo ne — to je jeho véc. Ale dokazat mi, ze nemam pravdu, nemohl. Mam
pravo vymyslet si? Mam. A proto se nikdo nemlze se mnou hastefit: je to vymysl, nebo to
neni vymysl. Nikdo nema pravo zadat, abych mu ztoho skladal ucty. Ale vam jako
pratelam teknu, ze ani v Pedagogické poemé ani ve Viajkach ve vézich neni vymyslu

kromé jednotlivych ptijmeni a jednotlivych situaci... (Makarenko, 1954, s. 208)

4.5 Realizace vyzkumu

Pravé z téch diavodu, které byly popsany v predesié vyse uvedené kapitole, tak proto jsme
zvolili pro nas ucel daleko vhodnéjsi vécné a metodicky Makarenkem pojatou publikaci

Metodika organisace vychovného procesu.
Z této publikace ptijde o tyto urcité kapitoly:
e Organisacni slozeni kolektivu a Samosprava v oddile — tento vybér kapitol se

vztahuje k pomocné otdzce €. 1.1

o Kazen a rezim a Tresty a prostredky nadtlaku — tento vybér kapitol se vztahuje

k pomocné otazce €. 1.2
e Perspektiva — tato vybrana kapitola se vztahuje k pomocné otazce €. 1.3

Po piecteni a prfedbézné analyze vhodnosti této publikace jsme vybrali uvedené kapitoly,
které¢ jsme piifadily k jednotlivym pomocnym otazkdm. V ramci téchto kapitol budeme
provadét vlastni kédovani. Déle jsme pokracovali vybérem jednotlivych pojmt, z kterych
jsme nasledné vytvotili kategorie. Takto vznikl¢ kategorie jsme déale podrobili hlubsi

analyze, kterd nds dovedla az k vlastni interpretaci dat a jejich zavérecnému shrnuti.
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5 OTEVRENE KODOVANI A ANALYZA DAT

Oteviené kodovani, jak ho pojimaji ve své odborné publikaci Svaticek a Sed'ova (2007) je
procesem, kdy jsou jednotlivé udaje rozebrany, konceptualizovany a nasledné slozeny
novym zpiisobem. Pfi vlastnim otevieném koédovani vytvarime pojmy, které maji za kol
oznacit urCitou cast textu, tedy jednotky textu. Tyto pojmy oznacujeme za kddy. Nasledné
jsou takto vzniklé kody majici vazbu na urcity jev seskupovéany. Timto seskupovanim

vzniknou jednotlivé konkrétni kategorie. (Svaticek, Sed’ova, 2007, s. 211 —212)

5.1 Interpretace dat

Postupovali jsme dle vySe popsané obsahové analyzy texti pomoci oteviené¢ho kdédovani.
Takto jsme ziskali jednotlivé kody a ty jsme seskupili v jednotlivych kategoriich. V ramci
ptehlednosti a schematicnosti procesu jsme jednotlivé koédy barevné oznacili. Barvy
jednotlivych kodi v jejich popisu koresponduji s barvou, ktera je pouzita u texti ulozenych
v Ptiloze P III az P V. Kategorie a k nim patfici kody jsou piehledné setazeny v tabulkach.
Sectené pocty jednotlivych koédt ve spojeni k urCitym kategoriim ndm pak umozni
odpovédét na pomocné vyzkumné otazky. Odpovedi na pomocné vyzkumné otazky a jejich

interpretace, nam nasledné dovoli vyvodit odpoveéd’ na hlavni vyzkumnou otazku.
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Tabulka ¢. 1: Kategorie a kody

KATEGORIE 17€0))) '

Organizace kolektivu Oddil

Organisace
Ton
Vék

Zakladni kolektiv

Vedeni kolektivu Clen

Kolektiv

Velitel

Kéazen a kolektivu Formy
Chépat
Chapani

Kéazensky ton

Tresty a kolektiv Kolektiv

Rozhovor

Pravidla

Vyznam perspektivy Blizka
Daleka
Linie

Radost

Stredni
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5.1.1 Kategorie Organizace kolektivu se vztahuje k pomocné otazce: Jaké zakladni
prvky ve sloZeni kolektivu nalezeme v Makarenkové pojeti vychovného

kolektivu?

Kategorie Organizace kolektivu: z vyse uvedenych koda vyplyva, Ze ve vybrané kapitole
Organisacni slozeni kolektivu z dila Metodika organisace vychovného procesu je
nejcastéjSim kodem kategorie Organizace kolektivu kéd -, ktery se v textu opakoval
celkem 28krat. Kod organisace se vyskytl v daném textu 21krat. Kod _ se
ve vybraném textu opakoval 10krat. Dalsi kod ¥€K se v daném textu vyskytl 3krat a kod .

je jednou.

Shrnuti: kod Organisace se v kategorii Organizace kolektivu objevuje ve vazbé na
skutecnost jak Makarenko chépal slozeni a vlastni postup utvateni kolektivu. Tyto mnohé
poznatky mél podeptené bohatou praktickou €innosti v rdmci svého vychovného plisobeni.
Kod Oddil se vyskytl vtextu nejcastéji a odkazuje na vyrazny prvek v organizaci
Makarenkovy vychovy, tedy o prvek povojensténi kolektivu. Tento prvek se odrazel
v celkové organizaci kolektivii a form¢ usporadani. Na tuto skutecnost ma vazbu dalsi kod
Zakladni kolektiv, jenz se v textu objevuje jako druhy nejcastéjsi. Makarenko pro oznaceni
zékladniho kolektivu, ktery je zakladnim kamenem struktury kompletniho kolektivu ve
vazb¢ na povojensténi a pracovni zatrazeni pouzival pravé vyraz oddil. Zakladni kolektiv
jako ustfedni prvek v Makarenkové pojeti vychovy ma mit od sedmi do patnacti ¢lent.
Pokud je pocet ¢lenti vyssi, tak potom se Spatn¢ podiizuje jednotnému vedeni a také hire
vytvaii své vnitini vazby. Kéd Vek ma vazbu na rozc¢lenéni jednotlivych oddili podle véku.
Makarenko zastaval nazor, ze pokud neni jesté zakladni kolektiv spravné stmeleny, tak je
vhodné délit jej dle véku. AvSak v pripadé, ze je jiz zakladni kolektiv pevné semknuty
a szity tedy potom je vhodné, aby v ném byli jedinci riizného véku. K témto skutecnostem
se vaze kod Tom, kterym Makarenko oznacoval stmelenost a spofddanost v chovani

kolektivu. Pfimo to oznacoval pojmy kézensky ton, spolecny ton kolektivu.

Zaveérem k shrnuti této vyzkumné kategorie lze konstatovat, ze v Makarenkové pojeti
vychovy mél tustfedni misto zékladni kolektiv-oddil, ktery po utvofeni svych vnitinich
vazeb tak svou jednotou a kazni pusobil jak na jedince, ale i na jiné kolektivy v rdmci

kompletniho kolektivu.
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5.1.2 Kategorie Vedeni kolektivu se vztahuje k pomocné otazce: Jaké zakladni prvky

ve sloZeni kolektivu nalezeme v Makarenkové pojeti vychovného kolektivu?

Kategorie Vedeni kolektivu: z vySe uvedenych kodi vyplyva, Ze ve vybrané kapitole
Samosprdava v oddile z dila Metodika organisace vychovného procesu je nejCastéjSim
kodem kategorie Vedeni kolektivu kod -, ktery se v textu opakoval celkem 38krat.
Kod kolektiv se vyskytl v daném textu 16tkrat. Kod - se ve vybraném textu opakoval

celkem 8krat.

Shrnuti: kod Velitel se v kategorii Vedeni kolektivu objevuje nejcastéji. Coz zdiraziuje
postaveni velitele v zédkladnim kolektivu. Makarenko osobnost velitele popisuje jako
osobnost s pevnym charakterem, ¢estnou a s piirozenou autoritou. Musi byt pro ¢leny
svého kolektivu ptikladem. Velitelova autorita je podpofena skuteCnosti, ze sdm je Clenem
kolektivu, ktery mé vést a je zvolen volbou €lenii kolektivu. Kod Kolektiv se ve vybraném
textu vyskytuje jako druhy nejcastéjsi. Ma vazbu nejen k sobé samému jako zakladnimu
prvku Makarenkovy vychovy, ale pfedevS§im ve vztahu k svému veliteli a systému vedeni.
Tedy systému vlastni samospravy. Kompletni kolektiv obsahuje urcitou mnozinu
zékladnich kolektivi, které maji své volené velitele a ti tvofi Ustfedni organ samospravy —
radu velitell, tedy ustfedni slozku samospravy. Poslednim kodem v této kategorii je kod
Clen. Ten zdtraziiuje dileZitost kazdého ¢lena v kolektivu a jeho préva i povinnosti vii¢i
nému. Zaroven jeho aktivni Cinnost pii volbé samospravy, kterou se podili na tvorbé

prostiedi kolektivu.

Zaveérem pii shrnuti této vyzkumné kategorie musime konstatovat, ze v Makarenkove
pojeti vychovy méla dilezité misto samosprava kolektivu. Tedy, Ze organy a velitelé
jednotlivych kolektivii-oddild byli voleni volbou ¢lent kolektivu. Tim se tak dosahovalo

vnitini soudrznosti v kolektivu.

5.1.3 Kategorie Kazeri a kolektiv se vztahuje k pomocné otazce: Jak Makarenko

chapal kazen ve vazbé na kolektivni vychovu?

Kategorie Kazen a kolektiv: z vySe uvedenych koédu vyplyva, ze ve vybrané kapitole
Kazen a rezim z dila Metodika organisace vychovného procesu je nejcastéj$im kodem
kategorie Kdzen a kolektiv kod -, ktery se v textu opakoval celkem 10krat. Kod
kazensky ton se ve vybraném textu opakoval 4krat. Kody - a chapani se oba vyskytly

v daném textu vzdy 3krat.
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Shrnuti: kod Formy, ktery se v kategorii Kazenn a kolektiv vyskytoval nejCastéji.
Zduraznuje, v jakych forméch byla kdzen diive vnimana a jak ji chape Makarenko. Tedy
nejen jako prostiedek pro vychovu, ale jako jeji cil a jako konecny vysledek snazeni
kolektivu. Makarenko uvadi, ze formy rezimu maji mit urCity smysl a logiku. Jde
piedevs§im o ucelnost, pfesnost, obecnou zavaznost a urcitost. S tim souvisi vyznamove si
podobné kody Chapat a Chdpani, ale pravé ta mald vyznamova rozdilnost je velice
dualezita k pochopeni kdzné¢ v kolektivni vychové. Vlastné zastupuji poznani, ze kazen musi
byt uvédoméla, zvnitinénd a ma rizné formy jejiho vyjadreni. Makarenko zduraziuje, Ze
jen takové chapani kazné vede k pozadovanym povahovym vlastnostem, které napomahaji
k ptfekonavani ptekazek a dosazeni vytcenych cilti. Kod Kazernisky ton souvisi s atmosférou
v kolektivu. Vychova k nému mé uspéch jen tehdy pokud piijdou velitelé a vedouci
pracovnici piikladem. Tedy maji snaSet spolecné strasti i radosti s kolektivem. K tomuto
kodu se vaze i1 jakym zplsobem je veden kazdodenni styk s kolektivem. M4 jit o ton
prosty, vazny, rozhodny a piesny, ale i zaroven chovancim naklonény a pokud mozno

doprovazeny ismévem.

Zaveérem k shrnuti této vyzkumné kategorie lze konstatovat, ze Makarenko kladl velky
diraz na kéazenn v kolektivu. Nechapal ji vSak jako pouhé trestani, ale jako komplexni
ptistup k Zzivotu a préaci. Kazen v jeho pojeti je vlastné jednou z nevysSich morélnich

hodnot.

5.1.4 Kategorie Tresty a kolektiv se vztahuje k pomocné otazce: Jak Makarenko

chapal kazen ve vazbé na kolektivni vychovu?

Kategorie Tresty a kolektiv: z vySe uvedenych kodi vyplyva, ze ve vybrané kapitole
Tresty a prostredky natlaku z dila Metodika organisace vychovného procesu je
nejCastejSim kdédem kategorie Tresty a kolektiv kod -, ktery se v textu opakoval
celkem 27krat. Kod rozhovor se ve vybraném textu opakoval 14krat. Kod - se

vyskytl v daném textu jen jednou.

Shrnuti: kod Kolektiv se v kategorii objevuje nejCastéji. Je tomu jednoznaéné tak, ze
v Makarenkové metod¢ vychovy kolektivem ma pravé kolektiv zasadni misto pfi
rozhodovani o trestu. Kolektiv ma byt vychodiskem a proto je trest jistou formou natlaku

kolektivu na ¢lena. Kod Pravidla je sice v textu obsaZen jen jednou, ale ve velice zasadni
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souvislosti. Tou souvislosti jsou urcité¢ zasady a pozadavky jak ma trest vypadat. Dle

Makarenka (1954) jde o tyto zasady:
e (ilem trestu nema byt fyzicka bolest a ani ji skutecné nema zptisobit.
e Trest ma smysl jen pokud trestany chape proc je trestan
e Trest se ma ukladat jen pokud jsou opravdu poruSena pravidla.
e Trest je mozno za urCitych podminek zrusit.
e U trestu neni dalezity obsah, ale divod jeho uloZeni.
e Cilem trestu je vychovavat.

Posledni kéd Rozhovor mé velice dilezitou vazbu k trestu a jeho ukladani. Makarenko
zdiraziiuje, ze pred vlastnim uloZenim jakéhokoliv trestu je nutné provést s vinikem
rozhovor. Dokonce rozliSuje nékolik typli rozhovoru, které jsou délené dle jejich darazu.

Také hovoii o faktoru Casu, jenz mlize mit dilezity vychovny dopad.

Zaveérem pii shrnuti této vyzkumné kategorie je nezbytné zdlraznit funkci kolektivu pii
trestani a postihu jednotlivet v kolektivu. Dilezitym zjiSténim je, ze Makarenko se snazil
ve svém pojeti vychovy vzdy dbat na distojnost Clovéka a povazoval trest az za posledni

mozné feseni.

5.1.5 Kategorie Vyznam perspektivy se vztahuje k pomocné otazce: Jaky vyznam pri

vychové prikladal Makarenko perspektivé?

Kategorie Vyznam perspektivy: z vySe uvedenych kodu vyplyva, ze ve vybrané kapitole
Perspektiva z dila Metodika organisace vychovného procesu je nejCastéjsim kodem
kategorie Vyznam perspektivy kod linie, ktery se v textu opakoval celkem 12krat. Kod
- se ve vybraném textu opakuje 10krat. Kod - se vyskytuje v daném textu 7krat.
Kod - se v textu nachazi 4krat. A posledni kod daleka je v daném textu jen 2krat.

Shrnuti: kod Linie se vyskytuje ve vztahu k této kategorii nejcastéji. Tato skutecnost jen
potvrzuje dulezitost jakou Makarenko ptiklddal vytvareni perspektivnich linii v zivote
¢lovéka a kolektivu. Perspektivni linie rozdéloval do tii zakladnich skupin, které se lisi
casovou vzdalenosti jejich perspektivy. S prvni skupinou koresponduje kéd Blizka, ktery
v sob¢€ nese nazev této skupiny perspektiv. Jde o prvni krok v chépani perspektivnich linii

o nejblizsi horizont zitfejSiho dne. Druhd skupina linii je zastoupena v textu kdédem
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Stredni, jenz je totoznd s nazvem nasledujici skupiny perspektiv. Tato skupina zastupuje jiz
vzdalenéjsi perspektivu, kterou miizeme zhruba ohranicit délkou jednoho roku. Posledni
skupina linii je oznacCena kodem Daleka, ktera zastupuje zavéreCnou skupinu perspektiv.
Tyto perspektivy jsou charakterizovany vyhledem do celého dalSiho Zivota a rozvoje
jedince. Podobné tyto perspektivy plisobi 1 v piipad¢ kolektivu, tedy jde o dlouhodoby
vyhled ¢innosti kolektivu. Poslednim kodem v této kategorii je kod Radost. Pravé radost je
kliCovym momentem v Makarenkové pojeti jeho metody tvofeni perspektivni linii.
Perspektiva mé pfinaset v ramci pfichodu daleké ¢i blizké budoucnosti podnét, ktery

Makarenko tak vystizné¢ oznacil jako zittejsi radost.

Zavérem k shrnuti této vyzkumné kategorie je nutné zduraznit dalezitost pedagogického
optimismu, na kterém je celd Makarenkova koncepce perspektivnich linii postavena. Pojem
zittej$i radost jasn¢ odhaluje lidskost a optimismus, s kterym Makarenko pfistupoval

k ¢lovéku jako osobnosti. Pro né€j neni zadny cloveék pfedem ztraceny a nevychovatelny.
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6 PEDAGOGICKO-VYCHOVNE NAZORY A. S. MAKARENKA

Jak bylo v uvodu této diplomové prace zminéno, jejim cilem je zdiraznit moznost vyuziti
metod uzivané A. S. Makarenkem ve vychové jak jednotlivce, tak celého kolektivu.
Budeme se vénovat nejen tém povSechné zndmym a pouzivanym, ale pokusime se najit
jejich nové uziti ve vztahu ke kolektivu. Tedy neptijde piimo o v§eobecné¢ znamou metodu
vychovu kolektivem, ale o souvisejici vztah, ktery se ve vychovné préci tohoto pedagoga
objevuje. Jenz Ize s urcitou nadsazkou nazvat jako vychovu kolektivu kolektivem. Tedy, ze
nejde o socializaci a zaclenéni jedince do spolecnosti pomoci kolektivu, ale o zaclenéni

kolektivu do jiného vétsiho kolektivu nebo spolecnosti a to pomoci jiného kolektivu.

V teoretické ¢asti jsme jiz popsali vztah naSich a zahrani¢nich autorti k dilu i samotné
osobnosti A. S. Makarenka. Jiz v této ¢asti diplomové prace byla nacrtnuta urcita propojeni
zvoleného tématu k problémiim, které fesi soudoba socialni pedagogika. Tedy aby vychova
jedince, skupiny ¢i kolektivu sméfovala nejen k vlastni vychové, ale téZz k naslednému
a predevSim bezproblémovému zaclenéni do celé spolecnosti. Zaroven byly zdiraznény
nekteré Makarenkem pouzivané nazory a pojmy. Popsali jsme Zivotni osudy a zlomové
body, které Makarenka formovaly a vytvarely jeho osobnost a také postoje. TéZ jsme
rozebrali ¢asovou posloupnost ve vyvoji Makarenka jako pedagoga, vychovatele a nasledné

spisovatele.

Ve ctvrté a paté kapitole praktické ¢asti a to pomoci kvalitativniho vyzkumu formou
obsahové analyzy jsme se zabyvali vybranym tusekiim z publikaci A. S. Makarenka.
Pfi¢emz nasi snahou bylo urcit zakladni vazby diilezité¢ pro pochopeni a nasledné popsani
Makarenkovych pedagogicko-vychovnych postupti i pfistupli a to ve vztahu ke kolektivu.
Posledni Sesta kapitola praktické Casti mé za kol provést obsirné;si, hlubsi popis a to na
zaklad¢ zjisténych dat, které jsme ziskali v paté kapitole. Budeme se zabyvat jednotlivymi
oblastmi, kterym se Makarenko pii své praci vénoval a rozvijel je. Pijde predevSim o
oblasti pedagogickych nazori a vychovnych postupii i metod. Také se budeme snazit
zodpoveédét hlavni vyzkumnou otazku, tedy urcit a popsat podstatu pedagogicko-vychovné
metody, vhodné pro vychovu kolektivu kolektivem. Svéa zjisténi podepieme nejen jiz
zminénymi a ziskanymi daty, ale také o ukazky z texti Makarenkovych dél, které maji
vazbu na jednotlivé popisované metody a postupy. Zaroven pro zvyseni validity vysledki
naSeho zkoumani, budou provedeny diskuze autort, kteii se zabyvaji Makarenkovym

pedagogickym a vychovatelskym odkazem. Coz bude provedeno formou uryvka texti
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z jejich publikaci, které maji spojitost k danému tématu. V zavérecné casti kapitoly
shrneme zjisténé skutecnosti a pokusime se vyzdvihnout aktualnost téch jeho nazort, které

maji vazbu na soucasnou socialni pedagogiku.

6.1 Pedagogické nazory a postupy

Pro osvétleni pocatkti Makarenkovy pedagogické prace je tieba se vratit na samy zacatek.

Tedy k divodiim, které Makarenka vedly k vybéru stat se pedagogem.

Jak jiz bylo uvedeno v jedné z kapitol teoretické ¢asti, ktera se zabyvala Makarenkem jako
pedagogem, tak velky podil na této volbé mélo nckolik vnéjSich faktort. Za prvé
Makarenko nebyl nijak zvlast’ manualné zru¢ny a za druhé nepochazel z nikterak zdmozné
rodiny. Tedy studium na jednoletém pedagogickém kurzu pro piipravu uciteli bylo vcelku
pochopitelnym a pragmatickym krokem. Tretim diivodem, jenz zustaval skryty v koutku
jeho duse, byla Makarenkova touha proslavit se jako spisovatel. Proto volbu ucitelského

povoléani chapal, jako urcity odrazovy mustek spisovatelské kariéry.

Po absolvovani tohoto kurzu Makarenko nastoupil do svého prvniho zaméstnani, kterym
bylo misto pomocného ucitele. Z nemnoha vzpominek na toto obdobi lze zjistit, Ze
Makarenko si byl dobie védom potieby rozvijet pisemné a literarni schopnosti svych zakt
slohovymi pracemi. Ty pak vétSinou mély volné téma. Dale pro rozvijeni estetického citéni
pfinaSel do svych vyuCovacich hodin rtizné reprodukce obrazi ruskych malifd. Rad
a pritazlivé predcital z d€l ruskych klasiki literatury. Zatim se v pedagogické a vychovné
oblasti nijak zvlast' neprojevoval jeho budouci novétorsky duch. Na jeho obranu musime
jasné uvést, ze to byla pro Makarenka léta sbirani profesnich zkuSenosti a zrani jeho

budoucich nazoru.

Po absolvovani Poltavského ucitelského institutu se Makarenko stal ucitelem vysSiho
stupné zakladnich Skol. Nasledné byl jmenovan feditelem krjukovské ZelezniCaiské Skoly
a pozdé&ji feditel prvniho stupné poltavské méstské Skoly. V této funkci se pozvolna zacaly
projevovat jeho schopnosti a védomosti, které¢ nasbiral béhem svych studii a pedagogické
praxe. Ty pak byly teoretickym podkladem pro vznik a rozvijeni novatorskych metod ve
vychové. O jak rozsahlé védomosti §lo, tak k tomu ndm dobie poslouzi dokument Zidost
k Centralnimu institutu organizatoru lidového vzdelani, ktery Makarenko vytvofil v rdmci

své piihlasky na tento moskevsky institut vroce 1922. V tomto dokumentu je Cast
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Misto kolokvia, ktera byla vytvofena z diivodu, Ze Makarenko se chtél timto zevrubnym
popisem svych znalosti vyhnout osobni ucasti v pfijimacim fizeni V ni mimo jiné
Makarenko popisuje své pedagogické znalosti takto: ,,O své odborné oblasti — pedagogice
— jsem mnoho c¢etl a mnoho ptemyslel. V Ucitelském institutu jsem dostal zlatou medaili

za velkou praci Krize soucasné pedagogiky, na niz jsem pracoval 6 mésicti.
Za zékladni problémy pedagogické védy povazuji:

1. Vytvofeni védecké metody pedagogického badani. V souCasnosti se povazuje za
abecedu, ze je objektem pedagogického zkoumani dité. To se mi zda byt nespravné.
Za objekt zkoumani ze strany védecké pedagogiky se ma povazovat pedagogicky

fakt (jev).

2. Posileni zfetele k détskému kolektivu jako k organickému celku, k tomu je

nezbytna prestavba celé psychologie Skolského pracovnika.

3. Uplné zieknuti se myslenky, Ze jsou pro dobrou $kolu nutné piedev§im dobré
metody mezi sténami tfidy. Pro dobrou Skolu je ptedev§im nutny védecky

organizovany systém vSech vlivt.

4. Psychologie se musi stat nikoli zakladem pedagogiky, ale jejim pokracovanim

v procesu realizace pedagogického zakona.

5. Ruskd pracovni Skola se musi naprosto znovu piebudovat, ponévadz je

v soucasnosti svou ideji burzoazni. Zakladem ruské Skoly se musi stit ne

prace-namaha, ale prace-péce. Jenom organizace Skoly jako hospodaistvi ji ucini
socialistickou.* (In Pecha, 1999, s. 44 — 47)

Tedy ndm z téchto jednotlivych bodl vyplyva, Ze Makarenko jiz v dobé svych pocatkt

¢innosti v kolonii Gorkého mél jasnou a ucelenou predstavu o pedagogice a jejim dalSim

smeérovani.

6.1.1 Vyznam kolektivu

K vyznamu kolektivu se vazou data ziskana v rdmci prvni pomocné vyzkumné otazky,
které jsme pomoci obsahové analyzy texth ziskali z vybrané kapitoly Organisacni sloZeni

kolektivu z dila Metodika organisace vychovného procesu.
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V jednom z odstavcti této kapitoly Makarenko uvadi: ,,V komuné F. E. Dzerzinského byly
organisovany ZAKIAGNIMKOIGKENG — oddily podle zasady slouceni chovancii rizného Veku.
Takova organisace dava lepsi vychovné vysledky — vytvaii tésnéjsi soucinnost vékovych
skupin, je pfirozenou podminkou stadlého hromadéni a predavani zkuSenosti starSich
pokoleni, mladSi dostdvaji rizné informace, osvojuji si navyky chovani, pracovni
dovednosti, uci se vazit si starsich a ctit jejich autoritu. Péce o mladsi a odpovédnost za n¢
vychovéava u starSich vlastnosti nezbytné pro sovétského obcana: pozornost k ¢loveku,
velkomyslnost a ptisnost v pozadavcich, kone¢né i vlastnosti budoucich rodict a mnoho

jiného.* (Makarenko, 1954, s. 8)

Poznamka: v ¢asti Makarenkova textu z kapitoly Organisacni slozeni kolektivu se jasné
odrazi, jakou dulezitost ptikladal Makarenko kolektivu. Jaké rGzné funkce ve svych
pedagogickych zdmérech a pii vychové mu uréil. Znacné velky diraz kladl na vnitini
organizaci kolektivu a v€ékovému slozeni jeho ¢lent. PredevSim vSak na jeho vnitini

stmelenost.
Diskuze
Nézory jinych autort:

Medynskij o Makarenkove vychoveé kolektivem pise: ,,V tom pravé spocival zédsadni omyl
onéch Cetnych pedagogt, kteti se formalné pokouseli nasledovat Makarenka, zavadéjice do
svych vychovnych ustavii oddily a hlaSeni, avSak nevytvorili pevny kolektiv. Zavadeli
Makarenkovu symboliku, svépomoc a ostatni véci, avSak nepochopili a neosvojili si z jeho
soustavy to hlavni. A pak se zklamané divili, ze Makarenkova soustava jim nepfinesla

ocekavané vysledky.

V tom spociva omyl i téch pedagogi, ktefi se domnivali, ze u Makarenka je hlavni véci —
prace. Kdyz dosahli jistych uspéchil v organisovani kolektivu chovancii a jejich pracovni
¢innosti, zstavali na prvém stadiu této organisace (na piiklad na zajisténi hmotné zakladny
détského domova kolektivni praci), nebot se domnivali, Ze pouzili Makarenkovy

soustavy.* (Medynskij, 1950, s. 54)

Pecha ve své publikaci Makarenko a soucasna kolektivni vychova (1968) uvadi: ,,NaSe

schéma ¢leni problematiku vychovného kolektivu takto:

1. Podminky vzniku kolektivu:
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a) vedouci osobnost — jeji charakter, zdméery a metody; pedagogicky kolektiv,
b) obsah ¢innosti — spole¢né perspektivy,
c) casova linie — délka trvani, vyvojové faze.
2. Podstatné charakteristické znaky kolektivu:
a) organisacni struktura,
b) tradice — zvyklosti, symboly,
¢) vefejné minéni — moralni normy, prosttedky jejich prosazovani.
3. Vztahy v kolektivu, upravujici postoj jeho ¢lenil k sob¢ a okoli:
a) zakladni ton — optimismus, sebediivéra, narocnost apod.,
b) ochrana osobnosti — jedince, vSech, vedouciho,
c) osobné vybéroveé (pratelské) a funkeni (vécné, pracovni) vztahy.
4. Vztahy kolektivu s jinym spolecenskym celkiim:
a) k SirSim lidskym celktim (lidstvo, nérod, obec),
b) k vyssimu kolektivu (celek kolektivu, cela organizace),
¢) kjinym kolektiviim v téze spoleCenské roviné.* (Pecha, 1968, s. 52-53)
Vyhodnoceni:

Pro Makarenka a jeho pedagogicko-vychovny koncept je vychovny kolektiv ustfednim
pedagogickym pojmem a zaroveil nastrojem. Ve své dobé §lo o naprosto originalni
a novatorsky pristup, protoze spojoval v sobé prvky pedagogické i pracovni, ale predev§im

bylo jeho cilem dosdhnout pozadovaného vysledného vychovného efektu.

Z dat ziskanych otevienym kodovanim textu kapitoly Organisacni sloZeni kolektivu z dila
Metodika organisace vychovného procesu, tak jednoznacné vyplyva potvrzeni zdsadniho
postaveni kolektivu 1 dalezitost jeho vnitini organizovanosti a slozeni. Skladba kolektivu

1 jeho struktura byla Makarenkem zamyslena s jasnym pedagogickym zamérem.
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6.1.2 Vyznam perspektivy a radosti

K vyznamu radosti a perspektivy, téZ pojmu perspektivni linie se vdzou data ziskana
v ramci tfeti pomocné vyzkumné otdzky. Ta jsme ziskali pomoci obsahové analyzy text

z vybrané kapitoly Perspektiva z dila Metodika organisace vychovného procesu.

V jednom z odstavct této kapitoly Makarenko uvadi: ,,SkuteCnym podnétem lidského
zivota je zitfejsi - V pedagogické technice je tato zitfejsi - jednim
z nejdilezitéjSich objektli prace. Nejprve je nutno organisovat samu -, vyvolat ji
k zivotu a ustavit ji jako realitu. Za druhé je nutno vytrvale pretvaret prostsi druhy -
v slozitéjsi a lidsky vyznamnéjsi. Tu probiha zajimava linie: od nejsprostsiho primitivniho

uspokojeni az k nejhlub$imu citu povinnosti.*

Jen o odstavec nize v téze kapitole Makarenko piSe: ,,Nejdilezitéjsi, co jsme si zvykli
hodnotit v ¢loveéku, je sila a krasa. A oboji se vyviji v ¢lovéku vyhradné podle zpiisobu
jeho vztahu k perspektivé. Clovék, ktery uréuje své chovani nejblizsi perspektivou, je
nejslabsi. Spokojuje-li se pouze svou vlastni perspektivou, byt i dalekou, mize se jevit
silny, ale nevyvolava v nas pocit krasy a opravdové hodnoty osobnosti. Cim §irsi je
kolektiv, jehoz perspektivy jsou pro clovéka osobnimi perspektivami, tim je clovek

krasnéjsi a tim stoji vyse.*“ (Makarenko, 1954, s. 56)

Poznamka: v Castech Makarenkova textu z kapitoly Perspektiva, zcela jasné vystupuje
provéazanost zakladni lidské touhy prozit co nejradostnéjsi zivot a Makarenkem
pouzivanych ptistupti. Makarenko pro svou pedagogicky postup pouzil vyraz — zitiejsi
radost. S timto vyrazem uzce souvisi vyraz — perspektiva, protoze perspektiva nas motivuje
a stimuluje. Makarenko se tak snazil pedagogickym piistupem vytvaret urcité linie, po
kterych se ma naSe perspektiva vyvijet. Tento postup oznacCuje jako vytvareni —

perspektivnich linii.
Diskuze
Nézory jinych autort:

Pecha o vyznamu perspektivy a radosti v ramci Makarenkovych pedagogickych nazort
piSe: ,,Makarenkova metodika, kterou oznacujeme jako systém perspektivnich linii, zni
v jadre takto: Hodnota Clovéka, jeho sila a krasa se vyviji na zakladé usili, které¢ vynaklada.
Podnétem jeho sili, tj. podnétem jeho zivota, je budouci radost, kterou ocekava, na kterou

se t¢si a kterou hodld svou ¢innosti uskutectiovat. Budouci radost je jeho perspektivou.*
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Dale uvadi: ,,Proto je perspektiva jednim z nejdilezitéjSich objekti pedagogické prace.*
A také pise: ,,Z hlediska ¢asového muzeme hovofit o blizké, stiedni a daleké perspektivé.
RozliSujeme ji vSak také podle okruhu, na ktery se vztahuje, na perspektivu osobni

a perspektivu uzsiho ¢i SirSiho kolektivu.* (Pecha, 1968, s. 69 — 70)

Vjiné své publikaci na toto téma Pecha uvadi: ,,....Je principem Makarenkova
vychovatelského pfistupu vedeni pomoci vyhledl otvirajicich se na zitfejs$i radost, ktery
Makarenko dost jasné i detailné¢ vyslovil svym systémem perspektivnich linii. Tento
princip je nckterymi autory zvIast cenén a byva téz oznaCovan jako pedagogicky

perspektivismus.* (Pecha, 1975, s. 35)

V publikaci, kterd se vénuje d&jindm vychovy Cipro konstatuje toto: ,,Zakladem
Makarenkovy originalni vychovné metody je princip kolektivni vychovy, sniz tzce
souviseji vSechny dalsi rysy jeho systému, jako je diraz na produktivni praci, uvédomélou

kazen a perspektivy kolektivu...“ (Cipro, 1984, s. 476)
Vyhodnoceni:

Pojmy perspektivni linie a zitfej$i radost, tak miizeme bez obav oznalit za jedny
postupt vyvolava v ¢lovéku hiejivy pocit ocekavani néceho nového. Tyto pedagogické

piistupy lze bez sebemensich pochybnosti s ispéchem pouzivat i dnes.

Data ziskanych otevienym kodovanim textu kapitoly Perspektiva z dila Metodika
organisace vychovného procesu, ndm jasn¢ potvrzuji jakou dilezitost Makarenko vychove
k zitej$i radosti a budovani perspektivnich linii ptikladal. Nejen ve vztahu k jedinci, ale

predevsim ke kolektivu a celé spolecnosti.

6.2 Vychovné postupy a metody

Uvodem této ¢asti kapitoly je tieba uvést, Ze mnoho Makarenkovych postupti a metod lze
chapat jak z hlediska pedagogického, tak také zperspektivy vychovy a vychovnych
procesti. Bylo by velice nespravné je striktné oddélovat, rozdé€lovat ¢i Skatulkovat na zvIast
pedagogické a zvIlast’ vychovné. Pravé touto provazanosti obou téchto oblasti, tak nasledné

Makarenko dosahoval kyzenych vysledki.

A proto se znovu opét vracime k zékladu cel¢ Makarenkovy vychovné koncepce, tedy ke

kolektivu. Jak jsme jiz v pfedeslé kapitole uvedli, tak pro Makarenka nebyl vychovny
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kolektiv jen pedagogickym pojmem, ale pfedevSim funkéni a vykonnym nastrojem
vychovy. Pravé ve vztahu ke kolektivu je tieba se zminit o dvou pojmech, které se k nému

vazou. Jde o povojensténi kolektivu a zapojeni fyzické prace do procesu vychovy.

Vénujme se prvnimu pojmu, tedy povojensténi kolektivu, coz neni tipln€ spravné oznaceni.
To proto, Ze neslo o vojensky kolektiv v pravém slova smyslu, ale o uziti jen nékolika
vojenskych prvkli vramci jeho vychovného konceptu. Makarenka k pouziti uniforem
a prvki poradové pripravy piivedla vcelku raciondlni tivaha. Je vSeobecné znamy fakt, ze
uniformy se vSeobecné¢ libi, tedy predevSim zenam, ale hlavné imponuji mladezi
a obzvlasté pak chlapcim. Tedy tém, kterych mél Makarenko v kolonii Gorkého a komuné

Dzerzinského nejvice.

Druhy pojem, tedy fyzicka prace byla svym zpiisobem z pocatku jen vynucena okolnost.
Pro Makarenka nebyla manudlni prace ustfedni smysl jeho vychovné koncepce, ale $lo
o zpusob jak dosdhnout ekonomické sobéstacnosti a moznosti piivydélku kolektivi kolonie
Gorkého 1 komuny Dzerzinského. Jako mnoho dalSich prvka jeho vychovy, tak i dilezitost
zafazeni vychovy praci do jeho vychovného konceptu souvisi s praktickymi poznatky

a zkuSenostmi.

6.2.1 Funkce kolektivu

K funkei kolektivu se vdzou data ziskand v rdmci prvni pomocné vyzkumné otazky, které
jsme pomoci obsahové analyzy texti ziskali z vybrané kapitoly Samosprava v oddile z dila

Metodika organisace vychovného procesu.

Na pocatku této kapitoly Makarenko uvadi: ,,V ¢ele kolektivu-oddilu ma stat - —jeden
z- kolektivu.“ Dale v téze kapitole piSe: ,,- se ma volit chovanec oddany
z4jmim ustavu, dobry zdk ve Skole, udernik ve vyrobg, - kolektivu, ktery je lépe
kvalifikovan nez ostatni, chovanec majici k tomu osobni ptfedpoklady: taktni, energicky,

schopny organizator, pozorny k mladSim a Cestny.“ (Makarenko, 1954, s. 9 — 10)

Poznamka: ve vybranych ¢astech Makarenkova textu z kapitoly Samosprdava v oddile se
nejen odrazi postaveni kolektivu v Makarenkové konceptu vychovy, ale 1 dilezitost
samospravy kolektivu. Ta se projevuje volbou velitele vlastnimi ¢leny kolektivu, protoze
1 on sam je jeho Clenem. Ddéle je zde patrné, jakou dilezitou roli ma velitel kolektivu-

oddilu. Proto Makarenko disledné popisuje jeho ptredpoklady. Déle stoji za povSimnuti
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jasna patrnost uziti urCitych prvkt povojensténi, tedy déleni na oddily, které maji své

velitele.

Jako ukazku Makarenkova pfistupu ke kolektivu jako organickému celku, Ize uvést ¢ast
textu z druhé Casti Pedagogické poemy a z kapitoly s ndzvem Tezké pripady. Ta popisuje
smutnou udalost sebevrazdy jedno zkolonistll. Makarenko zde pise: ,,Cizma se obé&sil
vnoci na tfettho kvétna.“ Dale pokracuje: ,,Na zpatecni cesté jsem se zahloubal nad
cestami na$i kolonie. V pIlné velkosti vyvstala pfed myma o¢ima jakasi hrozna krize a
kamsi do propasti se hrozily zfitit hodnoty pro mne nepochybné, hodnoty zZivé a zijici,
vytvotené jako zazrak pétiletou praci kolektivu, jehoZ vyjimecné ctnosti jsem si nechtél ani
ze skromnosti sam pted sebou skryvat.“ A nize navazuje: ,,...najednou jsem pochopil, o¢

jde: no ovSem, ze jsem na to uz davno nepiisel! To vSechno zplisobilo zastaveni, ustrnuti.

V zivoté kolektivu nesmi dojit k zastaveni.* (Makarenko, 1973, s. 265 — 269)

Poznamka: v této velice zndme a Casto citované pasdzi z nejznameéjSiho Makarenkova dila
Pedagogicka poema, mizeme jasn¢ vycCist jeden z dalSich pojmi, ktery mé vazbu na
vychovu kolektivem a kolektiv samotny. Tedy jde o neustaly pohyb vpied k dalsim novym

cilim a metdm. Coz ma piimou vazbu k vytvareni perspektivnich linii.
Diskuze
Nézory jinych autort:

Pecha k problematice funkci a struktury kolektivu uvadi toto: ,,Alfou a omegou Zivota
kolektivu je jeho program.“ Dale Pecha uvadi. ,,Elementarni pojmem vsSech otazek
struktury kolektivu je zadkladni kolektiv. V zdkladnim kolektivu probihaji nejtésné;jsi
a nejbezprostiednéj$i mezilidské vztahy a v ném je €len kolektivu nejcitelnéji formovan.
Zakladni kolektiv je nejmensi organizacné spravni jednotka celého kolektivu a jeho

¢lenové ziji nejvice pohromadé.“ (In Kolektivni vychova v préci ucitele, mistra odborné

vychovy a vychovatele, 1983,s. 10— 11)

Kraus ve vztahu k Makarenkovym vychovnym metodam pise toto: ,,...spojoval teorii
s bohatymi praktickymi zkuSenostmi. Byl vzdélanym pedagogem, o ¢emz svéd¢i jeho
nemala publikacni ¢innost. Ve svych dilech shrnoval bohaté zkuSenosti z praxe...* Dale
uvadi: ,,...s uspéchem uplatiioval sviij vychovny systém zalozeny na vyuzivani vztahl
v kolektivu, reZimové metodé€ jako zdkladnim prostfedku k utvareni kdzn€ a na pracovni

vychové, kterd prostupovala celym vychovné-vzdélavacim procesem.* (Kraus, 2008, s. 23)
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Vyhodnoceni:

Jak jiz bylo v ptedeslé kapitole vénované Makarenkovym pedagogickym nazorim
uvedeno, tedy pro néj a jeho pedagogicko-vychovny koncept je vychovny kolektiv
ustfednim bodem. Proto vénoval celkové vnitini organizaci zakladniho kolektivu i celé
struktufe kolektivu takovou pozornost a mnoho energie. Procesy, které¢ v kolektivu
probihaji, tak maji nejzakladngjsi vliv na celkové GspéSnosti jeho vychovné metody. Velice
dalezitou strankou zakladniho kolektivu jsou jeho wvnitini vazby a lidské vztahy mezi
jednotlivymi ¢leny kolektivu. To vSe pak utvati kompaktnost zakladniho kolektivu, kterd

mu déava jeho silu a pevnost.

Z dat ziskanych otevienym kodovanim textu kapitoly Samosprdva v oddile z dila Metodika
organisace vychovného procesu, tak dochazime k potvrzeni dllezitosti samospravy
kolektivu. Ddle se ukdzalo, ze pro dobrou funkci kolektivu je velice zasadni vadci

osobnosti kolektivu — velitel. PfedevS§im jeho moralni a charakterové vlastnosti.

6.2.2 Funkce kazné a tresta

K funkci kézn¢ a tresti v kolektivu se vazou data ziskana vramci druhé pomocné
vyzkumné otazky, které jsme pomoci obsahové analyzy textl ziskali z vybranych kapitol
Kazen a rezim a Tresty a prostiedky natlaku z dila Metodika organisace vychovného

procesu.

Na pocatku kapitoly Kazen a rezim Makarenko uvadi: ,,Kdzen se nema - jen jako
prostfedek vychovy. Kazen je vysledek vychovného procesu, predevsim vysledek vseho
usili samotného kolektivu chovancti, projevujici se ve vSech oborech Zivota: ve vyrobnim,
osobnim, Skolnim, kulturnim.“ Dale piSe. ,,Kézen jako - naseho politického a

mravniho blahobytu musime pfedevsim vyzadovat na kolektivu.* (Makarenko, 1954, s. 27)

Poznamka: téchto par kratkych vét ukazuje jak Makarenko chépal funkci kdzné. Nejenom
jako urcitou formu potlacovani, ale jako komplexni vnitini postoj kazdého ¢loveka a také
celého kolektivu. Navic vnima kazen jako komplexni vychovny prostfedek, ktery ma Siroké
pole své ptisobnosti a mnoho dopadi. Dokonce uvadi, ze kdzent ma byt vychovnym cilem.
Také podotyka, ze kazen je forma urcitého rezimu, kterd ma mit sviij smysl a logiku. Tedy

kazen méa mnoho forem, kterymi piisobi na jedince, kolektiv 1 celou spole¢nost.
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V kapitole Tresty a prostredky natlaku Makarenko uvadi: ,,Trest je forma natlaku
-, ktery se dé&je jeho piimymi rozhodnutimi nebo rozhodnutimi zmocnénci
zvolenych, aby h4jili jeho zajmy. Vyjdeme-li z tohoto zakladniho - musi nas trest
nezbytné vyhovovat témto pozadavkim...“ Dale piSe: ,,Vzdy je vSak nutno dfive, nez se
ulozi trest, pohovofit s chovancem. Tyto rozhovory a besedy mohou a maji se konat,
zavda-li chovanec k tomu pfi¢inu svym chovanim, ale nemaji mit hned formu vnéjs$iho

trestu.” (Makarenko, 1954, s. 33 — 34)

Poznamka: oproti vzitym stereotypiim, které se vazou k trestim, které Makarenko mél
pouzivat, tak on samotny upiednostiioval pohovor a rozhodnuti celého kolektivu. Jak

zdiraziioval — trest mé byt az posledni moznou alternativou.
Diskuze
Nézory jinych autort:

Medynskij o Makarenkové chapani kazné piSe: ,,Makarenko vyzyva ke kazni vysoké
organisovanosti, k prekonavani vSeho ustrnulého, zastaralého, zevSednélého, ochablého,
prumérného, k projevovani iniciativy a tvofivosti. Kazen nejen brzdi, nybrz také dodava

kiidla.* (Medynskij, 1950, s. 91)

Pecha k problematice trestti uvadi toto: ,,Pravé metodika pouziti trestti je dokladem toho,
jak Makarenko pracoval s vefejnym minénim kolektivu, o némz mnoho nepiSe, jako
s realnou silou. Jeho zakladni tezi bylo, Ze trest plisobi jen tehdy, kdyz vycleni jedince ze
spole¢né tady a je podporovan souhlasem vetejného minéni. Makarenko doporucuje,
abychom radéji vlibec netrestali, pokud nemédme zajisténo, ze bude stat vefejné minéni na
nasi strang. Podle tohoto doporuceni sam také jednal. Zejména v prvnich letech kolonie
Gorkého, kdyz jesté nemohl pocitat s moralni podporou chovancti, mnohé piestupky, jako
kradeze, karban a bitky, pfechdzel bez povSimnuti, dokud neuzrala situace, aby ziskal
vefejné minéni na svou stranu a aby s jeho souhlasem i1 pomoci zakro¢il.* (Pecha, 1988, s.

218)
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Vyhodnoceni:

Kazen Makarenko chépal a také pouzival, jako ur¢itou formu cile snaZzeni jednotlivce
1 celého kolektivu. Klade diraz na uvédomélost kazné a jeji trvalou fixaci v mysli
vychovavaného. Totéz plati i pro cely kolektiv, zmifiuje se o kolektivni kazni. Dokonce
pisSe, ze kazen ma prostupovat celou spolecnosti. Lze uvést, ze kazen je vlastné urcitou
formou sebevychovy jedince, vychovy kolektivu a musi se odrazit i v celkovém chovani

lidské spolecnosti.

Tresty v pojeti Makarenkovy vychovy maji byt vnimany jako rozhodnuti celého kolektivu.
Makarenko také zdiiraznuje, ze pied vlastnim trestem maji probehnout s trestanym rtizné

pohovory. Vlastni trest ma mit za cil predevsim vychovavat a ne jen bezhlavé trestat.

Z dat ziskanych otevienym kodovanim textu kapitol Kdzen a rezim a Tresty a prostredky
natlaku z dila Metodika organisace vychovného procesu, mizeme vycist urcité potvrzeni
poznatkii o Makarenkovych ptistupech a metodach v oblasti kazné¢ a trestd. Dale musime
konstatovat, ze ziskané informace spiSe vyvraceji vzitou a v mnoha smérech mylnou

piedstavu o pojmu — kolektivni trest.

Na konec této kapitoly, ktera se na svém konci zabyva kazni a tresty v ramci Makarenkovy
vychovy, se chceme zastavit u jedné metody. Ta samotna je ¢asto s Makarenkem a jeho
kolektivni vychovou spojovéana. Jde o metodu, kterd nese oznaeni — metoda vybuchu. Pro
jeji vlastni popis je daleko nejvhodnéjSim to vyjadieni, které zapsal samotny Makarenko.
Nejen, ze je autentické a podmanivé, ale predev§im nam mnohé piiblizi. Citime z n¢j
mocnou touhu po rychlé zmeéné a novych cestach. PiedevSim vsak, Ze neni zadné nutnosti

otacet se zpét do minulosti.

Tedy Makarenko o ni pise: ,,Vybuchem nazyvam dovedeni konfliktu do krajnosti, do
takového stavu, kdy uZz neni moznd zadna evoluce, Za4dny spor mezi osobnosti
a spolecnosti, kdy byla postavena na ostii noze otazka — bud’ byt ¢lenem spole¢nosti nebo
zni odejit. Nejzaz$i mez, silny konflikt, mize mit nejriizngj$i formy: formy usneseni
kolektivu, formy kolektivniho hnévu, odsouzeni, bojkotu, odporu; je dalezité, aby vSechny
tyto formy byly vyrazné, aby vytvaiely dojem mocného odporu spolecnosti. Pfitom vibec
neni nutné, aby toto vSechno byly projevy celého kolektivu nebo spole¢nych shroméazdéni.

Je dokonce piipustné, aby to byly projevy jednotlivych organti kolektivu nebo dokonce
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zplnomocnénych osob, jestlize je pfedem zndmo, ze za nimi stoji bezvyhradné veiejné

minéni.* (Makarenko, 1955, s. 312)

6.3 Aktualnost nazori A. S. Makarenka pro sou¢asnou socialni
pedagogiku

»Dobré v ¢lovéku nutno vidy projektovat a pedagog je povinen to Cinit ...*

(Makarenko, Maxim Gorkij v mém Zivot¢)

V této posledni casti Sesté¢ kapitoly diplomové prace, po obSirném a hlubSim popisu
jednotlivych oblasti Makarenkova pedagogického a vychovného piistupu, se tedy budeme

veénovat aktualnosti jeho odkazu po soucasnou socialni pedagogiku.

Prvnim a dtlezitym ukolem této casti diplomové prace je odpovéd’ na hlavni vyzkumnou
otazku. Tedy pokusit o uréeni divodli a popsani vazeb, které nam osvétli samou podstatu
pedagogicko-vychovné metody, vhodné pro vychovu kolektivu kolektivem. Sva zjisténi
podepieme nejen jiz ziskanymi a vySe detailné popsanymi daty, ale znovu také ukézkami
z texti Makarenkovych dél, které maji vazbu na zkoumanou a stanovenou hlavni
vyzkumnou otazku. Opét pro zvyseni validity vysledkli nasich zavért, bude provedena
diskuze autord, ktefi se zabyvaji Makarenkovym pedagogickym a vychovatelskym
odkazem. Coz bude provedeno formou uryvki texti z jejich publikaci, které maji spojitost

k danému tématu.

Déle bude nasledovat poukéazani, zdliraznéni a popis téch pedagogickych postupt
i vychovnych metod, které povazujeme za nadCasové, hodnotné a neustdle piinosné pro

soucasnou socialni pedagogiku.

Vlastni odpoveéd’ na hlavni vyzkumnou otdzku a jeji zdivodnéni — pojmu a metody —

vychova kolektivu kolektivem:

Vlastni pojem vychazi ze vztahu zékladniho kolektivu vici celku kolektivu a celé
spole¢nosti. Pro objasnéni téchto vazeb, potvrzeni spravnosti mysSlenky a popisu vychovy
kolektivu kolektivem, napted pouzijeme uryvka z Makarenkovy Pedagogické poemy

a z textd autort, kteti se zabyvaji Makarenkovym odkazem.
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Makarenko se ve svém nejzndméjSim a zasadnim dile Pedagogickd poema, vénuje v druhé
a predevs§im v tfeti ¢asti, ovladnuti kurjazské komuny kolonisty z kolonie Gorkého. Tato

udalost vesla ve vSeobecnou zndmost pod pojmem — dobyti Kurjaze.

Makarenko piSe: ,,Kdyz jsem se chystal na boj s Kurjazem, spolé¢hal jsem na jediny
bleskurychly uder; Kurjazské bylo tieba ovladnout razem. Jakékoliv pritahy, spoléhani na
vyvoj a pocitani s postupnym pronikanim ohrozovaly uspéch naSi operace. Véd¢el jsem
dobie, Ze postupné pronikat mohou nejen naSe formy, nase tradice naS zplsob zivota...*
Déle uvadi: ,,V cele predsunutého kombinované¢ho oddilu byl Volochov.”“ ,...vSak
Volochov sestavoval ptfedsunuty kombinovany oddil s maximdalni peclivosti. Kazdého
kandidata posuzoval pfesné¢ a mlcky a rozhodoval stru¢né: Nepotiebuju! Lehk4 vaha.

(Makarenko, 1973, s. 293 — 306)

Poznamka: tento predsunuty kombinovany oddil, jak je oznaovan v Pedagogicke poemé,

se skladal z deviti ¢lenti kolonie Gorkého a jednoho vychovatele.

Makarenko dale uvadi: ,,Za hodinu letéla tfi naSe auta na kurjazsky vrch...“ O par odstavcil
dale: ,,Zaciname uvazovat, jakym zplisobem kolonii pfevezmeme...“ ,,Rozhodujeme se, ze
prevzeti kolonie se provede zitra ve dvé hodiny odpoledne. VSechen persondl — jen
vychovateli bylo Ctyficet — je okamzité propustén a do tii dnii musi uvolnit byty.

K prevzeti inventare se stanovi dodatecna lhtita péti dnii.* (Makarenko, 1973, s. 309 —311)

Poznamka: v tomto odstavci uryvki textli se jasné projevuje nékolik Makarenkovych
postupi. Néhlost a rychlost ptichodu gorkovcii do Kurjaze. Druhym zajimavym rysem je

odstranéni vSeho dosavadniho personalii a ptedevsim vychovatelt.
Diskuze
Nazory jinych autort:

Medynskij o této operaci pise: ,,Dobyti Kurjaze mohlo byt a také bylo provedeno pouze
bleskurychle. Makarenko se v této operaci ukazal velkym pedagogem-stratégem. Pfitom si
vSak byl dobfe védom toho, ze vitézstvi je nutno zajistit. Okouzleni gorkovci, kteti vtahli
do Kurjaze v peclivé vytizenych fadach se svou vabnou symbolikou a se svym zdravym
veselim, Kurjazané byli strzeni ne¢ekanym gorkovskym néporem.* (Medynskij, 1950, s.
30)
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Pecha k tomuto uvadi: ,,Anton Semjonovi¢ Makarenko motivuje pfesun kolonie Gorkého
jeji vnitini potfebou novych perspektiv, podle jeho teorie systému perspektivnich linii, tedy
systému postupnych cilii jako hybnych motiva¢nich momentt pro udrzeni zivota kolektivu

v nalezité gradované, progresivni a radostné tenzi.“ (Pecha, 1999, s. 96)
Vyhodnoceni:

Jak jiz bylo v ptedeslych kapitolach uvedeno, tak zékladni kolektiv je zdkladnim kamenem
jakéhokoliv vétSiho kolektivu. Pokud je zékladni kolektiv kompaktni, stmeleny a jeho
vnitini struktura je pevnd, tak potom je schopen ovliviiovat podobn¢ velké kolektivy, ale 1
kolektivy daleko vétsi. Ze ziskanych dat a jejich nasledné interpretace v ramci jednotlivych
kategorii mizeme tak toto tvrzeni podpofit. Dillezita je forma vnitini kdzné zakladniho
kolektivu, kterd musi byt pevné zafixovana a pevna. Jen tak mtize vychovné pusobit na
jiny, tedy vychovéavany kolektiv. Ddle je velice diilezita perspektiva, protoze ta dava jasné
cile zdkladnimu kolektivu a pro ovliviiovany kolektiv otevira nové rozhledy i vyhledy do
budoucnosti. Vyse popsanym je charakterizovan pojem a jeho mozné pouziti, jako urcité

metody — vychovy kolektivu kolektivem.

Jako dal$i zde uvedeme postupy a metody A. S. Makarenka, které vnimame jako velice

pfinosné i pro soucasnou socialni pedagogiku:

e Perspektivni linie — budovani postupnych cilti a novych perspektiv, z kterych pak
vznikaji hybné a motivacni linie, tedy pedagogicky perspektivismus. Tento postup

ma jisté své stalé misto 1 v pristupu, ktery zastava socialni pedagogika.

o Pedagogicky optimismus — vira v ¢lovéka samotného, jeho vlastnosti a jeho
schopnosti. Védomi, ze neni mozné nikoho piedem zavrhnout a vyloucit. To jsou

hodnoty, které¢ zastava i soucasna socialni pedagogika.

e Formy kazné — lze pro dneSek chépat jako urcitou sebekdzen. Tedy neustalou
touhu se sebevzdélavat, zlepSovat a rozvijet. A to nejen ve vtahu k sobé samému,
ale predevsim k socialni skupindm a i celé spolecnosti. To jsou oblasti, se kterymi

pracuje i socialni pedagogika.
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ZAVER
Muzeme uvést, ze tato diplomova prace postihuje jen urcitou cast pedagogickych

a vychovnych nazori A. S. Makarenka. Jeho bohaté a riiznoroda odborna ¢innost, také jeji

Sife plsobnosti je v ramci této diplomové prace nedosazitelna.

Doufame, ze v jist¢ mife bylo dosazeno naseho prvotniho divodu vedouciho k zvoleni
tématu této diplomové prace. Tedy poukézat na osobnost A. S. Makarenka a ozivit zdjem
o n¢j jako osobnost pedagoga, vychovatele a spisovatele. Dale a to predevsim, nalézt

spojitosti a vazby k soucasné socidlni pedagogice.

Cilem diplomové prace bylo mozné vyuziti metod uzivané A. S. Makarenkem ve vychové
jak jednotlivce, tak celého kolektivu. A predev§im metody vychovu kolektivem, ale v jiné
souvislosti a to ve vztahu, kterou jsme oznacili jako vychovu kolektivu kolektivem. Tohoto
cile, jak se skromn¢ domnivdme v ramci nasSich omezenych schopnosti, snad bylo

dosazeno.

Diplomova préce je dle zazitych zvyklosti rozdélena na dvé ¢asti. Tedy na ¢ast teoretickou
a Cast praktickou. V teoretické ¢asti jsme podrobné rozebrali ndzory na Makarenkovo dilo
z hlediska nasich i zahrani¢nich autorti. Dale jsme v této ¢asti popsali Makarenkovy zivotni
a pracovni osudy. A to jak v Casovych, taktéz i v historickych souvislostech. V praktické
¢asti jsme provedli kvalitativni vyzkumu formou obsahové analyzy. Ta byla provedena
pomoci techniky otevieného kodovani a analyzy dat, ktera byla aplikovana na vybranych
textech z dokumentd a knih. Nésledné jsme ziskana data interpretovali a odpovédéli na
vyzkumnou otazku. V zavéru této Casti jsme se pokusili nalézt vazby na oblasti, jimiz se

zabyva soucasna socialni pedagogika.

Na uplny zavér musime konstatovat, Ze osobnost A. S. Makarenka je daleko vice
mnohovrstva nez jsme ¢ekali. Opravdu obdivuhodna byla jeho energie a pracovitost. Takeé
neustala chut’ k experimentovani i objevovani néceho nového a podnétného. Neohlizel se
zbytecné a nostalgicky zpét, ale rovnou boural ptezité zvyklosti a pedagogicko-vychovné

pristupy. Stejné tak vétil v kazdého ¢loveéka a nezlomnou silu kolektivu.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 76

SEZNAM POUZITE LITERATURY
[1] BAKOSOVA, Zlatica, 2008. Socidlna pedagogika jako Zivotnd pomoc. Bratislava:
Public promotion s. r.0. ISBN 978-80-969944—-0-3.

[2] BAKOSOVA, Zlatica, Gabriela LUBECOVA a Maria POTOCAROVA, 2005.
Socialna pedagogika. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo. ISBN 80—
10-00485-5.

[3] BALVIN, Jaroslav, 2013. Teorie vychovy a vzdélavani pro oblast socidlni pedagogiky
a andragogiky. Praha: Hnuti R. ISBN 978-80-86798—47-9.

[4] CIPRO, Miroslav, 1984. Déjinami vychovy. Praha: Panorama.

[5] CIPRO, Miroslav, 2001. Slovnik pedagogu. Praha: Miroslav Cipro. ISBN 80-238-
6334-7.

[6] CIPRO, Miroslav, 2002. Galerie svétovych pedagogu. Praha: Dobel. ISBN 80-238-
8003-9.

[7] DISMAN, Miroslav, 2002. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum. ISBN 80-246-0139-7.

[8] GALA, Karel, 1986. Sociologie vychovy: jeji vyvoj a problémy. Praha: SPN.

[9] GAVORA, Peter, 2008. Uvod do pedagogického vyskumu. Bratislava: Univerzita
Komenského Bratislava. ISBN 978-80-223-2391-8.

[10] GAVORA, Peter, 2010. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido. ISBN 978—
80-7315-185-0.

[11] HENDL, Jan, 2012. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha:
Portal. ISBN 978-80-262-0219-6.

[12] HILLIG, Gotz, 1987. A. S. Makarenko — ein Wegbereiter der modernen
Erlebnispddagogik? Liineburg: Neubauer. ISBN 388456—-031-X.

[13] HRONCOVA, Jolana, Ingrid EMMEROVA a Blahoslav KRAUS, 2008. K dejindm
socidlnej pedagogiky v Eurdpe. Usti nad Labem: Pedagogicka fakulta Univerzita
Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem. ISBN 978-80-7414—072-3.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 77

[14] JOVA, Vladimir, 1997. Strucné déjiny pedagogiky. Brno: Paido. ISBN 80-85931-
43-5.

[15] JUVA, Vladimir, 2001. Zdklady pedagogiky pro dopliujici pedagogické studium.
Brno: Paido. ISBN 80-85931-95-8.

[16] KOLAR, Zden&k, 2012. Vykladovy slovnik z pedagogiky. Praha: Grada. ISBN 978—
80-247-3710-2.

[17] Kolektiv autort, 1983. Kolektivni vychova v praci tridniho ucitele, mistra odborné

vychovy a vychovatele. Olomouc: Filozofickd fakulta Univerzity Palackého.

[18] KRAUS, Blahoslav, 2008. Zdaklady socialni pedagogiky. Praha: Portal. ISBN 978-80-
7367-383-3.

[19] KRAUS, Blahoslav a Véra POLACKOVA, 2001. Clovék — prostiedi — vychova:
k otazkam socialni pedagogiky. Brno: Paido. ISBN 80-731-5004-2.

[20] KUJAL, Bohumir a kolektiv, 1967. Pedagogicky slovnik 1. Dil. Praha: SPN.
[21] KUJAL, Bohumir a kolektiv, 1967. Pedagogicky slovnik 2. Dil. Praha: SPN.
[22] MAKARENKO, Anton Semjonovi¢, 1951. O vychove déti v rodiné. Praha: SPN.

[23] MAKARENKO, Anton Semjonovi¢, 1953a. Viajky na vézich. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel.
[24] MAKARENKO, Anton Semjonovi¢, 1953b. Spisy [ a I a IV. Praha: SPN.
[25] MAKARENKO, Anton Semjonovi¢, 1954. Spisy Il a V. Praha: SPN.
[26] MAKARENKO, Anton Semjonovic, 1955. Spisy VI a VII. Praha: SPN.

[27] MAKARENKO, Anton Semjonovi¢, 1973. Zaciname zZit: Pedagogicka poéma. Praha:
Lidové nakladatelstvi.

[28] MEDYNSKIJ, Jevgenij Nikolajevi¢, 1950. A. S. Makarenko — jeho Zivot a
pedagogicka tvorba. Praha: SPN.

[29] MIOVSKY, Michal, 2006. Kvalitativni pFistup a metody v psychologickém vyzkumu.
Praha: Grada Publishing. ISBN 80-247-1362-4.

[30] PECHA, Libor, 1968. Makarenko a soucasna kolektivni vychova. Praha: SPN.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 78

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

PECHA, Libor, 1975. A. S. Makarenko ze Zivota a dila revolucionare v pedagogice.
Praha: SPN.

PECHA, Libor, 1985. Biografické cinitele formovani tvorivé pedagogické osobnosti.
Praha: SPN.

PECHA, Libor, 1988. A. S. Makarenko pedagog, spisovatel, clovék. Praha: SPN.

PECHA, Libor, 1999. Kruta poema. Makarenko — jak ho nezname. Brno: Doplnék.
ISBN 80-7239-027-9.

PROCHAZKA, Miroslav, 2012. Socidlni pedagogika. Praha: Grada Publishing. ISBN
978-80-247-3470-5.

[36] PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES, 2008. Pedagogicky slovnik.

Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-416-8.

[37] PRADKA, Milan, Dana KNOTOVA a Jarmila FALTYSKOVA, 2004. Kapitoly ze

[38]

[39]

[40]

[41]

socialni pedagogiky. Brno: Masarykova univerzita v Brn¢. ISBN 80-210-3469-6.

SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA, 2007. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych
védach. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-313-0.

SVANKMAJER, Milan, 1995. Dé&jiny Ruska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.
ISBN 80-710-6128-X.

ZUBOV, Andrej Borisovi¢ (ed.), 2015. Déjiny Ruska 20. stoleti 1. Dil. Praha: Argo.
ISBN 978-80-257-0921-4.

ZUBOV, Andrej Borisovi¢ (ed.), 2015. Déjiny Ruska 20. stoleti 2. Dil. Praha: Argo.
ISBN 978-80-257-0964-1.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

79

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

v

C. Cislo.

NARKOPROS Narodni komisariat osvéty.

Pf.n. 1. Pted naSim letopoctem.

RSFSR Ruské sovétskd federativni socialisticka republika.
S. Strana.

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik.

VKS Vsesvazova komunisticka strana (bolseviki).
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PRILOHA P I: RESERSE POUZITYCH ZDROJU

Domaéci literatura

Kolektiv autoru, 1983. Kolektivni vychova v prdci tiidniho uditele, mistra odborné

vychovy a vychovatele. Olomouc: Filozoficka fakulta Univerzity Palackého.

Sbornik z celostatniho seminafte, ktery probehl ve dnech 17. — 18. 3. 1983 v Olomouci.
Mezi organizatory seminafe a pfispévatele do vzniklého sborniku, patfil i docent Libor
Pecha, ktery v t¢ dob¢ byl vedoucim katedry pedagogiky na FF UP v Olomouci. Sbornik
obsahuje ctyfi zakladni referaty a Ctyfi zajimavé diskuzni piispévky, které se zabyvaji

vyuzitim kolektivni vychovy v pedagogické a vychovné praxi.
PECHA, Libor, 1968. Makarenko a soucasna kolektivni vychova. Praha: SPN.

Publikace m& mimo jinych kapitol, také dvé rozsahlé a zasadni. Prvni z nich je vénovana
rozboru Makarenkovych postupii a nazorG. Autor krok za krokem popisuje vznik
kolektivu, jeho slozeni a strukturu. Déle jsou zde dopodrobna popsany vztahy v kolektivu.
Druhd na dvou pionyrskych kolektivech popisuje praktické pouziti Makarenkovych

myslenek.

PECHA, Libor, 1975. A. S. Makarenko ze Zivota a dila revoluciondie v pedagogice.
Praha: SPN.

Tato publikace piedev§im obsahuje peclivé vybrané a autorem komentované ukazky z dila
A. S. Makarenka. Ale z hlediska studia Makarenkova dila je velice zajimava a podnétna
nejen prvni, ale pfedev§sim druhé kapitola. V ni autor ptredkladd Makarenkliv pfinos pro

pedagogiku, ktery se snazi predlozit ve svétovém kontextu.

PECHA, Libor, 1985. Biografické cCinitele formovdni tvoiivé pedagogické osobnosti.
Praha: SPN.

Autor publikace v ni pfedstavuje Makarenka jako piiklad tvofivé osobnosti, jenz je
formovéana zivotnimi a pracovnimi peripetiemi. Autor poukazuje na obrovsky pracovni
tlak, ktery na Makarenka pfi praci v koloniich dopadal. Coz mélo, jak autor podotyka,

zéasadni vliv na jeho osobni zivot. PfedevSim jeho soukromi bylo potlaceno na minimum.



PECHA, Libor, 1988. A. S. Makarenko pedagog, spisovatel, ¢lovék. Praha: SPN.

Jedné se o komentovany vybor z dila A. S. Makarenka. Pfedev§im z jeho vrcholného dila
Pedagogicka poema. Na vlastni vybor z dila navazuje n¢kolik dilezitych kapitol. V téch
autor predkladd metodologicky rozbor Makarenkovy koncepce vychovného kolektivu, téz

pedagogickych postupii a technik. V zavéru pak popisuje Makarenkovu zivotni pout’.

PECHA, Libor, 1999. Kruti poema. Makarenko — jak ho nezndme. Brno: Doplnék.
ISBN 80-7239-027-9.

V této publikaci autor velice Siroce a do hloubky popisuje nejen Makarenkliv osobni zZivot,
ale predev§im ho propojuje sjeho pedagogickou a vychovnou ¢innosti, ktera v mnoha
ohledech méla punc novatorského experimentovani. Neni opomenuta ani velice dilezita
Makarenkova kariéra spisovatele i1 pratelstvi s Maximem Gorkym. Mimo ucelenost a
detailnost obsahu je nesporné zasadnim faktem, ze publikace vznikla az po spolecenskych

zménach, které v nasi zemi prob¢hly na pocatku devadesatych let minulého stoleti.

Zahrani¢ni literatura

HILLIG, Gotz, 1987. A. S. Makarenko - ein Wegbereiter der modernen
Erlebnispidagogik? Liineburg: Neubauer. ISBN 388456—031-X.

Tato publikace, ktera je odbornou stati zabyvajici se osobnosti A. S. Makarenka. Vénuje se
jak jemu samotnému a také jeho novatorstvi v pedagogické ¢innosti. Snazi se postihnout

Makarenkovy praktické postupy jako pedagogiku odvozenou od zkuSenosti.

MEDYNSKIJ, Jevgenij Nikolajevi¢, 1950. A. S. Makarenko — jeho Zivot a pedagogicka
tvorba. Praha: SPN.

Tuto zivotopisnou publikaci do cCeského jazyka ptelozil jeden z prvnich propagatort
Makarenkova dila v nasi zemi Petr Denk. Tato publikaci je protknuta duchem doby svého
vzniku, tedy obdobi pocatku padesatych let minulého stoleti, kdy vrcholila glorifikace
Makarenka a jeho dila. Snad proto jsou jeho Zivotni osudy liCeny naprosto ucelové.
Ptedevsim se tento pfistup projevuje v popisu jednotlivych Makarenkovych publikaci. Zde

je zdiiraziiovéana predevsim vazba na tehdejsi vladnouci sovétskou garnituru.



PRILOHA P II: SLOVNIK ZAKLADNICH POJMU

Cile vychovy

Jsou to predstavy o idedlnich kvalitdch vychovavané osobnosti, skupiny osob ¢i generace,

jez se maji uskutecnit prosttednictvim vychovy. (Kolat, 2012)
Individudlni p¥istup k jedinci

Individualni piistup se tyka individuality jednotlivce a zplisobu prace snim. Je zaloZen na
znalosti individualnich zvlastnosti jedince a pfi praci snim, respektovani téchto specifik.

(Kolat, 2012)
Kolektiv

Skupina lidi se spole¢nym cilem, podobnou hodnotovou orientaci, spole¢nymi ukoly a
vnitini organizovanosti. V oblasti vychovy je kolektiv vyznamnym vychovnym

prostiedkem. (Kolat, 2012)
Motivace

Jedna se o soubor pohnutek, které podnécuji k urcité Cinnosti. V oblasti a vzdélavani
funguji predevsim vnitini motivy napi. potieby a zajmy, které jsou ovlivilovany vnéjSimi

podminkami. (Kolat, 2012)
Pedagogika

Pedagogika je véda o permanentni vychové, o celozivotni vychové déti, mladeze

1 dospélych. (Juva, 2001)

Socidlni pedagogika

Aplikované odvétvi pedagogiky zabyvajici se vychovnym plsobenim na rizikové
a socidln€ znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. (Priicha, Walterova, Mares, 2013)

Vychova

Vychova v soucasnosti je chapana jako permanentni proces. Snazi se byt univerzalni, tedy
neni zalezitosti jen urcité skupiny, instituce nebo oboru, ale dotykd se kazdého. (Jiva,

2001)



PRILOHA PIII: A. S. MAKARENKO, METODIKA ORGANISACE

VYCHOVNEHO PROCESU — KAPITOLY: ORGANISACNI SLOZENI

KOLEKTIVU A SAMOSPRAVA V ODDILE
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