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Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu B
Celkovy odborny ptinos (v praxi, v pedagogickém A
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie B
Postupnost a priméreny logicky sled myslenek A
Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem/ scili prace a A

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace A

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace B
Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace B
Aktualnost pouzité literatury C
Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky B
Splnéni cil(i prace B
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym B
vysledklm pripojené komentafe studenta, srovnani

s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér B
Kvalita Pfiloh: (1 nepfilozeny [ pfilozeny A
Formadlni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych B
pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A
Jazykova a stylisticka Uroven prace B
Grafické zpracovani (mnoZstvi a kvalita textu, tabulek, A

grafd, ilustraci aj.)

Rozsah préce (30-70 stran) [ldodrzen [lpfekrocen ‘ [Inedosazen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilli (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka prace si vybrala velmi vyznamné téma pro praxi a to z toho divodu, Ze v soucasné dobé
fakticky chybi péstouni, ktefi by vykonavali péstounskou péci, tedy zejména ti trvali. Chybi navaznost
v systému péce o déti, ubyva také zajmu o vykon PP z pohledu spolecnosti a to z mnoha dlvodu. Za




predmétné povazuji informovat laickou verejnost i potencialni zadjemce o PP, aby byli skute¢né vice
informovani o tom, co v sobé PP skyta, jaké jsou kladné stranky, i ty zdporné a hlavné aby byly ve
spolecnosti odbourany predsudky a negativa, protoZe pravé toto mize byt jednim ze zpUlsobd, jakym
by se dalo tento problém fesit. Jana se ve své praci zaméruje na to, jaky maji péstouni ndzor na PP a
v zavérech prace pravé vymezuje, procC je dilezité se tématu vénovat. Z celé prace je ziejmé zaujeti
autorky k tématu, osobni zkusenost pfi vykonu praxe i motivace pracovat s péstounskymi rodinami i
v dohledné dobé se sama uchazet o roli péstounky.

Kapitoly teoretické ¢asti na sebe pomeérné dobre logicky navazuji. Prvni kapitola je zaméfena na
pojeti ,,Dlouhodobé péstounské péce“je vhodné zvolena, obsahové mam ale vyhrady ke zdrojim,
které autorka poutzila, jevi se mi zastaralé, autorka se méla vice zaméfit na aktualnéjsi zdroje (nejen
literaturu, ale i platnou legislativu), protozZe (jak sama v textu prace uvadi) péstounskd péce prosla
velkymi zménami k 1.1.2013 a v podstaté vétSina pouZitych zdroji je starSich. Kap. 2 ,Déti a
péstounska péce” (od s. 22) je zdafila, studentka v ni komplexné popsala problematiku a Uskali déti
umisténych do PP vcetné moznych odliseni (etnikum, zdravotni stav, znevyhodnéni....), coz do
kontextu prace trefné zapadd. Kap. 4 o doprovazejicich organizacich uvadi zajimavy prehled
doprovazejicich organizaci a jejich ¢innosti.

Prakticka Cast prace je velmi prehlednd, rovnéz tvori uceleny prehled. Autorka adekvatné oddvodnila
motivaci a divod volby vyzkumného problému, véetné vyzkumnych otazek.

Misty se autorka prace vyjadfuje jazykové neobratné, ojedinéle se v praci vyskytuji preklepy.
Studentka nespravné odkazuje na zakony (Spatna citace napr. s. 13).

V praktické ¢asti prace bych ocenila detailnéjsi popis organizace ,Sklenénka“, s jejichz klienty autorka
realizovala rozhovory, a kterd byla v podstaté hlavnim mistem realizace vyzkumu jako takového.
Autorka zprehlednuje vybrany vzorek vyzkumu v tabulce 2 na s. 42, charakteristiky rodin dale uvadi
nas. 45-46, ¢imz priblizuje ¢tenati vybrané péstounské rodiny.

Kladné hodnotim vyuziti techniky kdédovani, jen jsem toho nazoru, Ze autorka mohla nékteré
kategorie sloucit a redukovat tim jejich pocet. Analyza ziskanych dat je prehlednd, tvofi jednotny
celek. V diskuzi se autorka vraci k ziskanym datlim, v zavéru spliuje cile prace a navrhuje doporuceni
pro praxi.

Studentka spolupracovala pfi zpracovani BP s vedouci prace pravidelné, byla aktivni a na vSechna
doporuceni reagovala zapracovanim do obsahu prace.

Otazky k obhajobé:
1. Jakym zplsobem vyuZijete ziskané vystupy z Vasi prace? Komu je predloZite? Pfedstavte
Vas plan.

Praci Cldoporuéuji a navrhuji OA [} ac D OE
k obhajobé: klasifikaci:
Cnedoporuduji stru¢né odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovana systémem pro odhalovani | [lpozitivnim [Clnegativnim
plagiatd Theses s vysledkem:
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