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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vyznam odborné praxe pro studenty oboru Zdravotné socialni
pracovnik

Jméno a pfijmeni studenta: Erika Komonova

Oponent préce: Mgr. Zlatica Dorkov4, Ph.D.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia:

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie C

Postupnost a priméreny logicky sled myslenek C

Teoreticka cdst

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a B

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace B

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace B

Relevance prehledu poznatkd k ciliim prace B

Aktudlnost pouzité literatury B

Prakticka cast

Kvalita pouzZité metodologie sddrazem na C

prezentaci vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky C

Splnéni cil(i prace B

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym C

vysledk(im pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér B

Kvalita Pfiloh: (1 nepfilozeny pfilozeny A

Formadlni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A

pokyn)

Pfehlednost a ¢lenéni prace A

Jazykova a stylisticka uroven prace B

Grafické zpracovani (mnoiZstvi a kvalita textu, A

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen [lprekrocen ’ [Inedosazen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilii (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Studentka si vybrala pro zpracovani velmi zajimavé téma. Price je napsana velmi kultivované a
obsahuje velmi zajimavé podnéty pro praxi, zejména pro vysokoskolské instituce, které vzdélavaji
zdravotné socialni pracovniky.




Silné stranky prace:

Ocenuji vybér tématu.

Teoreticka ¢ast BP je proporcionalni, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a poskytuji velmi
zdafily pfehled zkoumané problematiky.

Vybér kvantitativni metody prizkumu — dotazniku.

Prace s ¢eskou odbornou a aktudlni literaturou.

Estetickd stranka bakalarské prace.

Slabé stranky prace:

V praci Ize najit formalni chyby (psani tecek, ¢arek, velkych pismen, preklepy apod.)
Nejednotnost v psani zakonu a vyhlasek.

Chybny udaj — v Ostravé je akreditovan studijni obor Koordinace rehabilitace a dlouhodobé
zdravotné socidlni péce, nikoliv Zdravotné socialni pracovnik, jak studentka uvadi. V textu
dochazi k zaméné pojmu studijni program a studijni obor (s. 21 — 22).

Formulacéni nejasnosti, napf. ...k ziskani kompetenci zdravotné socidlniho pracovnika jsou
v souladu se zakonem ¢. 108/2006 Sb. (s. 22); ...a v neposledni fadé 12 (15 %) student(
dotaznikl prislo z OSU...atd.

Psani % v textu, tabulkach a grafech (chybi mezera mezi ¢islem a %).

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji velmi pozitivné.

Otazky k obhajobé:

1. V teoretické ¢asti uvadite nékolik typl studentl ve vztahu k odborné praxi. Co si myslite, ktery
typ student( prevlada?

2. Proc jste poloZila otazku tykajici se cesty z domova na praxi?

3. Uvedte nejzajimavéjsi vysledky z prlzkumu tykajici se odborné praxe pohledem studentd
z naseho pracovisté.

Praci

k obhajobé: klasifikaci:

doporucuji a navrhuji OA B Oc Obp OE

O nedoporuéuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:

LIF

Datum: 25. 5. 2016 Podpis: Zlatica Dorkova, v. r.






