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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje poZzadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Naro¢nost tématu prace: 2
a) feSena problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je narocné Castecné
¢) zpracovani dat je naroéné daste¢né
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitein€ formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace Sastedns
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace Castedné
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi Zastecné
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domdcich i cizojazyénych zdrojii
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateCné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené Casteénd
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5. Prakticka ¢ast priace — FeSici Cast: 2

a) feSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty Caste¢né
d) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouZita spravna terminologie ano
c) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveii odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 19

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace 1 oponent)

Predlozend BP sa zaoberd problematikou rozvoja vidieckeho turizmu, s ndslednym aplikovanim na ChFiby.
Studentka v rdmci teoretickej casti vhodne kombinuje domdce a zahranicné literdrne zdroje, ktoré poskytuji
prehlad o Studovanej problematike. Doporucil by som zakomponovat’ identifikdciou vidieka aby mal itatel
kompletny prehlad v akej oblasti sa ndsledne problém riesi. Jako pozitivny fakt vaimam predstavenie
sucasnych trendov vo vidieckom turizme. V ramci uceleného pohladu by som doporuéil prepojit’ kapitolu
rozvoja vidieckeho turizmu na tirovni EU, zdroveri s ¢innostami MAS (pripadne program LEADER), kioré
s v danej problamtike relevantné. V rdmci praktickej Casti Studentka naviizuje na teoretické poznatky
Jormou zdkladnej charakteristiky a urcenia predpokladov pre rozvoj cestovného ruchu. Nasledne je
predstavena SWOT analyza, kiord bola vytvorend v spoluprdci s relevantnymi osobami aby bola
zapezpecend objektivita. V zdvere sii predstavené navrhy na rozvoj cestovného ruchu, ktoré sii
konkretizované, no chyba im poZadovand Struktiira (konkrémne projekty, financovanie, doba trvania, rizikd a
pod), ktord by zabezpecila relevantnost. Na zdklade osobného hladiska posudzujem, e praca splnila
potrebné kritéria pre obhajobu.

Otdzka: Aké moznosti financovania je mozné vyuzivat' v ndvdiznosti na podporu rozvoja vidieckeho turizmu
(medzindrdnd, ndarodnd, regiondlna uroven) ?

BP byla podrobena kontrole ke zji§téni piivodnosti prace v IS STAG'. Na zaklads vysledkii této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Préace spliuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zling dne 23. 5. 2016

podpis oponenta BP

" Vyplityje pouze vedouci prdce, oponent prace nevyplije.
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* Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



