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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte ndro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitng, vyrazné ptekraduje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body - splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Poget bodli
1. Naro¢nost tématu prace: 3
a) FeSena problematika je slozita castetné
b) ziskavani dat je naroéné Castetné
¢) zpracovani dat je naro¢né : ne
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cild prace ano
3. Teoreticka ¢4st prace: 3
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ¢astecné
b) teoreticka Cast vychazi z vhodn& zvolenych domécich i cizojazy&nych zdroji Cro xx
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplsobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené Eastedns




5. Prakticka €dst prace — reSici ¢ast: 4

a) TFeSici ¢ast prace navazuje na teoretick€ poznatky ano
b) ftesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravnd terminologie éasteéné
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle poZzadované normy ano
d) prace ma jazykovou troveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozna BP rie§i problematiku rozvoja Sportovej infrastukiiry, konkrétne v mestdich Novd Dubnica a
Dubniac nad Vihom. Prdca ma jasne stanovené ciele a metédy spracovania. V rdamei leoretickej casti
Studentka vymedzuje zdkladné pojmy oblasti Sportu a jeho ekonomické dopady. Zdrovei poddva prehlad o
organizacii Sportovej infrastruktiiry na tirovni Slovenskej republiky. Za pozitivay fakt hodnotim predstavenie
moznosti financovania nie len z verejnych a sitkromnych zdrojov, ale af alternativnych, ktoré by si urcite
zasluZili vicsiu pozornost. Na teoretickit cast’ logiky nadvézuje cast praktickd, kde Studentka predstavuje
zdkladnii socio-ekonomickii analyzu oboch miest, spolocne so sticasnou situdciou Sportovej infrastruktiiry.
Dotaznikové Setrenie bolo zamerané na ziskanie zdkladnych dét spominane; oblasti a vyhodnotené na
zdklade popisnej Statistiky. Ndsledne je predstaveny projekt spolocnej spoluprdce medzi mestami, ktory je
zamerany na cyklotrasu (v ndviiznosti na vysledky Setrenia). Précu splnila povodné zadanie a ciele, ktoré si
Studentka stanovila.

Otdzka
Na zdklade VaSej analyzy v krdtkosti predstavte zdkladné problémy oblasti Sportoej infrastruktiry v oboch

mestdch.

BP byla podrobena kontrole ke zjidténi ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zakladé vysledk této kontroly bylo
zji8téno, Ze prace neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP

Ve Zliné dne 19. 5. 2015

podpis vedouciho BP

" Vyplije pouze vedouci prdce, oponent price nevypliuje.

? Prdce nesplauje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




