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U hodnoceni kritéria 1 zohlede nar@&nost tématu prace.

Pri hodnoceni kritérii 2-6 zohledte nasledujici bodovani:

5 bodi — splréno velmi kvalitrg, vyrazré piekratuje pozadavky
4 body — splano kvalitre

3 body — spléno bez vyhrad

2 body — splino s menSimi nedostatky

1 body — spl&no, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplgno

KRITERIA HODNOCENI Patet bodi
1. Néaro¢nost tématu prace: 4
a) reSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je nataé caste&ne
C) zpracovani dat je natné ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitéfiormulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumidbrmulovany ano
C) prezentovaneé cile prace jsou v souladu s tématéaaoe pr ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naploili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoretick&ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi casteéne

b) teoretickacast vychazi z vhodnzvolenych domécich i cizojaayych zdrofi

(s pihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu jpkdoti) castene
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajiepisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytickécasti prace jsou vyuZzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhotlaplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatgopsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnocenéasneho stavu caste&ne

e) zawry analyz jsou dostate¢ podloZzené ano
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5. Praktick&a ¢ast prace —+eSici¢ast: 4

a) reSicicast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) teSicicast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven préace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravné terminologie ano
C) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou Uroie@dpovidajici kvalifikéni praci caste&ne
e) prace ma grafickou uroxieodpovidajici kvalifik&ni praci caste&ne
CELKOVY PO CET BODU 23

Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otdzky uvadi vedouci prace i oponent)

Student pistupoval kieSeni bakaléské prace velmi zodpédne a samostat# V praci aplikoval metody a
nastroje, se kterymi se seznamhbm svého studia, dokonce i nad jeho ramec. Prhsaluje podrobnou
analyzu vyrobniho procesu a postup prace je logozkpbecgjSiho popisu vyrobniho prosdi spolénosti
az po detailni analyzu problémovych mist pomoenBhpracovniho dne. Ogeji mnozstvi podanych
navrhi na zlepSeni s@asného stavu, které vychazi z provedené analymyrgslizovatelné adSina z nich
i podlozena dkladreji zpracovanym navrhem.

SlabsSicasti prace je teoretickéast, kterd mohla byt podloZzen&sim p@tem kvalit@jSich zdroji. Neni
také @ilis kritickou literarni reSersi, spiSe shrnutinotetickych podkladé z omezeného ptu literarnich
zdroji. Podminky kvalifikeni prace tak plni na zakladni arovni. Par drobnywdostatk ve formalni
strance prace nepovazuji za nijak zvlaavazné.

Otazky k obhajah

1. Spolénost se pravébodobr prvky stihlé vyroby zatim@iiS nezabyvala. Jak vedeni spaiesti
reagovalo na Vami provedené analyzy a kde vidil& gatencial pro zlepSeni? Jaké metody a nastroje
Stihlé vyroby byste dopafiiv budoucnu zvaizt pro implementaci a ¢i?o

BP byla podrobena kontrole ke z§iSt pivodnosti prace v IS STAG Na zaklad vysledii této kontroly
bylo zjis€no, Ze pracaeniplagiat.
Pracespliuje kritéria pro obhajobu BP

Ve Zling dne22.5.2016

podp|s Vedoucmon

L vypliuje pouze vedouci prace, oponent prace newvygl
2 Préace nespiuje kritéria pro obhajobu, pokud je miniméljedno kritérium hodnoceno 0 body.



