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U hodnoceni kritéria 1 zohledn&te naro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérif 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spln€no bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod{ — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bodi
1. Narocnost tématu prace: 3
a) FeSend problematika je sloZita castednd
b) ziskavani dat je ndroéné castecné
¢) zpracovani dat je naro¢né Castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumiteln€ formulovany ano
b) metody zpracovéani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné€ zvolenych domacich i cizojazyEnych zdroji L XX
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem CasteCne
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostateéné podloZené castené




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 4
t

a) feSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni tiroven prace: 3

a) text je logicky provazan Castecné
b) v préaci je pouZita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné
d) prace ma jazykovou uroveti odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
e) prace ma grafickou troveri odpovidajici kvalifikaéni praci Castecné

CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Komentdre:

o Vprdci je relativne dost preklepov (str. 11, 16,...).

o Casto chyba strana v odkaze na zdroj, napr. kapitola 1.1; 1.2; 2; 2.2;...

o yvojovy diagram nie je vymodeovany podla zdasad modelovania diagramov, pouzité objekty nie si

v sulade s metodikou modelovania.

e Kapitola 8.1.1 patri skor do vysvetlenia skratiek.
Otazky: :

e [V prdci uvddzate, Ze firma nemd velky zdaujem o aplikdciu metdd priemyslového inZinierstva a taktiez
nemd velké ambicie zlepSovat procesy. Ako sa firma postavila k vami navrhovanéhomu rieseniu
radenia objednavok?

o Ako pracovnici a vedenie spolocnosti SK-Pruziny prijali vysvetlenie metddy 5S a jej ndzornii
ukazku?

o Aké dalsie kroky navrhujete pre racionalizdciu vyrobného procesu?

BP byla podrobena kontrole ke zjidténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zaklad® vysledkd této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Prace splituje kritéria pro obhajobu BP?.
Ve Zlin€ dne 23.05.2016

podpis opongnta BP

! Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
* Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



