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U hodnocent kritéria 1 sohlednéte naro¢nost tématu prace.
Pii hodnoceni kritérii 1.6 zohledngte nasledujic bodovani:
5 bodd — spinéno velmi kvalitng, vyrazne piekracuje pozadavky

4 body — splnéno kvalitné
3 body — spinéno bez vyhrad
2 body — spin€no s mensimi nedostatky
1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky
0 bodt — nesplnéno
KRITERIA HODNOCENI Poget bodli
1. Narocnost tématu prace: 3
a) feSend problematika je slozita Castecne
b) ziskavani dat je naroéné Castetne
¢) zpracovani dat je naroéné Castecne
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile préce jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolene metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilt prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretické Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoreticka Cast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji
(s pihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka &ast prace — analyza: 4
a) v analytické gasti prace jsou yyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatedné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souasneho stavu CasteCné

e) zavéry analyz jsou dostatetné podloZené ano




5. Prakticka ¢4st prace — reSici ¢ast: 4

a) Fesici East prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano

6. Formalni Groven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace mé jazykovou uroveii odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Groveti odpovidajici kvalifikatni praci ano
CELKOVY POCET BODU 23

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Bakaldrska prdca na tému analyza konkurencieschopnosti firmy obsahuje dobre spracovanii teoretickii cast,
ktord je zamerand na prieskum odbornej literatiry a poznatky si v sulade s témou prdce.

Praktickd cast a analyza konkurencieschopnosti je podla mdjho ndzoru na velmi dobrej tirovni. Obsahuje
aktudlne informdcie. V prdci oceniujem najmd spracovanie viackriteridlnej analyzy, ktord hodnoti jednak
firmu a rovnako aj jej najvicsich konkurentov. Z analyzy jasne vyplyva na akych skutocnostiach je vo firme .
potrebné zapracovat. Taktiez je velmi dobre spracovand analyza silnych strdnok, slabych strdnok,
prilezitosti a hrozieb. Na zdklade vSetkych vypracovanych analyz boli vo firme zistené urcité nedostatky a
slabé stranky, ktoré je mozné eliminovat pripadne zlepsit na zdklade névrhov, ktoré Studentka zvolila na
velmi vhodnej a najmd realnej virovni.

Otazka:

Ako inak, nes siidnou cestou, by sa dala vyriesit otdzka neuspokojenych pohladdvok voci odberatelom?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledkl této kontroly
bylo zjisténo, ze prace plagiat.

Prace splije kritéria pro obhajobu BP”.
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' Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplije.

2 Prdce nespligje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



