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Téma diplomové Komparativni studie funkénich vlastnosti video management platforem
prace:

Hodnoceni prace:

Student si vybral zajimavé a uzitecné téma a zpracoval jej velmi prehlednym zptisobem. Teoreticka
cast prace prehledné rozebira veskeré dilezité aspekty, které je tfeba brat v tivahu v ptipad€ vybéru
vhodné video management platformy. Zejména bych ocenil studentovo zpracovani praktické casti,
obzvlasté pak jeho vhodné navrzenou evaluacni tabulku a podrobné technické manualy specifikujici
postup nastaveni zékladnich i pokroc€ilych funkei jednotlivych video management platforem.
Jelikoz student splnil zadané cile v plném rozsahu, tak bez dalSich pfipominek doporucuji praci

k obhajob¢. Zavérem bych chtél polozit nasledujici otazky:

1. Jaké shledavate rozdily, poptipadé pohovoite o kladech a zaporech, v moznostech
konfigurace kamery prosttednictvim webového rozhrani v porovnani s nastavbovymi
softwarovymi néstroji.

2. Které vlastnosti video management platforem povazujete za klicové v zavislosti na velikosti
systému u malého (do 10 kamer), sttedniho (10-50 kamer) a velkého (100 kamer).

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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