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Téma bakalaiské Zpusoby vedeni vybérovych Fizeni pro nakupy ve verejné spravé
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni priimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

Lze vysledky prace zobecnit a pfipadné pouzit pro sestaveni jednoduché ptirucky pro potencidlni
zadavatele vefejnych zakazek?

Jaké jsou hlavni ptinosy prace?

DalSi pfipominky, vyjadreni, naiméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Préace vykazuje velmi dobrou uroven jazykového zpracovani a po formalni strance obsahuje
minimum chyb. Chybi pouze odkazy na obrazky a tabulky v textu. Déle neni uveden zdroj u
nékterych obrazki. Nékteré zkratky nejsou v textu vysvétleny a nejsou uvedeny ani v seznamu
zkratek (napt. NEN str. 29).




Prvni ¢ast praktické ¢asti dava velmi dobry prehled realnych ptikladl vyuziti riznych hodnoticich
kriterii pro jednotlivé typy vetejnych zakazek, ktery mize slouzit jako navod pro potencialni
zadavatele. Skoda, Ze se autorka omezila pouze na jejich piepis a drobny komentaf. Bylo vhodné
provést podrobnéjsi rozbor, komentar popiipad¢é navrh na zahrnuti dalSich vhodnych kriterii nebo
uvést, kde bychom podobny typ hodnoceni veiejné zakazky mohli pouzit.

Velmi kladné hodnotim zpracovani casovych diagramii pro zadavani vefejnych zakazek, které jsou
prezentovany v ramci kapitoly 10.

Predkladana prace ma logickou strukturu a je napsana s velkou peclivosti. Prace nevykazuje
znamky plagidtorstvi a svym obsahem spliiuje pozadavky na BP.
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