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Téma bakalarské prace: Zhodnoceni environmentalnich rizik zpétnych toki v logistice.

Stupein hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Néro¢nost tématu prace X
2 Splnéni cili prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace X
5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

PredloZzena prace je zpracovana na aktudlni téma pro akciovou spolecnost. Cil bakalaiské
prace je formulovan v bodé¢ 6 vystizné a spravné. Struktura prace vytvaii predpoklad
pro naplnéni tématu a cile prace. Obsah je vSak pfili§ podrobny. Zadani prace je dodrZeno.
Teoretickd cast prace postihuje zakladni oblasti nutné pro feSeni tématu prace. Jsou
soustiedény a vybrany odpovidajici informacéni zdroje, které jsou pak vyuzity pro aplikaci
v dalsi ¢asti bakalaiské prace. V praci jsou charakterizovany zdkladni pojmy. Rozebrana je
oblast logistiky se zaméfenim na reverzni logistiku. Je feSena problematika odpadové
hospodaistvi, sbéru a zpracovani odpadi v CR se zaméfenim na environmentélni rizika
zpétnych tokl v logistice odpadl. Prakticka ¢ast prace vychazi z popisu vodarenské akciové
spole¢nosti, Cistirny odpadovych vod divize Jihlava. Jsou popsany hlavni objekty a jejich
¢innost. Vbodé 9 jsou specifikovany vnitini a vngj$i environmentalni rizika v ¢innosti
Cistirny odpadovych vod Jihlava. Analyticka ¢ast prace je v bodé 10. Jsou posouzeny vybrané
¢innosti ve zpétné logistice v feSené oblasti. Pro analyzu rizika je vyuzito metody SWOT
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Autor se vSak dopustil vyrazné nepfesnosti v pouziti SWOT analyzy. Soucet vah
v jednotlivych segmentech neni roven 1. Tim i z&véry nemaji pravdivou vypovidaci hodnotu.
Formulované névrhy pro zmirnéni environmentéalnich rizik i zhodnoceni jejich piinost je
pon¢kud povrchni, obecné a malo propracované do oblasti environmentalnich dopad.

Pouzité tisténé zdroje pro zpracovani prace jsou pirevazné starsi 7 let, tedy neaktudlni. Norma
690-3 neni duasledné dodrzena v citacich, uvedeni nékterych polozek seznamu pouzité
literatury a uvedeni zdroji v ptehledech obrazkti a tabulek. Formalni tprava préace je
na uspokojivé Urovni, vyskytuji se vSak ptedlozky na koncich tadkii. Neobratn¢ plsobi
skute¢nost, ze Tabulky 1, 3 a 5 jsou rozd€leny na vice stranek a neni na nasledujici strance
uvedena hlavicka tabulky.

Prace byla posouzena, je plivodni, nejedna se o plagiat, podobné dokumenty 0 %.

Prace studenta v pribéhu zpracovani bakalaiské prace nebyla prubézna, byly velké
nepravidelnosti v kontaktu s vedoucim prace. Student byl malo aktivni. Pfevazné nedodrzel
terminy z harmonogramu zpracovani prace. Prokazal mensi schopnost prace se zdroji.
Doporuceni od vedouciho prace zapracovaval. Kvalita prace je na podprimérné urovni.
Prokazal mensi schopnosti fesit zadané téma prace.

PiedloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otéazky k obhajob¢ bakalatské prace:

1. Pfepocitejte SWOT analyzu a zavéry uved’te pfi obhajobé bakalatské prace.

2. Zkuste fadoveé odhadnout, jaké naklady by byly spojeny s realizaci navrhii uvedenych

v bodé 11.1.
3. Budou nékteré z formulovanych navrhii realizovany?

Klasifikace vedouciho bakalaiské prace: E - dostatecné

V Uherském Hradisti dne 23.5. 2016

podpis vedouciho bakalarské prace

v

A -vyborné¢ | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostateéné¢ | F - nedostate¢né
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