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Formalni dprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakaléiské prace:

Bakalaiska prace s nazvem ,,Zhodnoceni rizik tokd vybranych odpadi* je zpracovana mimo
uvodu a zavéru do 10 kapitol v rozsahu 73 stran. Pocet kapitol je zbytecné velky. Prace je
rozdélena do casti teoretické (str. 10 — 37) a praktické (str. 39 — 66).

V teoretické ¢asti autorka s vyuzitim dostupné literatury pojednava o rizikach, toku odpadu,
zakladnich metodach pro stanoveni rizik. V této Casti prace zbytecné popisuje jednotlivé
metody analyzy rizik, které pak v praktické ¢asti nepouzila. Chybné zafadila metodu SWOT
analyzy do metod analyzy rizik (str. 17). V dalsich kapitolach pojednava o terminologii a jen
0 jednom pravnim ptedpisu, ktery pojednava o odpadech (str. 22). Ve 3. kapitole pojednava
o likvidaci odpadt a ve 4. kapitole o rizikach tokti odpadt (str. 37).

Teoreticka ¢ast mohla byt zpracovana kompaktnéji. Nékteré kapitoly napi. 3 a 4 Slo vhodné

spojit v jednu. Za pozitivni povazuji obr. 1, ktery byl zpracovan autorkou, osobné bych ho
prezentoval v praktické Casti prace..
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Autorka v praktické casti fesi spoleCnost srucenim omezenym, kde v 6. kapitole uvadi
nékteré zbyteCné tdaje (vcetné obrazku loga spolecnosti). V dalsi kapitole popisuje vybrané
procesy Vv dané spolecnosti, které souviseji s likvidaci odpadl. Za pozitivni v praci povazuji
aplikaci metod PNH, Chat IF a metody SWOT analyzy. Uvedené feSeni mozno akceptovat,
jen mam piipominku k metodé¢ SWOT analyzy, ktera tak, jak je uvedeno i v teoretické Casti,
tak i zde je chybné oznacena jako metoda analyzy rizik. DalSim nedostatkem je, Ze neni
spravnym zpusobem aplikovand. Navrhy na snizeni rizik jsou zpracovany konkrétné a nemam
k nim pfipominek. Zavére¢na kapitola fesi zhodnoceni navrhii. Vhodné&jsi by bylo kapitoly 9
a 10 spojit. Za nedostatek povazuji chybé&jici konkrétni finanéni vy¢isleni piijatych opatieni.

Praktickd cast je zpracovana dobfe. Kvalitu celé prace snizuji formdlni nedostatky.
K nejvyznamnéjs$im lze zaradit obrazek piimo za nadpis podkapitoly 1.1 (str.11), psani
odrazek piimo za nadpis podkapitoly 1.2 (str. 12), podkap. 3.2.2 (str. 30), chybéjici odkazy
v textu prace na vSechny obrazky a tabulky (str. 11, 13, 16 atd.), nevhodnym zplisobem
umisténi tabulky ¢islo 1 na dvou stranach (13 a 14). Seznam pouzitych zkratek a symbolu (str.
71) neni podle abecedy a je netplny (chybi symboly).

Za zbyte¢né V praci povazuji psani podnadpist (str. 23 — 27, atd.). Zbyte¢né jsou i velké
mezery Vv textu nékterych kapitol (str. 27, 28, 34, 36 atd.). Za nevhodné povazuji i velikost
nekterych obrazkl a zejména obr. 17 (str. 60).

Prace je doplnéna tabulkami (9) a pievzatymi obrazky (17).

Autorka pouzila pfi zpracovani své bakalaiské prace dostate¢ny pocet zdroju (22).

Otazky k obhajobé bakalaiské prace:
1. Definujte metodu SWOT analyzy.
2. Které dalsi pravni predpisy pojednavaji o odpadech?

3. Jak je v dané firmé zabezpecen tinik odpadd do spodnich vod?

Klasifikace oponenta bakalatské prace: C — dobie
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