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Posudek bakalarskeé prace

Jméno studenta: Vedeuei/oponent BP: Ak. rok:
Daniel Holatko Ing. Petra Hanakov3a 2015/2016
Téma BP:

Analyza konkurencniho prostiedi spolecnosti Verbena J&B s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodd (0 - 10)

1 Narocnost tématu prace 7

2 Splnéni cill prace 7

3 Teoreticka ¢ast prace 6

4 Prakticka ¢ast prace 6
(analyticka ¢ast)

5 Praktickd ¢dast prace 4
(FeSici ¢ast)

6 Formalni Uroven prace 7
CELKOVY POCET BODU 20
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodd nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2body splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavka
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5-6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 — 8 bodt splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B podle ECTS)

9 - 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:
Autor ve své bakalaiské praci fe$i problematiku konkurenéniho prostiedi zvolené
spole¢nosti.

V teoretické ¢asti se autor vénoval konkurenci a mikro a makro prostfedi podniku. Danou
problematiku popsal vétSinové ze zdroji mimo daného seznamu odborné literatury a
cizojazy€nou opomenul zcela.

V praktické ¢asti autor predstavil zvolenou firmu, jeji vizi a profil zdkaznika. Zda neni zcela
jasné, jak byl profil zakazniki ziskéan. Autor zpracoval PESTLE analyzu, SWOT analyzu
Porteriv model péti sil. Casto se ale jednd o obecnd data bez pfimé vazby k firmé a jejim
zdkaznikim. Analyzoval vybrané konkurenty, provedl jejich SWOT analyzu a nésledné je
porovnal dle vybranych kritérii. Na zékladé analyzy navrhnul v souladu s cili bakalaiské
prace doporuceni pro zlepSeni konkurenéniho postaveni firmy, véetné odhadu finanénich
nakladd.

Po stylistické a formalni strance neplsobi prace ucelenym dojmem.

Otazky k obhajobé:

1/ Jaké z doporuceni pro zvySeni konkurenceschopnosti autor povazuje pro danou firmu za
nejpfinosnéjsi a proc?

2/ Autor v ramci konkurence neuvadi specializovana oddéleni velkych obchodnich fetézca.
Jsou nebo nejsou pro danou firmu také konkurenty a pro¢?

3/ Jakym smérem se dle autora bude vyvijet dominantni zékaznicky segment dané firmy a
jak by firma méla tyto zakazniky efektivné oslovit s ohledem na o&ekéavany ekonomicky
pfinos?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zékladé vysledk této
kontroly bylo zji§téno, Ze BP neni/je-plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]
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