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Komentare k diplomové praci:

Predkladana diplomova prace se zabyva pfipravou a mérenim kompozitnich materiald, kdy jako
matrice slouZi polypropylen, polyethylen a Surlyn a jako plnivo dva typy komercnich
montmorillonitd.

Prace je v rozsahu 106 stran. Teoreticka ¢ast je na 50 a prakticka na 40 strandch. Teoreticka ¢ast ma
nasledujici kapitoly: Obalova technika, polymery, plniva, technologie vyroby folii a mozné metody
hodnoceni. Reserse je psdna velmi obecné, zvlasté z pohledu toho, Ze na téma nanokompozitnich
materiall jiz bylo sepsano desitky, mozna stovky ¢lank(, pfipadné diplomovych praci. Avsak tyto
poznatky zde viibec nejsou uvedeny i kdyZ je v praci uvedeno 64 citaci.

Pro praktickou ¢ast byly vybrany materialy PP, PE a Surlyn plus dva typy montmorilonitu. Avsak chybi
mi zde zdGvodnéni, proc se vybraly dané materidly a jejich charakteristika (materidlovy list). Student
z danych materidlQ pfipravil 51 smési o rliznych koncentracich plniva (3 - 30 hm. %) a sledoval vliv
rostouci koncentrace na mechanické vlastnosti, reologii a plynopropustnost. Pfi zpracovani vysledk
student pouzil k hodnoceni jenom grafy, ale pro prehlednost by zde mély byt i tabulky s vysledkami,
alespon v pfiloze. Diskuze k vysledkim jsou malo okomentovany a v nékterych pripadech jsou
pouzity Spatné terminy.

V praci se vyskytuje hodné formalnich chyb (3%ni, 25° C, 5 hmot. %, Cislo a jednotka na rGznych
fadcich, atd.)

Z vysledkl vyplyva, Ze student odved!l hodné prace, ale jejich prezentace mohla byt mnohem lepsi.
Doporucuji praci k obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Pfi méreni tahovych kfivek uvadite pro zméfeni modulu v tahu rychlost posuvu ¢elisti 2 mm za
minutu. Uvedete proc jste nepouZil normou definovanou rychlost 1 mm za minutu?

2. U méreni viskozity jste pouZil jenom jednu kapildru. Jakou viskozitu jste tim dostal? Jak by jste se
dopracoval ke skutec¢né viskozité?

3. Jak vypadaji zaznamy z XRD pro "bézny", interkalovany a exfoliovany kompozit?

V e Zliné dne 24.5.2016

Podpis oponenta diplomové prace

Posudek oponenta diplomové prace Strana 2/2
Verze 2015/05




