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ABSTRAKT

Tato bakalafskd prace se zamétuje na pravo sexudlnich mensin na distojny zivot a sou-
kromi. Teoreticka ¢ast prace vymezuje pojmy spojené se sexudlni identitou a sexudlni ori-
entaci jedince. Prace je zaméfena na souziti spolecnosti s lidmi s mensinovou sexualni ori-
entaci LGBT a déle se zaméfuje se na problematiku registrovaného partnerstvi, rodicovstvi
zejména homosexualnich parti a na moznost péstounské péce a adopce u lidi s LGBT. Ci-

lem bakalafské prace je zmapovat nazory k lidem s menSinovou sexualni orientaci.

Kli¢ova slova: sexualni mensiny, homosexualita, bisexualita, transsexualita, rodina, rodi-

covstvi, adopce, osvojovani, péstounska péce, registrované partnerstvi

ABSTRACT

This thesis focuses on the right of sexual minorities to live in dignity and at the same pri-
vacy. Explains concepts related to sexual identity and sexual orientation of the individual.
The work is focused on the possibility of coexistence of society with people with minority
sexual orientation LGBT and focuses on the issue of registered partnership, parenthood
especially homosexual couples and the possibility of foster care and adoption for LGBT

people

Keywords: sexual minorities, homosexuality, bisexuality, transsexuality, family, parenting,

adoption, acquisition, foster care, registered partnerships
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UvVOD

Tato bakaléfské prace je zaméfena na pravo sexualnich mensin na distojny Zivot a sou-
kromi, kde pojednava o problematice, ktera je spojovéana se sexualnimi mensinami v ramci
oznaceni LGBT, coz jde o zkratku, kterd se pouziva pro oznaceni osob s mensinovym se-
xualnim zamétenim, oznacuje tak lesby, gaye, bisexualy a transsexualy vici heterosexual-
nimu zaméfeni. Spolecnost se ¢asto zaobira otazkou, zda je homosexudlni zaméteni jedin-
ce vlastné¢ normalni? Jestli lidé stejného pohlavi budou moci uzavirat vztah jako bézné
pary manzelstvi a budou jim v budoucnu nalezet stejna prava jako heterosexudlni parim a
budou moci vychovavat déti, jestli bude jednou pro homosexualni pary bézné jako institut
manzelstvi? Na tuto problematiku existuje spoustu otdzek a nejednoznacnych odpovédi.
Spolec¢nost se tak, déli na dva tabory, které zastavaji opac¢né postoje. Homosexualita bude 1
nadale pro urcitou skupinu lidi nejspiSe vyvolavat k témto osobam urcitou netoleranci a
negace, ze souziti lidi stejného pohlavi neni spravné. S tim také souvisi casto demonstrace,
které si nepieji, aby tito lidé uzavirali svazky a méli tak stejna prava jako heterosexudlové,

natoz aby se podileli na vychové déti.

Kazdy ma ptece pravo na dustojny zivot bez ohledu na to, ¢im nebo kym je. Z
tohoto prava plyne, Ze nesmime s nikym jednat tak, aby jej naSe chovéani poniZova-
lo, tryznilo a kaZzdy ma narok na rovné zachazeni bez ohledu na pohlavi ¢i svoji se-
xudlni orientaci. S kazdym maé byt zachazeno jako se sobé rovnym a respektovat
jeho nazoru, viry a narodnosti. Kazdy mize mit sviij vlastni ndzor a rozhodovat se a
nesmi mu byt v tom branéno. I lidé LGBT maji stejna prava na dlstojny zivot, jako
kazdy €lovek, coz vychazi z Listiny zakladnich prav a svobod. Kazdy z nés se mize

téchto prav domahat.

Prece kazdy ¢lovék ma pravo ochraiiovat své soukromi, které tvofi zaklad osobni svo-
body jedince a je to jedno ze zékladnich lidskych prav, které je nezcizitelné a neporusitelné
a nalezi mu patfi¢na ochrana. Soukromi zahrnuje pravo zadrzovat informace o své osobé
anebo skupiné osob jako je rodina a nikdo nema pravo do téchto prav zasahovat. Mezi do-
kumenty, ktera tato pravo zajistuji, patii Umluva o ochrané lidskych prav a svobod, dale

pak Listina zakladnich prav a svobod a VSeobecna deklarace lidskych prav.
Tohle téma jsem si zvolila, protoZe je velmi zajimavé a je véénym tématem jak
pro média, tak i pro spolecnost. Domnivam se, ze spolecnost k této menSing je z

hlediska spiSe z té starSi generace, kdy tahle tématika byla velmi tabuizovana méné
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tolerantni oproti mladsi generaci, kde je postoj k sexualnim menSinadm jiz vice ote-
vieny a spoleCnost je i vice tolerantnéjsi a domnivam se, ze je i vice schopna fesit

problematiku sexualnich mensin LGBT.

Tato bakalaiska prace se sklada z Casti teoretické, tak 1 z Casti praktické. V teore-
tické Casti se budu zabyvat problematikou, kterd vymezuje zakladni pojmy jako je
dastojny zivot, soukromi, sexudlni orintace, sexualni menSiny LGBT, diskriminace

a bude ¢lenéna do nasledujicich kapitol a podkapitol.

V praktické c¢asti se budu zabyvat vyzkumem, pro ktery jsem si zvolila kvantita-
tivni metodu. Pfed vlastnim vyzkumem byly formulovany 3 vyzkumné hypotézy.
Hypotéza €. 1: Vice nez 50 % Zen méa kladny vztah k lidem s mensinovou sexualni
orientaci. Hypotéza €. 2: Vice neZ 50 % z vyzkumného vzorku nevadi registrované
partnerstvi. Hypotéza ¢. 3: Studenti z vyzkumného vzorku z vétSiny nesouhlasi s

adopci u LGBT.

Cilem této bakalafské prace je zmapovat, jak studenti z vyzkumného vzorku
vnimaji problematiku lidi s menSinovou sexudlni orientaci LGBT v rdmeci registro-
vaného partnerstvi a rodicovstvi a jak vnimaji sexualni menSiny. Jako pfinos této
prace spatiuji v tom, ze vysledky z této prace by mohly byt pouzity jako zdroj in-
formaci z redlnych postoji dotazovanych respondentii pro zvyseni podvédomi o této
problematice. Domnivam se, ze dulezité je pravé informovanost spole¢nosti o pro-
blematice sexudlnich mensSin LGBT, coz by mohlo v pozitivnim slova smyslu
ovlivnit smySleni a vnimani této minority a vést tak k vétsi toleranci predev§im u

mladsi generace nasi spolecnosti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SEXUALNI MENSINY

Na zacatek této prace bych chtéla vymezit dilezité pojmy pro zlepSeni orientace

v dané problematice.

1.1 Vymezeni zakladnich pojmii

Diistojny Zivot je pravem kazdého ob&ana Ceské republiky, a to bez ohledu na
cokoliv. Kazdy ma pravo na osobni svobodu svého mysleni a ma pravo na vyjadie-
nich svych ndzort a tyto prava mu nesmi byt upirana bez ohledu na pohlavi, rasu ¢i
narodnost. S tim také souvisi pravo na spravedlnost, a to bez ohledu. Kazdy musi
mit moznost dovolat se svého prava i v tom piipade€, Ze mu to jeho financni situace
nedovoluje anebo neni schopen sdm se svého prava dovolat, aby bylo uc¢inéno konec
bezpravi. Dal$im pravem dustojného Zivota je pravo na vzdélani a pravo na dastojné
postaveni ve vztahu zaméstnavatele k zaméstnanci v pracovnich vztazich. Za vzor
takového to vztahu jako zaméstnavatele ke svym zaméstnanciim je praveé povazovan
Tomas Bata, ktery zastaval toho ndzoru a principu, ze vztah zaméstnavatele a za-
méstnance by mél byt zalozen na partnerském vztahu mezi nimi. Do prav na distoj-
ny Zivot patii také pravo na priméfené bydleni. Kazdy ma pravo pfimétené bydlet,
protoze bezdomovectvi neni diistojné ¢loveka. Toto pravo vSak nelze chéapat tak, ze
stat poskytne kazdému za zédkona néjakou stfechu nad hlavou. KaZzdy se tak musi
zapticinit, aby mohl distojné bydlet, avSak pokud by nemohl z né¢jakého diivodu se
zapfi€init ¢i zdravotni stav by mu tohle neumozioval, pak se musi spolecnost o ta-
kového obcana postarat a nabidnout mu pomoc. S timto prdvem na dlstojny Zivot
souvisi 1 pravo na dlistojné zajiSténi jak ve stafi, tak 1 v nemoci anebo pro neschop-

nost zajistit si praci. (pravo-na-dustojny-zivot.html)

Soukromi tvoii zdklad osobni svobody kazdého jedince a je to jedno ze zéklad-
nich lidskych prav, které je nezcizitelné a neporusitelné a nalezi mu patficnd ochra-
na. Jde o pravo zadrZzovat informace jak o sobé samém, tak i pravo na to kdo bude
moci k témto informacim mit pfistup a jak s témito informacemi bude moci nakla-
dat. Pravo na soukromi se vaze jak ke konkrétni osobé jako jednotlivci, tak se mize
vztahovat i na urcitou skupinu lidi. Do prava na soukromi kazdého jedince také patii

myslenkovy ¢i hmotny prostor subjektu. (cs.wikipedia.org/wiki/Soukromi)


http://narodnirada-skde.cz/1.-pravo-na-d-stojny-zivot..html
http://narodnirada-skde.cz/1.-pravo-na-d-stojny-zivot..html
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soukromí
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soukromí
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soukromí

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o.

12

Podle zékona ¢. 89/ 2012 Sb., obCansky zékonik (dale jen NOZ) v § 3 od. 2 pism.
takto deklaruje prdvo na ochranu osobnosti, a to zejména ochranu zivota a zdravi,
jakozto osobni svobody, lidské dustojnosti, cti a soukromi. Ochrana téchto prav je
pak z hlediska trestni pravo obsazena v zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik jde tak o
trestné Ciny proti osobni svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti, pomluvy, ochrany
soukromi a listovniho tajemstvi. Pravo na ochranu osobnich udajii je pak dale upra-
vovano zakonem ¢. 101/200 Sb., o ochran¢ osobnich udaji. Kazdy clovék se muze
domahat toho, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo anebo trvat na odstrané-
ni nasledkd, které byli timto jednani poskozeny a jehoZ osobnost tak byla dotéena.
Zadostiu¢inéni musi byt zajisténo dostatecnym a skuteénym od¢inénim zplisobené
ujmy anebo poskytnuto v penczich. Vzdy se, ale bere na zfetel, aby primarné byla

ucinéna moralni satisfakce a pak teprve zadostiuc¢inéni v penézich.

NOZ tak definuje mozné zasahy do soukromi ¢lovéka bez zakonného divodu,
mezi které patii sledovani soukromého zivota osoby anebo i rodinnych ptislusnika,
kde se mlze jednat az o stalking, dale o naruSovani soukromych prostor a zasahu
bez jeho svoleni, pofizovani zdznamu o soukromém Zzivoté jakozto i jeho Sifeni bez

udéleni souhlasu. (ondrejova.cz )

Diskriminace timto terminem je oznacovano rozliSovani v negativnim smyslu na
zakladé¢ prislusnosti k urcité skupiné lidi. Diskriminaci se v tomto ptipad€ rozumi
znevyhodnovani, omezovani prav a uplatiovani rozliSnych podminek pro jedince na
zaklade prislusnosti k urcité skupiné vici jiné skupin€. Diskriminaci se budu vice

zabyvat vice v samostatné podkapitole.

Homofobie jak jiz z ndzvu vyplyva, jde o strach z homosexuality anebo strach z
osob s homosexudlni orientaci, ktery byva zaloZeny na piedsudcich, xenofobii, psy-

chickym a fyzickym tyranim, diskriminaci a omezovanim prav.

Tvypy homofobie

o Vnitini homofobie je strach z toho Ze jedinec je sam homosexudlné
orientovany a projevuje se odmitdnim a popirdnim vlastni sexuality,

které tak ¢asto muze vést k depresim az k sebevrazdam.


http://www.ondrejova.cz/docs/140812_ochrana-osobnosti-v-novem-obcanskem-zakoniku.pdf
http://www.ondrejova.cz/docs/140812_ochrana-osobnosti-v-novem-obcanskem-zakoniku.pdf
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o Vngjsi homofobie je strach z lidi LGBT, kter¢ se projevuje nepiatelstvim az
nenavisti k témto lidem, které mohou vyvrcholit az tzv. zlo€iny z nenavisti.

(Blaha, 2006)

Sexualita v Ceské terminologii se timto pojmem oznacuje souhrn jevu a vlastnos-

ti, které plynou z pohlavnich rozdild, a to:

o rozdilem mezi Zenou a muzem jak z divodu reprodukcniho, tak 1 anatomic-

kého a hormonalniho
o tak z dGivodu rozdilnych socialnich roli

o tak 1 vyplyvajici z projevi citéni a chovani, na které¢ ma vliv pohlavi jak po

fyzické, tak i po psychické strance

o projevy sexuality, zejména erotické projevy, které souviseji s rozmnozova-

nim, uspokojenim a pfitazlivosti. (Capponi, Hajnova, Novak, 1994)

Sexualni orientace neboli také erotickd a sexudlni preference nam oznacuje vét-
Sinou trvalé zaméteni v objektu v sexualné-erotické ndklonnosti k zendm, muzim,
tak mlZe byt i k obéma pohlavim soucasné. To muize byt specifikované napiiklad
jesté vekovou kategorii, sou¢asné kombinaci jak z hlediska véku, tak i pohlavi jako
napiiklad efebofilie, tak se miiZe projevovat i jinym typem v objektu sexudlni touhy

jedince. (Capponi, Hajnova, Novak, 1994)

Registrované partnerstvi je termin, ktery je pouzivany pro tfedné prohlasena ¢i
jinak zaznamendavand partnerstvi mezi dvémi osobami homosexualniho zaméteni.
Tento institut je u nas platny od 1. ¢ervence 2006 s G€innosti zdkona ¢. 115/ 2006
Sb., o registrovaném partnerstvi. Registrované partnerstvi se u nds uzavira na pii-
slusSném misté - matricnim ufadé¢. Partneriim, tak po uzavieni registrovaného part-
nerstvi vznikaji mezi sebou rizné prava a povinnosti. Registrovanému partnerstvi se
budu vice vénovat v samostatné kapitole. (cs.wikipedia.org/wiki/Registrované-

partnersrstvi)
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1.2 Sexualni menSiny

Pojem sexualni menSiny nese v sobé dvé vyznamova zatizeni, prvnim slovem v
tomto ptipad¢ je slovo sexudlni, coz je redukovano na sex, ale to je velmi nepiesné,
coz bude nadéle upiesnéno a druhé slovo mensina zde znaci, ze jde o malou bezvy-
znamnou skupinu lidi, kterd si nezaslouzi ani pozornost, ale to také zcela neplati.
Proto se vétSinou s oznaCenim sexudlni menS$iny preferuje zkratka LGBT, coz je
oznaceni pro lesby, gaye, bisexualni a transsexualni lidé, kterd se uvadi vétSinou k
souhrnnému oznaceni komunit a hnuti s nimi spojenymi. Navic slovem menSiny je
oznacovana stejnoroda skupina lidi, kterd ma stejny zivotni styl anebo majici stejné
»problémy*, coz v tomto ptipad¢ jde o riznorodost z hlediska skupin a také piede-

v§im o rozmanitost. (Sloboda Z., 2010)

1.3 Sexualni identita

Sexudlni identita ma urcitou navaznost na sebe vnimani dané osoby, jak se osoba
vnimd v rdmci své pohlavni identity, v tomto pfipadé hovoiime o vniméni urcité
sociosexualni role, kterd nemusi byt v souladu se sexudlni orientaci a pohlavim da-

ného jedince, ale stejn¢ tak nemusi byt v souladu se sexualnim chovéanim.

Sexualni chovani se sklada ze tii zakladnich komponentt, které jsou dany psycho-

sexualnim vyvojem:

» Sexualni identifikaci, coz jde o pohlavni role muz x zena
» Sexudlni preferenci

> Sexualni reaktivitou a emocemi

Sexudlni identita se vyviji u kazdého jedince nejspise jiz v 2. trimestru na zakla-
dé genetickych a fetdlné-gonadalnich cinitelti, které jsou pfedavany organizacnim
vlivem pohlavnich steroidii na nervovou centralni soustavu a po porodu se tak utvari
definitivni formovani této predispozice 1 v souvislosti s okolnim vlivem, které se

dotvaii jiz v raném détstvi do veéku 3 let.

Pohlavni role se utvaii vlivem spolecensko-kulturnich, které vznikaji zpocatku v
roding, zejména kdyz dité¢ zatne vnimat samo sebe z hlediska tzv. genderovych roli,
coZ znamena projevy muznosti a Zenskosti, ke kterym dochézi pfiblizné ve véku

kolem 3 let ditéte. VétSinou 1 rodice ptistupuji k détem razného pohlavi odlisné,
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chovani a stereotypizaci, naptiklad u dévcat byvaji rodice Castéji vice tolerantni nez
u chlapcti, anebo chlapci jsou vedeni vice ke sportu nez dévcata, které vedou spise k
uméleckému nadani (hra na klavir, tanec, zpév aj.). V pozdé¢jsim véku jsou rozdily
mnohem rozeznatelnéjsi zejména v puberté, kdy v rdmci heterosexuality chtéji div-
ky anebo naopak chlapci byt atraktivni opaénému pohlavi. K rozvoji sexualnich
emoci, tak pravé dochazi v obdobi puberty a adolescence, kterému je podminéno
sexualnimu chovani, zvlasté tak jde o schopnost a projev zamilovanosti, sexualniho

vzruseni, dosazeni sexualniho uspokojeni.

1.4 Druhy menSinové sexuality

Jak jsem jiz vySe uvedla, do sexudlnich menSin patfi homosexualové, bisexudlni a
transsexualni 1idé, u kterych se jejich sexualita projevuje odlisné, jak budu nize uvadét

jednotlivé typy sexuality a jejich projevy.

1.4.1 Homosexualita

Homosexualita pochdzi z feckého slova homos, coZz znamena stejny a z latinské-
ho slova sexus, coz znamend pohlavi, jde tedy o ndklonnost ke stejnému pohlavi v
rdmci citoveho prozivani a sexuality jedince. Homosexualita se tedy projevuje né-
klonnosti k osobé stejného pohlavi jak v oblasti citové, kdy jedinec je schopny pro-
jevovat lasku k osobé& stejného pohlavi, a tak 1 v oblasti sexudlni, kdy je jedinec

hnan touhou po fyzické blizkosti a sexualnich aktivitach v rdmci ve vztahu k nim.

L 4

Mezi nejbeéznéjsi typy homosexuality jsou Zenska gynekofilie, coz znamena reak-
tivitu mezi Zenami, kdy tento pojem se zacal vyuZivat jako novotvar teprve ve 20.
stoleti, kdy jeho terminologii pouZival cesky sexuolog Kurt Freund anebo Ales Ko-
varsky. Tento pojem je nadale spojovan s transsexualni anebo intersexualni témati-
kou a neni bézny v lékarské a ani v psychiatrické terminologii. Dal§im typem ho-
mosexuality je muzska androfilie, kdy jde o reaktivitu mezi muzi, kdy Magnus Hi-
rschfeld pouZil slovo androfilie z hlediska ¢lenéni typli muzské homosexuality, kdy
podle néj se pouzivad oznaceni efebofilie pro muze ve véku od 17 do 20 let, ve véku
od 20 do 50 let pouziva pojem androfilie a gerontofilie je oznaceni pro muze starsi
50 let. Stejné jako gynekofilii pouzivali slovo androfilie Cesky sexuolog Kurt
Freund a Ales Kovéisky.
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Homosexualita je vétSinou kladena do protikladu s bisexualitou a heterosexuali-
tou. Homosexudlni chovani znamena prozivani sexudlni aktivity s osobou stejného
pohlavi. Homosexualni identitou, ale nedochézi vzdy ke ztotoznéni napt. s gay hnu-
tim, ale jedinci mohou vést bézny zZivot a zalozit rodinu. Nékteti jedinci svoji sexu-
alni identitu za¢nou vnimat az v pozd¢jSim véku anebo se mohou povazovat za ,,vy-
lécené* z homosexuality.

Sigmund Freund nazyval homosexudly invertovanymi, kdy inverse casto tak
splyvala s transsexualitou a hermafroditismem. Dale také podle Sigmunda Freunda
bylo vedle oznacovani inverse, také ozna¢ovani perverze pro oznaceni jinych druhd

sexuality.

Oznaceni gay pochazi z anglického slova, kdy zprvu se takto nazyvali samotni
gayeové a bylo spojovéno se slovy vesely, jasavy, pestry a bezstarostny az se slovo
gay zacCalo pouzivat bézné a rozsifilo se tak celosvétove. Slovo gay tak oznacuje
homosexualniho muze, ktery se vyrovnal jiz se svou homosexualitou a vystavuje se

tak ,,na obdiv svétu®.

V ceském jazyce slovo gay se zacalo pouzivat az kolem 90. let 20. stoleti spolec-

né s emancipaci a jejich hnutim za lidska prava.

Pro oznafovani zenské homosexuality se pouZziva termin lesba, které je odvozeno
z feckého ostrova Lesbos a byva spojovano s basnitkou ve starovékém Recku
Sapho, kterd na ostrové Lesbos zila. Sapho psala basné, které opévovaly jeji lasku k
zenam. Jak uvadi sociolozka Ciprova je uvniti komunity spiSe pouzivan termin le-
sbicka. Mnoho lesbi¢ek uvadi, Ze ke své sexudlni orientaci se pfiklonilo az vlivem
nefungujiciho partnerstvi, kdy byly naptiklad psychicky a fyzicky tyrané a nasly tak
lasku a pochopeni v naruci jiné Zeny. VétSinou kdyZ divka anebo Zena fekne, Ze je
lesbicka, je to jejim okolim vniméno spiSe zlehcujicim dojmem, ze jde o projev bi-
sexuality.

OznaCenim terminem lesbismus je oznacen vztah mezi Zenami, ktery byva vetsi-

nou zaloZen na plnohodnotném vztahu mezi zenami, kdy jde o projeveni lasky mezi

Zenami a byva spojovan i s jejich sexualnim Zivotem.
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1.4.1.1 Vyvoj homosexuality

K projevim homosexuality dochézelo uz i v obdobi pied Kristem, kdy v eposu o
Gilgamesovi, kdy GilgameSova matka bohyn¢ Ninsun jemu vylozi sen, ze Gilgames
vzplane laskou a jeho druh ho jiz nikdy neopusti. V tomto piipad¢ bylo pratelstvi

méné nez laskou ve vztahu Gilgamese a Enkidu.

Podobné myty jsou i o Achilleusovi a Patroklesovi, kdy oba vécni pratelé chtéli
byt pohibeni spolecné, tak aby jejich popel byl smichan, Achajci jim za to postavili

mohylu na pfipominku jejich slavy a vérnosti.

Nekteré jeskynni malby v pravéku vyobrazuji muze s maskou, kteti se vénuji
¢innosti pfipominajici homosexualitu. Tento akt byl jakym si ritudlem, ktery m¢l
zajiStovat uspésnost lovu, podobné na tom byli 1 Indiani v Severni Americe, ktefi si

pii svém obtadu nazyvaném Bizonni tanec si také zajistovali uspesny lov.

Jiz Platon ve svém dialogu charakterizuje tfi pohlavi, kdy prvnim muzskym po-
hlavim zmifiuje jeho ptvod ze slunce, druhé pohlavi zenské pochézi ze zemé a treti

pohlavi smiSené pochézi podle n&j z mésice. (Fanel, 2000)

Ve starovéku v Babylonské i8i byl za homosexualitu podle Chamurapiho zako-
niku trest kastrace, podobné na tom byl z tohoto hlediska 1 Egypt, kde trest byl pou-

ze za znasilnéni chlapce.

Recko naopak v tomto sméru homosexualitu akceptovalo a znakem muZnosti
bylo mit mladého chlapce a mnohdy byla homosexualita jesté statné podporovana,

jak tomu bylo napftiklad ve Sparté.

V Rimé byla homosexualita také akceptovana a sam cisai* Nero uzaviel partner-
stvi s muzem, dale cisaf Hadrian byl prosluly ve starovékém Rimé svoji laskou ke
chlapci jménem Antinoos a jeho laska byla proménéna na tzv. statni kult. Ke zméné
postojii k homosexualité doslo az s pfichodem kiestanstvi, kdy homosexualita byla

ze zakona zakazana.

V Cin& byla homosexualita také tolerovana az do padu dynastie Chan, potom

byla tolerovana v rdmci aristokracie anebo pouze mezi umélci.

V ptirodnich narodech tak byla homosexualita a transsexualita nékterymi kmeny
respektovana, a naopak nékterymi kmeny trestdna. Indidni nazyvaly transsexualitu

tzv. dvojim uchem a respektovali ji.
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V pozdnim stiedovéku byla homosexualita odsuzovana a trestana, ale ptesto
dochdzelo k projeviim homosexuality hlavné mezi aristokracii, kdy nejznamé;jSim
panovnikem byl kral Eduard II., ktery svoji homosexualitu nikterak netajil. Ho-
mosexualita byla znama u nékterych velkych umélcii, mezi které mohu uvést napfti-
klad Leonarda Da Vinciho, kdy sam byl prosetfovan z diivodu vztahu s mladickym
Jacopo Saltarellim a byl tak po cely zivot sledovan mravnostni policii, ale vliv na
jeho kariéru to nemélo, dale zde mohu uvést Michalengela Buonarottiho anebo pa-
peze Juliuse III., ktery udrzoval vztah se svym adoptivnim synovcem, to ovSem bylo

pozdé¢ji vyuzito protestanty Utoky na cirkev a celé papezstvi.

V novovéku byla ob¢asnd obvinéni vznesena proti fadu templait, jinak k zad-
nym velkym represim v tomto obdobi nedochazelo. K zasadnim udalostem dochéaze-
lo na konci 19. stoleti a kolem 50. let 20. stoleti, kdy dochazelo k obviflovani ho-
mosexudlll a Casto tak i faleSnym, které tim zavinilo posilani homosexuali do kon-
centracnich taborti. Pozdéji s rozvojem sexuologie jako védy dochazelo k posilnéni

LGBT a zacaly tak vznikat rizné emancipacni hnuti.
Homosexualni hnuti
% Vroce 1791 Francie jako prvni zemé povolovala homosexualni styk.

¢ V roce 1897 doslo k zalozeni prvni organizace bojujici za prava ho-

mosexudll, kterou zaloZil Magnus Hirschfeld v Némecku.

¢ Vroce 1910 byla vyslovena podpora homosexuéli anarchistkou Emmou

Goldman.

¢ V roce 1924 byla zalozena prvni organizace bojujici za prava gayu a le-
sbicek.

* V roce 1932 doslo v Polsku k dekriminalizaci styku mezi osobami stej-

ného pohlavi.

%V roce 1961 doslo v Ceskoslovensku k dekriminalizaci pohlavniho styku

u homosexualu.

¢ Rok 1969 je povazovan za vznik moderniho homosexualniho hnuti, kdy

probihaly v USA Stonewallské nepokoje.

¢ V roce 1973 doslo k vyrazeni homosexuality z diagnostického a statis-

tického manualu v Americe.
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V roce 1992 doslo k vytazeni klasifikace homosexuality jako nemoci MKN-10

1.4.1.2 Vyvoj homosexuality na nasem vuzemi

Na nasem uzemi v obdobi Rakousko-Uherska bylo homosexualni chovani povazo-
vano za trestné, tato problematika uz tehdy byla zakotvena v trestnim zékoné ¢.
117/1852. Trestem za homosexualitu byl tehdy trest tézkého zalatre od jednoho roku
do péti let. V tomto zadkoné se objevoval trest za smilstvo proti ptirodé, resp. sexu-
alniho vztahu se zvifaty t€éhoz pohlavi. Zakon ¢. 117/1852 Sb. platil az do roku
1950.

V tomto obdobi bylo trestné vse, co souviselo s homosexualitou, ke zmén¢ doslo
az po vzniku Ceskoslovenska, kdy se zacalo vénovat vice problematice homosexua-
lity jako takové a zacinala byt vnimana jak vrozena dispozice a ne ve smyslu dusev-

ni nemoci jedince.

Prikopnikem v tomto sméru byl pravnik Heinrich Ulrichs, ktery tak bojoval za
prava homosexualii a prosazoval tak odstranéni trestu za homosexualitu z pravniho
fadu. Jeho snaha vSak neméla pfili§ velky tspéch a ke zruSeni trestani nedoslo, ale
toto hnuti bylo povazovéana za jedno z vyznamnych emancipac¢nich hnuti z hlediska

homosexuality u nas.

Jednim z vyznamnych zastanct prav homosexuality byl F. Cerovsky, ktery se
snazil zaloZit prvni homosexudlni organizaci na naSem Uzemi, ale 1 tento pokus pies
vSechnu snahu nebyl uspésny. Kolem 30. let 20. stoleti tak zacaly vychdzet rizné
Casopisy, které se zabyvaly problematikou sexudlnich menSin. NejzndméjSimi caso-
pisy byl tehdy Hlas sexudlnich menSin anebo ¢asopis Kamarad, ktery se snazil do-

sdhnout zruSeni trestu pro homosexualy.

1.4.2 Bisexualita
Termin bisexualita se objevil az v 19. stoleti a byl spojovan s hermafroditismem,
coZ je projevovano pfitazlivosti k Zendm 1 muziim soucasné.

Bisexualita je chapana ve dvou rovinéach, a to z hlediska sexudlni orientace a za
druhé z hlediska sexudlni aktivity. V prvni roviné nejde pfesné definovat pojem

bisexualni orientace, protoze vétSinou jde o lidi, které byvaji homosexualy a snazi se
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tak zamaskovat svoji sexudlni orientaci anebo jde o lidi s heterosexudlni orientaci, u

kterych je to spiSe vniméno jako specificky projev jejich sexudlni aktivity.

Podle Radima Uzla: ,,Bisexualita je mytus. Obcasné loveni ve vodach pohlavi,
které neni vilastni mé prirozenosti, je zpiisobeno bud’ tlakem situace, nerozhodnosti
anebo zvidavym experimentovanim. Bisexudlové jsou vétsinou homosexualové, kteri
se jeste nesmirili se svoji orientaci a casto podléhaji tlakiim svého okoli.* (Uzel R.,

Bisexualita jako mytus)

Podle Sigmunda Freuda ma kazdy jedinec v sob¢ jak zenské, tak muzské vlohy,
které se projevuji pfijetim ptislusného sexudalniho Zivota v souladu s pohlavim, kdy
jedna pohlavni sexualita je potlacovana, ale ne zcela, a tak dochazi k vnitfnimu kon-
fliktu. Uvadi ptiklad, Zze u zen se mize projevit tim, ze zavidi muzam penis. Sig-

mund Freud tak spatifoval pfi¢inu v hormonalnich vlivech.

Bisexualita byva €asto chapana jako nevyhranénd sexudlni orientace, tj. ze jde
zaroven o heterosexualni a homosexualni orientaci, kdy pro bisexudly jsou pfitazlivé
ob¢ varianty pohlavi, ale jejich bisexualni chovani je tak dano pfitazlivosti partnera,
bisexudlové si nevybiraji podle pohlavi, ale pouze na zdklad€é osobni atraktivity

partnera vétSinou za G¢elem vytvoreni tak hlubokého pouta mezi partnery navzajem.

1.4.3 Transexualita

Znakem transsexualismu je pfisluSnost k opacné sexudlni identité na rozdil od ho-
mosexudlll. Transsexualni Zena se identifikuje s muzskym pohlavim, naopak trans-
sexudlni muz se identifikuje s Zenskym pohlavim. Tito lidé byvaji nespokojeni se
svym pohlavim a jejich snahou je pfeména na pohlavi opacné. Projevy transsexuali-
ho pohlavi. Kli¢ovym znakem byvaji vétSinou zaliby, oblékani, Zivotni zplisob je-
dince, kdy napftiklad divky se snazi oblékat jako chlapci a jejich zalibou je hrat fot-
bal s chlapci a u chlapcii to byva naopak, pteji si byt oblékani jako dévcata a misto

chozeni na fotbal nebo zajem o sport preferuji jiné zaliby.

Transsexualita je proto celozivotnim problémem daného jedince. V Ceské re-
publice je asi kolem 30.000 osob, které 1ze povaZzovat za tzv. transgendery a néktefi
z nich touzi po trvalé zmén¢ svého pohlavi. Avsak to neni tak jednoduché, jak by se

mohlo zdat, protoze prvnim krokem k pfeméné pohlavi je urceni pohlavni identity u
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sexuologa, ktery potvrdi anebo vyvrati diagnozu transsexuality neboli F-64. V pii-
padé potvrzeni diagndzy ptichdzi zahjeni hormonalni 1é¢by daného jedince, které je
¢asto spojovano i se zménou jména a piijmeni naptiklad ze Zenského na muzské a
naopak, kde jedinec si mize tak vyzkouset pied operativnim zakrokem, jak na tuto
novou situaci reaguje jeho okoli a jestli je pevné rozhodnut pro operativni zménu
svého pohlavi. Pokud se jedinec rozhodne postoupit preménu pohlavi, musi prvné
absolvovat 1ékatfskou prohlidku a na zakladé rozhodnuti Iékaiské komise pak docha-
zi k chirurgické preméné pohlavi a vystaveni tak nového rodného listu, kde je za-
pséano pohlavi a mtize dojit tak pro transsexudlniho jedince k novému zivotu. K to-
muto cili vede ovSem velmi dlouhd cesta, protoze vétSina sexuologii povazuje zme-
nu pohlavi za velmi tragickou a uvadi tak tfi hlavni argumenty pro¢ neschvalit ope-

rativni zménu pohlavi.

Mezi 3. zakladni argumenty sexuologu jsou povazovana:

- duSevni porucha
- trestni rejstiik
- rodiCovstvi

Tyto argumenty se vSak neopiraji o zddné védecké studie a vychazi pouze z poci-
tového hlediska sexuologtli. Je vSak spousta rodin, které se snazi vyvratit toto tvrze-
ni, Ze pro déti je nejdilezitéjsi laska a rodinné zdzemi. Problémem v tomto sméru
byva, Ze spousta sexuologii chybné definuje diagnézu jako chorobu psychického
razu anebo je problémem, pokud se jedinec dopustil trestného Cinu, tak je u nas tzv.

diskvalifikovéan i po té co jeho trest vyprsi.

Pokud se jedincim podati projit tzv. labyrintem a dojdou az k chirurgické pie-
méné pohlavi jejich problémy tak vétSinou nekonci, protoze ¢asto narazi na problém
pfi zméné Udaji na Gfadech anebo v oblasti zaméstnani, kdy se tak ¢asto nemohou
vratit do svého zaméstnani po operativnim zékroku, z dlivodu netolerance okoli na
vzniklou novou situaci spojenou s pireménou pohlavi. Pomoc transsexualni lidem a
problematikou transsexualismu se tak zabyva obcanské sdruzeni Transforum.

(Feinberg, 2000)
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1.5 Tranvestitismus

Slovem transvestitismus byva oznaCovana casteCna porucha sexualni identity,
ktera se projevuje tim, Ze se Clovek prevléka za opacné pohlavi, ale pfitom je zacho-
vana jeho sexudlni orientace s jeho biologickym pohlavim. Jedinec tak proziva pfi
ptevlékani do kostymu urcité psychické anebo i sexualni uspokojeni. Transvestita na
rozdil o transsexudla se citi v jeho biologickém pohlavi spokojeny a netouzi tak po

premeéngé, jak je tomu u transsexualul.
Existuje i tzv. homosexudlni transvestitismus, kdy lesbicky anebo gayové se pre-
vlékaji do Satli opacného pohlavi bez jakékoliv potieby sexualniho vzruseni.

Transvestitismus a travesty show nejsou to samé, protoze v travesty show jde
pouze o zabavu a neni to projev transvestitismu, kde jedinec mé potiebu a nutkéani se

prevlékat, ale neni vylouceno, Ze travesty umélec nemuize byt tranvestita.
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2 DISKRIMINACE

Terminem diskriminace je oznaCovano rozliSovani v negativnim smyslu na za-
klad¢ ptislusnosti k urcité skupin€ lidi. Diskriminaci se v tomto piipad¢ rozumi zne-
vyhodilovani, omezovani prav a uplatiovani rozlisnych podminek pro jedince na
zaklad¢ ptislusnosti k urcité skupiné vici jiné skupiné v tomto ptipad¢ na zaklade
sexualni identity a orientace. Na zaklad¢ téchto skutecnosti pak mize dochéazet k

negativnimu hodnoceni jednotlivce anebo urcité skupiny.

2.1 Formy diskriminace

Diskriminaci mizeme rozd¢lit podle uhlu pohledu do n¢kolika moznych hledisek.

Diskriminace pozitivni v obecném slova smyslu ji mizeme definovat jako umy-
slné zvyhodnéni jedné skupiny oproti jiné. Pozitivni diskriminace, tak nezhorSuje
zachézeni s jedinci, proti kterym je namifena a jejich pravni status zistdva neménny.
Pozitivni diskriminace ma mit spiSe ochranny charakter ve prospéch znevyhodnéné

minority.

Diskriminace negativni lze oznacit i za diskriminaci absolutni. Negativni dis-
kriminace se déli do 3. skupin:

» Prima

» Nepiima

» Skryta

Pti pfimé diskriminaci tak dochazi k zachazeni s konkrétni skupinou ¢i jednot-
liveem za méné vyhodnych podminek oproti jiné skupiné ¢i jednotlivei ve stejné
situaci. Muze se tak konat na zaklad¢ nepfipustnych diskriminacnich divodt, do

kterych patii diskriminace na zaklad¢:

e narodnosti,

statniho obcCanstvi,

etnického ¢i rasového ptivodu,

e jazyka,
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e rodu,

e socialniho ptivodu,
¢ politického nézoru,
o véku,

e zdravotniho stavu,

e pohlavi,

e sexualni orintace

Ovsem pokud by vsak takové to jednani nebylo nezbytné a vécné odiivodnéné a pl-

nilo by tak sviij ucel napiiklad z diivodu ochrany.

Pfi nepiimé diskriminaci tak dochazi k znevyhodiovéni, kdy miize naptiklad
neutrdlni rozhodnuti ¢i opatieni nebo opomenuti znevyhodnovat konkrétni skupinu
nebo jednotlivee na zéklad¢ diskrimina¢niho diivodu. U nepiimé diskriminace tak
nalezi podstata problému v aplika¢ni rovinné a feSenim tak muize byt zména inter-

pretace.

Pti skryté diskriminaci jsou tak jednotlivci ¢i konkrétni skupin€ nabizeno urcité
prilezitosti oproti jiné skupiné ¢i jednotlivei, kterym jsou tato pravo odepirdna na-
piiklad pro jejicj postiZzeni anebo piesvédceni a zplisobuji tak nerovnovazné posta-

veni.
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2.2 Homofobie

Homofobie jak jiz z ndzvu vyplyva, jde o strach z homosexuality anebo strach z
osob s homosexualni orientaci, ktery byva zalozeny na predsudcich, xenofobii, psy-

chickym a fyzickym tyranim, diskriminaci a omezovanim prav.

Podle Blahy tak homofobni pfedsudky mohou vychdzet z neznalosti ¢i nedostaku
informaci o této sexualni mensin€. Muze tak vychazet z presvédceni, ze homosexua-
lita je neni normalni a je deviatni a nemoralni. Homosexualové také Casto byvaji
oznacovani za tzv. ptenaseCe AIDS. Vyzkumy, které tak sméfovaly na vliv homofo-
bie ukazali, Ze od homosexuali ocekdvame praveé to budou heterosexualni a takto

dochazi ke konfrontaci.

Typy homofobie

e Vnitini homofobie je strach z toho ze jedinec je sim homosexudlné oriento-
vany a projevuje se odmitdnim a popiranim vlastni sexuality, které tak ¢asto

muze vést k depresim az k sebevrazdam.

e Vn¢jsi homofobie je strach z lidi LGBT, které se projevuje neptatelstvim az

nenavisti k témto lidem, které¢ mohou vyvrcholit aZ tzv. zlo€iny z nendvisti.

Homofobie tak mtze vést ke strachu ze své sexuality a mit tak Spatny vliv z hle-
diska sebepoznani, uvédoméni a smifenim se s vlastni sexudlni identitou, kdy jde o
tzv. comming out. Comming out je proces kdy si ¢lovék uvédomi a rozpozna a je
tak schopen akceptovat svoji menSinovou sexualni orientaci a také se s ni dokéaze
svefit pratelim ¢i jinym lidem v jeho okoli, pfipadné je ochoten sdélit tuto informaci

o0 sve sexualni orientaci 1 vefejnosti. (Bléha., 2006)

2.3 Antidiskriminaéni zakon

Antidiskrimina¢ni zakon ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich pro-
sttedcich ochrany ptfed diskriminaci, byl pfijat do Ceského pravniho fadu v roce

2008 a nabyl uc¢innosti dne 1. 9. 2009.
Antidiskrimina¢ni zakon obsahuje ptedpisy, které vyplyvaji v ndvaznosti na Lis-
tinu zékladnich prav a svobod, tak také na dalsi ptislusné predpisy Evropské unie.

Tento zakon bliZe specifikuje zakaz diskriminace a pravo na rovné zachéazeni.
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Jde o tyto préava:

- pravo vztahujici se na zaméstnani a k jeho pfistupu, dale ve vécech pracovni-
ho, sluzebniho ¢i jiné vydélecné Cinnosti, a dale na Clenstvi v odborovych
organizaci ¢i komorach,

- pravo vztahujici se k socidlnimu zabezpeceni, a to zejména v oblasti posky-
tovani a pfizndni riznych socialnich davek, dale se také zaméetuje na posky-
tovani v oblasti zdravotni péce a také i na oblast vzdélavani.

- upravuje také prostfedky na ochranu pted diskriminaci. (Antidiskriminacni

zakon €. 198/2009 Sb.)

2.4 Diskriminace jako problém jinakosti z diivodu sexualni preference

Homosexualita jakozto neoddélitelna soucast lidské osobnosti, ktera je trvalého
charakteru a nelze ji povazovat za nemoc, i kdyz tak v minulosti byvala myln¢ dia-
gnostikovana, byvéa vnimana jako projev deviantniho, nenormalniho a nemoralniho

chovani.

Ale je tfeba si uvédomit, ze sexualita a sexudlni identita jsou soucasti lidské
osobnosti a vSichni lidé jsou si rovni bez ohledu na sexualni orientaci. Ochranu prav
sexualnich menSin pfed diskriminaci zajiSt'uje hned n¢kolik pravnich ptedpist: Lis-
tina zakladnich prav a svobod, ve ¢l ¢. 3, kde pojednava o rovném zachdzeni bez
diskriminace, dale pak obsazena v Umluvé lidskych prav, kde p¥imo zakazuje dis-
kriminaci z diivodu sexualni preference, ochrana pfed diskriminaci je také obsaZzena

v Amsterdamské smlouvé.
Ochrana sexudlnich menSin se stala samoziejmosti a byva soucasti pravniho sys-
tému EU a samoziejmé 1 naseho pravniho fadu, jak jiz bylo 1 v pfedchozich kapito-

lach uvedeno.
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3 REGISTROVANE PARTNERSTVIi A RODICOVSTVIi

V této kapitole se budu zabyvat pfimo registrovanym partnerstvi, a pravé casto
diskutovanou tématikou a tj. problematika registrovaného partnertsvi a moznost ro-

dicovstvi.

3.1 Registrované partnertsvi

Problematika registrovaného partnerstvi je stanovena v ¢eském pravnim fadu zako-
nem €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o0 zméné nekterych souvisejicich
zakond. Jak tento zdkon uvadi podle §1 ,,Registrované partnerstvi je trvalé spole-
Censtvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpiisobem stanovenym timto zakonem.*
(zékon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zmén¢ nékterych souviseji-
cich zédkont). Registrované partnerstvi tak umoziuje dvéma osobam, které spolu ziji
jako par, nechat svlij vztah formalizovat jinak nez svatbou, a to nejen partnerstvi

uzaviit, ale partnerdm vznikaji povinnosti a prava podobn¢ jako v manzelstvi.

Registrované partnerstvi n€kdy nazyvané jako obcCanské a civilni partnerstvi
umoznuje dvéma osobam, které spolu ziji jako par, nechat svlij partnersky vztah
zaregistrovat u prislusného matri€niho Gfadu. Osoby, které vstupuji do partnerstvi,
tak musi ucinit vzdy osobn¢ a predevsim se klade i1 diiraz na svobodné prohlaseni
pfed matrikdfem, kde potvrdi, Ze vstupuji dobrovolné do partnerstvi. Registrace
partnerstvi je vedena v knize registrovaného partnerstvi Ceské republiky, kde se za-
pisuji zékladni idaje osob vstupujicich do partnerstvi, datum a misto kde bylo pro-
vadéno prohlaseni, datum zapisu a podpis matrikare. Co se tyCe zapisu piijmeni u
zen, které si pfeji mit své piijmeni v muZzském tvaru, musi tak nahlasit do knihy re-
gistrovaného partnerstvi ¢i na pfislusSném matricnim Gfadé. (zdkon €. 115/2006 Sb.,

o registrovaném partnerstvi a o0 zméné nékterych souvisejicich zakoni)

Seznam matri¢nich Gradl, na kterych mohou osoby, které chtéji vstoupit do partner-
stvi ucinit své prohlaSeni:
1. Jihomoravsky kraj — v Brng, na Utadu méstské &asti Brno — stfed
2. Moravskoslezsky kraj — v Ostravé, na Utadu méstského obvodu Moravska
Ostrava a Piivoz
3. Zlinsky kraj — ve Zling€, na Magistraté mésta Zlin

4. Olomoucky kraj — Olomouc, Magistrat meésta Olomouc
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5. Vysocina — v Jihlavé, na Magistrat¢ mésta Jihlava

6. Kralovohradecky kraj — v Hradci Kralové, na Magistraté mésta Hradec Kra-
lové

7. Ustecky kraj — v Usti nad Labem, na Utadu méstského obvodu Usti nad La-
bem

8. Pardubicky kraj — v Pardubicich, na Magistrat¢ mésta Pardubice

9. Plzensky kraj — v Plzni, na Ufadu méstské &asti obvodu Plzeti 3

10. Karlovarsky kraj — v Karlovych Varech, na Magistrat¢ mésta Karlovy Vary

11. Liberecky kraj - v Liberci, na Magistraté¢ mésta Liberec

12. Jiho&esky kraj — v Ceskych Budgjovicich, na Magistraté mésta Ceské Budé-
jovice

13. Sttedocesky kraj — v Kladné, na Magistraté mésta Kladno

14. Hlavni mésto Praha — v Praze, na Ufadé méstské Casti Praha 1 (poradna-
prava.cz/lgbt)

Do partnerstvi tak muze vstoupit:

» osoba starsi 18 let
» ma zpusobilost k pravnim ukontim

» osoba, kterd neméa uzaviené partnerstvi anebo manzelstvi

Partneriim vznikaji posléze stejna prava a povinnosti vyplyvajici z tohoto zdkona
jako je pravo na zastupovani partnera v béznych zalezitostech, na rozhodovani o
zalezitostech partnerského souziti, dale vznika jim vaci sobé vyzivovaci povinnost
obdobné jak v manzelstvi. V registrovaném partnerstvi v§ak nevznika partnertim,
jak je to v ramci instituce manzelstvi pravo na spole¢né jméni. Institut dédictvi v

ramci registrovaného partnerstvi zdkon nestanovuje.

V ptipad€ zaniku registrovaného partnerstvi zanika na zaklad€ zruSeni registro-
vaného partnerstvi soudem, smrti jednoho z partnerti anebo prohlaSenim za mrtvého
jako u instituce manzelstvi. (Zakon ¢. 115/2006, Sb. o registrovaném partnerstvi a o

zméné nekterych souvisejicich zakont)


http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
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3.1.1 Registrované partnerstvi v Evropé

V nékterych evropskych statech je registrované partnerstvi na Grovni manzelské-
ho svazku, ale také naopak jsou staty, které v Evropé nestanovuji moznost uzaviit

registrované partnerstvi a naptiklad na Kypru je homosexualita dokonce trestna.

V zemich, kde je povolovano registrované partnerstvi se zpravidla uznava part-
nerstvi homosexuali, které bylo uzavieno v zahranici. V n€kterych zemich, kde neni
uznavano registrované partnerstvi, miize byt stanovena urcitd forma registrovaného
partnerstvi homosexualli, které zarucuji stejna prava a povinnosti jako kdybyste re-

gistrované partnerstvi uzavieli.

V zemich, kde je registrované partnerstvi na Grovni manzelského svazku, do

téchto zemi miizeme zatadit Svédsko, Norsko, Spanélsko, Belgii a Nizozemi.

Do zemi, kde je uznavand forma registrovaného partnerstvi patii Island, Finsko,
Andora, Velka Britanie, Francie, Svycarsko, Lucembursko, Nizozemi, Mad’arsko,

Chorvatsko, Rakousko, Dansko, Némecko, Slovinsko a Ceska republika.

Do zemi, kde neni v legislativé uzavieni registrovaného partnerstvi, patii staty
jako [Italie, Bulharsko, Polsko, LotySsko, Litva, Rumunsko a Slovensko.

(http://www.poradnaprava.cz/lgbt)

3.1.2 Registrované partnerstvi vyvoj

V 90. letech 20. stoleti se jiZ pouZival pojem registrované partnerstvi, homosexu-
alni hnuti zdGraziiovalo vyznam uzavirani stejnopohlavniho partnerstvi. V obdobi
od roku 1997 az do roku 2006 se poslanecka snémovna zaobirala vznikem zavede-

nim instituce registrovaného partnerstvi do ¢eského pravniho tadu.

Kolem roku 1997 se instituci registrovaného partnerstvi zacali zabyvat nékteré
politické strany, které zaujimaly kladny postoj a na tuto problematiku, ve které
hlavné zminovali a nabadali k toleranci spole¢nosti. Nékteré politické strany vSak
zaujimaly negativniho postoje a poukazovali na instituci manzelstvi a dochazelo k
obavam z jejich strany, ze bude zdkon zneuzivan. Nektefi zastanci registrovaného

partnerstvi se tak opteli i do prav na osvojeni registrovanymi partnery.


http://www.poradna-prava.cz/lgbt
http://www.poradna-prava.cz/lgbt
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V roce 1999 doslo k ptfedlozeni navrhu zdkona na registrované partnerstvi, ale
nékteré strany nesouhlasili s pfijetim tohoto zdkona z diivodu, ze pry obsahoval moc

prav pro instituci registrovaného partnerstvi.

Pti prizkumu vefejného minéni v roce 1999 se souhlasilo celkem 55 % obcanti
Ceské republiky se zavedenim tohoto zikona do ¢eského pravniho ¥adu, ale 32 %

obyvatel s pfijetim zdkona nesouhlasilo.

V roce 2001 pii predlozeni dalSiho navrhu zastanci registrovaného partnerstvi
nem¢éli opét piiliS mnoho Stésti s pfijetim tohoto zakona, protoze zastanci instituce
registrovaného partnerstvi byli odptirci ve velké mife piehlasovani. O cca 3 roky
pozdéji, byl hnutim Gay Iniciativa sestaven navrh na zalozeni registrovaného part-
nerstvi a predlozen parlamentu Ceské republiky spoleéné s petici, kterou tehdy po-

depsalo asi kolem 480 vyznamnych osob.

K nejvétSimu prulomu doslo v roce 2006, kdy poslanecka snémovna tento zédkon
o registrovaném partnerstvi schvalila i pfes vetovani tehdejsim prezidentem Vécla-
vem Klausem, ktery se k tomu vyjadfil, Zze zastava funkci tradicniho manZzelstvi a

rodiny.

Béhem 1. mésice po schvaleni zakona o registrovaném partnerstvi uzavielo tento
svazek 48 gay a lesbickych part a po zhruba pil roce bylo uzavieno celkem 236

para z toho 177 muzskych a 59 Zenskych part.

3.1.3 Manzelstvi a dalSi zpisoby souZiti

Zakladni a tradi€nim zptsobem souziti je uzavieni manzelstvi a mezi alternativni
metody souziti fadime instituci registrovaného partnerstvi a nesezdan¢ho souZziti,
které je v dnesni dob¢ velmi vyuzivano z divodu odkladani manZzelstvi na pozdéji
mladymi péry, ktefi v dnesni dobé€ vstupuji do svazku manzelského bud’ na zékladé
poceti ditéte anebo z diivodu stavajici rodiny. VSak z hlediska prava a povinnosti je
institut manzelstvi samoziejmé& nejobsahlejsi, a pro srovnani dané problematiky a
objasnéni rozdilli ndvazi pravé na manzelstvi.

Podle Matouska je manzelstvi ndboZenstvim legitimovany vztah mezi muzem a
zenou, za ucelem zalozeni rodiny a vychovy déti a je vyznamnym pod systémem

rodiny. Je pravni a spolecenska instituce, kterd tvoii zaklad rodiny. Do svazku zde
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vstupuje na zakladé shatku muz a Zzena. V Ceské republice je manzelstvi dobrovol-
né a jde tak o trvalé souziti dvou osob, za Gcelem zaloZeni rodiny a fddné vychovy
deéti.

Naprtiklad v USA, Jizni Americe, Australii a n¢kterych staitech EU neni snatek

charakterizovén v legislativé, Ze jde o siatek vyhradné mezi muZzem a Zenou, proto

mohou v téchto zemich uzavirat snatek i osoby stejného pohlavi.

Tradice manzelstvi se vlivem ménici se spolecnost stale vyviji a nékteré tradi¢ni
aspekty se méni a hranice uzavirdni manzelstvi se tak stale zvySuje. Manzelstvi je

instituce, ktera je nejvice ovliviiovano spolecnosti a jejimi naroky.
Formy manzelstvi:

e Monogamické, kde jde o souziti dvou partnerti, vétSinou jde o muze a
Zenu.

e Polygamické, kde jde o souziti vice partnerd.
e Polygynické jde o souziti muze s vice zenami
e Polyandrické jde o souziti zeny s vice muzi.
e Stejnopohlavni manZelstvi

Piedpokladem k zaloZeni manzelstvi je dovrSenim veéku 18. let anebo v ptipadé
emancipace, kterou musi povolit soud, je mozné uzavtit manzelstvi od véku 16. let,
dalSim pfedpokladem pro uzavieni manzelstvi je mit pravni subjektivitu a byt své-
pravny.

Manzelstvi lze uzavirat podle platné pravni legislativy bud’:

- Obcanskym siatkem, ktery je prohlaSenim statu o uzavieni manZzelstvi. Man-
Zelstvi se uzavird na zakladé slibu mezi snoubenci na pfisluSném matri¢nim trade.
Uzavieni manZelstvi na jakémkoliv vybraném misté snoubenci musi schvalit ma-
triéni ufad.

- Cirkevnim snatkem jde o prohlaseni manzelstvi pted pfislusnou cirkvi ¢i na-
bozenskou spolecnosti, ke snatku dochazi tak na misté ur¢eném piedpisy dané
cirkve a manzelé obdrzi po tfech dnech od uzavieni manzelstvi protokol o slozeni

manzelského slibu ptfed ptislusnou cirkvi a uzavieni tak manZzelstvi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o.

32

Mezi zékladni prava a povinnosti manzell patii pravo na spole¢nou vychovu d¢-
ti, pravo na sexualni chovani, pravo vlastnit majetek v tomto ptipadé jde o spole¢né
jméni manzela v ptipad€ nabyti hmotného a nehmotného majetku, ktery nebyl nabyt
v dédénim anebo darem spadéd do spolecného jméni manzell, dalsi pravem je pravo
na poziistalost a k navazovani piibuzenskych vazeb. Do povinnosti manzelli mize-
me v tomto piipadé uvést vérnost, ktera sem také patii a je béznou soucasti i man-

zelského slibu.
Manzelstvi podle platné legislativy miize zaniknout, a to v n¢kolika ti ptipadech:

e manzelstvi mize zaniknout v piipad¢ umrti jednoho z manzelt.
e manzelstvi zanikd v pfipadech, kdy je manzel nebo manzelka nezvéstny nebo
nezveéstnd a na zdklad¢é soudniho rozhodnuti, tak je posléze moci prohlasit

manzela za mrtvého.

e v piipad¢ kdy jeden z manzeld se rozhodne podstoupit zménu pohlavi, dojde

zaniku manzelstvi.

e rozvodem, ktery mlize byt sporny anebo nesporny

Nesezdané souZiti byva velmi Casto oznacovano pojmem kohabitace nebo také

konkubinat.

Nesezdané souziti je rozhodnuti dvou lidi spolu trvale Zit bez uzavieni manzel-
stvi u heterosexudlnich parii aneb uzavieni registrované partnerstvi u homosexual-
nich pard. Pro nesezdané partnery je pouzivano oznaceni druh a druzka, jde o souziti

zalozeném na citovém a intimnim vztahu dvou osob.

V dnesni dob€ Zije v nesezdaném souZiti mnoho lidi, protoZe né&ktefi jedinci ne-
mohu uzaviit manzelstvi z divodu nabozenstvi nebo z diivodu pravnich, nebo mize
jit o lidi, ktefi si chtéji prvné vyzkouset v nesezdaném souziti, jak by vztah fungoval
a po té se rozhodnou pro manzelstvi. Nesezdané souziti je typické pro mladé lidi,
ktefi spolu bydli jesté diive nez zalozi rodinu, anebo pro rozvedené, kteti se nechtcji

vrhnout do dalSiho manzelstvi, a tato alternativa jim postacuje.
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3.2 Rodina a rodic¢ovstvi

Rodinu chapeme jako skupinu osob, ktera je spjata manzelstvim, pfibuzenskymi
vztahy anebo adopci. Zakladni jadrovou rodinu tvoii manzelstvi, jde o spolecensky
sankciovany svazek mezi muzem a zenou, dale jejich déti. Z hlediska sociologické
analyzy spolecnosti je dllezitym faktem, ze kromé piibuzenskych vazeb nez je jen
siiatek nebo pokrevni ptfibuzenstvi je mnozstvi piibuzenskych vazeb. Mezi alterna-
tivni modely partnerského chovani patii jak nesezdané souziti, registrované partner-
stvi, bézné existuje i adopce.

Podle A. Giddense rodina ,,Pfedstavuje skupinu osob piimo spjatych ptibuzen-
skymi vztahy, jejiz dospéli ¢lenové jsou odpovedni za vychovu ditéte.

Funkci rodiny je tak uspokojit pozadavky a potieby kazdého jejiho Clena, které
jsou na ni jim a spolecnosti kladeny a aby dochazelo k uspokojovani téchto potieb,

tak rodina musi plnit alespon zékladni funkce, které zabezpecuji zivot ¢lovéka ve

spolecnosti.
Mezi zakladni funkce rodiny je funkce:

» Biologicko-reprodukéni, ktera ma vyznam jak pro spolecnost jako celku, tak
zde hraje vyznamnou ulohu pro jedince, ktefi tvoii rodinu. Hlavni tlohou té-

to funkce je plozeni potomkil a uspokojovani sexualnich potieb.

» Socialné-ekonomicka funkce je zde tvotfena spoleénym hospodaienim do-
macnosti. Rodina je chdpana jako vyznamny prvek v ekonomickém systému
spolecnosti a jeji ¢lenové se tak zapojuji v ramcei svého povolani do vyrobni
¢1 nevyrobni sféry.

» Ochranna funkce zajist'uje pocit bezpeci a jistoty svym ¢lentim.

» Socializa¢né- vychovna funkce je vyznamna pii zafazovani déti do spolec-
nosti.

» Rekreacné- relaxacni zajistuje pocit pohody v ramci rodiny.

» Emocionalni funkce pro své Cleny zajistuje tak citové zazemi uvnitf rodiny.

Vlivem vzniku registrovaného partnerstvi se snazi rizné organizace prosadit in-

stituci rodiny 1 do partnerského Zivota homosexudlnich jedinch. V ceské legislativé
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se vSak mnoho let vedou spory o tom, zda schvalit anebo neschvalit rizné alternati-

vy, které by stejné jako v rdmci manzelstvi plnily vyznam rodiny.

3.2.1 Pravni ramec pro umélé oplodnéni

Umélé oplodnéni v Ceské republice zakon nezakazuje pfimo lesbickym pariim,
aby méli spole¢né¢ dité a podilely se na jeho vychové. Zdkonem to sice neni pfimo
zakazano, ale oficialn¢ dano také ne. Lesbické pary vSak chtéji a touzi po détech a
tak Casto hledaji riizné cesty jak si je pofidit. Déje se to a bude vzdy dit, at’ to bude
formou legalni ¢i ne. Vzdycky je tu riziko hlavné pro samotné déti. Jelikoz stat ne-
dovoluje si poridit dit¢ oficinalné hrozi tu hrozba, Ze lesbicky par se dohodne s gay
parem, za ucelem splozeni ditéte. Nejen, Ze je tu hrozba ptenosu pohlavnich chorob,
ale také riziko, ze v budoucnu mohou byt spory o dité, a jelikoZ otec bude s nejvetsi
pravdépodobnosti znamy, dojde tak nejspise ke sporu, ktery bude muset fesit soud a
hrozi tak tahanice o svéteni ditéte do péce, které se na ditéti pak nenavratné podepi-

w7

S1.

Pokud by se tak lesbicky par domluvil s ngjakym heterosexualnim muzem a slibi
mu, ze jako otec ditéte nebude uveden, miiZze tak nastat situace kdy budou Zeny v
lesbickém vztahu nutit tak muze k nahlaSeni a pfiznani k otcovstvi a opét mohou

vniknout tahanice o dité.

Umélé oplodnéni je povoleno pouze v t&chto zemich: Finsko, Island, Spanélsko,

Belgie, Rumunsko, Norsko, Velka Britanie, Svédsko, Dansko a Nizozemi.

Umélé oplodnéni je idedlni moZnosti pro lesbické pary i jednotlivkyné. Hlavni
vyhodou je ochrana také pfed nakazenim pohlavni chorobou. Umélé oplodnéni z
mého hlediska je pro Zeny v lesbickém svazku ta nejptirozenéjsi a nevhodnéjsi me-
toda a navic je zde velka pravdépodobnost na vybudovani hlubokého vztahu mezi

matkou a ditétem.

Myslim si, ze jako alternativa, jak vychovavat déti v lesbickém partnerstvi by mohla byt

tato varianta v ¢eském pravni fadu uzakonéna.
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3.2.2 Moznosti nahradni rodinné péce

Nahradni rodinné péce je poskytovana détem, které nemohou vyristat z jakych-
koliv diivodu ve své vlastni roding, anebo je poskytovéna détem bez rodiny. Pro déti
je tato forma péce z hlediska vyvoje jak po strance psychické, tak i po strance psy-
chomotorické daleko pfiznivéjsi, nez by mohla poskytnout ustavni péce, ale vzdy je
bran zietel na zdjem ditéte. Vyznam rodinné péce je, ze déti mohou vyrtistat co ne-
blize podobnému prostiedi, které vytvaii jeho biologickéd rodina. Nahradni péce se

uskuteéiiuje ve tfech pravnich formach v Ceské republice.
A to ve formé:

» péstounské péce

» porucenstvim

» adopci

3.2.3 Péstounska péce a registrované partnerstvi

Pé&stounskd péce je forma ndhradni péce, kdy na zdklad€ rozhodnuti soudu dojde
ke svéfeni ditéte do ndhradni péce, a to z divodu, Ze jeho biologicky rodi¢ o n¢j
nemuize z n¢jakého diivodu osobné pecovat a fadné se tak podilet na vychové ditéte
anebo ani jeden z rodicii nejevi o dité z4jem a ditéti nebyl dosud stanoven opatrov-
nik nebo poruénik, ktery by o dité¢ pecoval. Péstounem mize byt fyzicka osoba, kte-
rd se zaruc€i, ze bude vykonavat osobni péci o dité. Dité pro péstouny nema prava
biologického potomka a jejich pravo péstounské péce, tak zanika zletilosti ditéte. V
pestounské péci vsak biologickym rodicim nezanika jejich rodi€ovské povinnosti a
v ptipad¢ zlepSeni situace mize soud dité vratit zpét do biologické rodiny. Myslim

si, Ze tato forma néhradni péce je z hlediska vychovy pro dité v
Péstounskou péci rozliSujeme podle doby, na kterou byla soudem stanovena.

o Dlouhodobé péstounska péce je z hlediska vychovy a v ramci psy-
chického vyvoje, kdy péstouni se staraji o dité jako o své vlastni a
Casto u nich zastava do dovrSeni zletilosti anebo nez dité¢ dostuduje a
najde si praci a bude se tak moci osamostatnit. Jde tak o stabilni a
dlouhodobé¢ opatieni v ramci péce o dité.

o Pé&stounska péce na prechodnou dobu byva Casto oznacovan jako pro-

fesionalni péstounska péce. V tomto ptipadé jde o staitem podporova-
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nou formu péce, ktera je ditéti poskytovand na nezbytné nutnou dobu
a to v zafizenich pro péstounskou péci anebo piimo v domécnosti
péstountl. Jde o péci, kterd mize byt stanovena na dobu maximalné
jednoho roku u kterych je velkd pravdépodobnost na vyfeseni situace

be&hem kratké doby.

Co se tykd prav sexudlnich mensin na péstounskou péci, nebrani tak registrované
partnerstvi zadosti svéfeni ditéte do péstounské péce, ovSem existuje zde podminka,

ze o svéteni ditéte do péce miize pozadat pouze jeden z partnerti.

3.2.4 Osvojeni v ramci registrovaného partnerstvi

Osvojeni ditéte v ramci registrovaného partnerstvi je zakazano zakonem ¢.
115/2006, o registrovaném partnerstvi, ackoliv lidé jsou naklonéni k uzavirani regis-
trovaného partnerstvi, tak naproti tomu vétSina nesouhlasi, aby homosexualni pary

uzavienim registrovaného partnerstvi méli pravo na osvojeni ditcte.

Odputrci adopce tak vychazi z predsudki, ze tradi¢ni rodinu mé zastdvat muz a
zena, ktera tak zastavaji tradicni funkci rodiny. Diivodi je hned nékolik a to, Ze ho-
mosexudlni pary nedokaZou nahradit tak vyznam plnohodnotné rodiny spocivajici
ve vychové ditéte, ktera mize mit tak negativni vliv na psychicky vyvoj ditéte a dal-
§im divodem je Castd promiskuita homosexudlnich para a Casto tyto vztahy nebyvaji
trvalé. Nasi povinnosti neni tedy utvafet jiné alternativy pro déti naptiklad z dét-
skych domovi, ale poskytnuti jim tak co nejvhodnéjSich podminek, coZ adopce ho-

mosexudlnimi pary nespliuje.

Dalsim atributem pro¢ neni vhodné povolovat adopci je diivod sexualnich deviaci
resp. pedofilie. Obava z pedofilie zde hraje velkou roli. Néazorné uvedu ptipad, kte-
ry se stal v Americe v roce 2011 v Los Angeles, kde dva homosexualové s pedofil-
nimi znaky si pfisvojili chlapce a sexualné jej zneuzivali a nejen to, jesté s nim ces-
tovali, aby chlapce mohli nabizet za uCelem sexudlniho zneuzivani v rtiznych ze-
mich jako napf. Francie, Némecko, Australie a USA. Nasledné byly odsouzeni za
sexudlni zneuzivani a dostali tak vyjimecného trestu odnéti svobody na délku 30. let

Peter Truong a Newten v délce 20 let. (petice —adopce.cz)
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Z mého pohledu je adopce homosexudlnimi partnery z tohoto hlediska nepfi-
pustné ackoliv nejsem odplircem registrované¢ho partnerstvi, ale dva homosexualové
gayeoveé nikdy nemohou nahradit ditéti matku a otce jak z hlediska vychovy a po
moralni strance, tak také protoze muzi byvaji ¢asto vychovavani, aby neoplyvali
ptilis néznostmi a neprojevovali tak city jako projevuji zeny, kterym je dano v dobé

matefstvi a z genetickych dispozic.

Ke spolecnému osvojovani dochézi, kde mezi partnerkami Ci partnery je uzavie-
no registrované partnerstvi a nalezi jim pravo k osvojeni ditéte a oba partnefi se tak
stavaji rodi¢i ditéte. V nasem pravnim tadu je adopce zakazana homosexudlnimi

partnery.

Mezi staty kde je spole¢na adopce partnerti povolena patii Island, Svédsko, Ni-

zozemi, Velké Britanie, Belgie, Spanélsko, Dansko, Andora.

K osvojeni ditéte partnerky ¢i partnera, ktefi uzavieli registrované partnerstvi v
Ceskeé republice je ze zakona netolerance téchto prav, ale nékteré zemé v ramci EU

tuto moznost v ramci legislativy maji.

Do zemi, kde existuje adopce ditéte partnerky anebo partnera mlzeme zatadit
Dénsko, Némecko, Nizozemi, Belgie, Svédsko, Norsko, Velka Britanie, Andora,

Spanélsko, Finsko a Island.

K individuélnimu osvojeni dochazi, pokud si rodi¢ osvoji dit¢ a neni tak v regis-
trovaném partnerstvi s partnerem anebo partnerkou. Utady nemohu jeho Zadost na
osvojeni ditéte zamitnout z divodu sexudlni orientace. Situace se méni v piipade
uzavieni registrovaného partnerstvi, plati stejna pravidla jako u spole¢ného osvojo-

vani partnery.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUM

Cilem vyzkumu je shromazd’ovani empirickych dat, resp. poznatka a postoji k
dané problematice, které tak prispivaji objasiiovani a identifikaci zkoumaného pro-
blému. Vyzkum je tak zdkladni zdrojem pro ziskdvéani poznatki z dané oblasti.

(Strauss, A., Corbin, J

4.1 Cil vyzkumu

V bakalarské praci v teoretické ¢asti jsem se zabyvala definicemi spojenymi se se-
xudlnimi menSinami, diskriminaci a homofobii. Snazila jsem se co nejvice nastinit
problematiku v oblasti registrovaného partnerstvi a moznostech rodi¢ovstvi u sexu-

4lnich mensin.

V praktické ¢asti bych rada navazala na poznatky z teoretické ¢asti prace. Cilem
mého vyzkumu, pro ktery jsem se pouzila kvantitativni vyzkum, s metodou dotazo-
vani byl pouZit vlastni dotaznik, ktery byl tvofen z 20 otazek. Otazky byly zaméteny
na nazory tykajici se sexudlnich mensin, jak jsou vnimana jejich prava respondenty,
dale se zabyva otazky z oblasti registrovaného partnerstvi a také jak je jimi vnimana
otazka nahradni péée u lidi s mensinovou sexudlni orientaci LGBT. Setieni bude
zamé&feno na studenty vysokych $kol, a to konkrétné Institutu mezioborovych studii,
studenti VS Newton College a studentii Masarykovy univerzity oboru pedagogika.
Cilem této bakalaiské prace je zmapovat, jak studenti z vyzkumného vzorku vnimaji
problematiku lidi s menSinovou sexudlni orientaci LGBT v ramci registrovaného

partnerstvi a rodicovstvi a jaky vnimaji sexudlni menSiny.

4.2 Stanoveni hypotéz

Pted vlastnim vyzkumem byly formulovany 3 vyzkumné hypotézy, jejichZ platnost

by se se méla ovéftit:

Hypotéza ¢. 1:

Vice nez 50 % Zen ma kladny vztah k lidem s mensinovou sexuélni orientaci.
Hypotéza ¢. 2:

Vice nez 50 % z vyzkumného vzorku nevadi registrované partnerstvi.

Hypotéza ¢. 3:
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Studenti z vyzkumného vzorku z vétSiny nesouhlasi s adopci u LGBT.
4.3 Metody vyzkumu

K realizaci vyzkumu bylo pouzito kvantitativni metody, kde pro sbér dat a vyhod-
noceni vyzkumu byl zvolen dotaznik. Vyhodou dotaznikového Setfeni je, ze za cel-
kem kratky cas Ize od velkého poctu respondenti, coz bylo v mém piipade 195 re-
spondentl ziskat zna¢né mnozstvi informaci. Respondenti také velmi ocefuji ano-

nymnost.
Proces mého vyzkum probihal ve tfech etapach.

V prvni etapé doslo ke zpracovani otazek pro dotaznikové Setfeni, které jsem si
zvolila. Otazky byly zvoleny tak, aby co nejvice zmapovaly problematiku sexual-
nich mensin, v¢etné registrovaného partnerstvi, rodi€ovstvi. Pro dotaznikové Setfeni
jsem vybrala jako vzorek mého vyzkumu studenty vysokych skol (Institut meziobo-

rovych studii Brno, VS Newton College, Masarykova Univerzita obor pedagogika).

Ve druhé etapé byly dotazniky rozdany studentlim, které obsahovaly celkem 20
otazek, které byly pro vSechny respondenty stejné. Dotaznik je sklddan pomoci uza-
vienych odpovédi ano, ne nebo nevim, také pomoci polootevienych otazek, ve kte-
rych jsem uvedla odpovéd’ a respondenti méli k vybéru pouze jednu z moznosti a),
b), ¢) aj., kdy pfi vyberu odpoveédi méli respondenti nejvhodnéji zvolenou odpoveéd’
zakrouzkovat.

Ve tieti etap€ dochézelo ke sbéru dat a vyhodnocovani poznatkti od 195 respon-
dentd.

Po celou dobu vyzkumu dochazelo k prostudovani odborné literatury, kterd se tak

stala zdkladem pro zpracovani mé teoretické ¢asti.

4.4 Vlastni vyzkum

Vyzkumnym vzorkem, jak jizZ bylo zminéno, byly studenti vysokych Skol — stu-
denti z Institutu mezioborovych studii Brno, studenti VS NEWTON COLLEGE,
studenti z Masarykovy univerzity oboru pedagogiky, kde byl provadén vyzkum me-
todou dotaznikového Setfeni. Na dotaznik, ktery byl rozeslan na uvedené vysoké

Skoly, odpovédélo celkem 195 respondenttl.

Text dotazniku je obsaZen v pfiloze €. 1.
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Otazka ¢. 1: VaSe pohlavi?

Tato otazka méla zjistit, kolik z dotazovanych respondentl byli pravé muzi a kolik
zeny.

Jak jsem se domnivala, tak z vice nez poloviny respondentt, kteti odpovidali
v dotaznikovém Setieni, byla pravé tvorena velkd ¢ast Zenami a to z 55 % vsech

dotazovanych respondentti a zbyvajici ¢ast 45 % bylo muZského pohlavi.

Tabulka 1 Respondenti

Respondenti absolutni cetnost relativni ¢etnost
. 88 55 %
Zeny
. 107 45 %
muzi
195 100 %
celkem
Graf 1: Respondenti
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Graf ¢. 1: Respondenti



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o.

42

Otazka ¢. 2: Vadi Vam spolecnost lidi s menSinovou sexualni orientaci LGBT?

Na otazku €. 2 odpovédélo vSech ze 195 respondenti a odpovédi na tuto otdzku
byly z vétSiny pozitivni, protoze na otazku bylo celkem 66 odpovédi ano a 98 odpo-
veédi pro ne, coz pro ANO bylo celkové 34 % respondenti a pro odpovéd’ NE byla

polovina, tzn. 50 % respondenti. Zbyvajici odpoveéd’ nevim zvolilo celkem 16 %,

to je 31 respondenti.

Ze 195 dotazanych respondentti, tak nevadi 50 %spolecnost lidi s menSinovou sexu-

alni orientaci.

Tabulka 2 Spole¢nost lidi s menSinovou sexualni orientaci

Spolecnost LGBT absolutni cetnost relativni ¢etnost
66 34 %
ano
98 50 %
ne
, 31 16 %
nevim
195 100 %
celkem

Graf 2: Spolecnost lidi s mensinovou
sexualni orientaci

ano

: __________________

Graf €. 2 Spolec¢nost lidi s mensinovou sexualni orientaci
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Otazka ¢. 3: Znate nékoho z VaSeho okoli anebo jste méli moZnost se setkat s
osobou

s odliSnou sexualni orientaci?
* Odpovéd za a) Ano zvolilo 118 respondenttl, coz je 60 %

* Odpovéd za b) Ne zvolilo 77 respondentt, coZ je 40 %
Na otazku €. 3 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotaza-

nych a z toho 60 % se jiZz setkalo s osobou jiné sexualni preference. Coz je

vice, nez polovina dotdzanych respondenti.

Graf 3: Odlisna orientace v okoli

ano

ne

Graf €. 3: Odlisna orientace v okoli

Otazka €. 4: Jaka byla Tva anebo nékoho z tvého okoli zkuSenost s osobou
LGBT?

Na otazku ¢. 4 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotazanych.
Otazka byla formou polozaviené otazky. Odpoveéd’ za a) normdlni zvolilo 131 re-
spondentll, coz je 67 %. Odpoveéd’ za b) neptijemna zvolilo 7 respondentli, coz jsou

4 %. Odpoveéd’ ¢) nevim zvolilo 57 respondenti coz je 29 %.

Z toho vyplyva, ze vétSina z dotdzanych nepiisla do styku s osobou LGBT, tak
aby §lo o negativni zkuSenost a vice nez poloving a to celkem 67% respondentiim to

pfislo zcela normalni.
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Graf 4: LGBT v okoli
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Graf ¢. 4 :LGBT v okoli

Otazka €. S: Jak byste reagovali, kdybyste se dozvédéli, Ze osoba ve vaSem okoli se

kterou se velmi dobre znate, svérila s tim, Ze ma jinou sexualni orientaci?

* Nevim, jak bych zareagoval/a, tuto odpoveéd’ si celkem vybralo 27 respon-
dentti, coz je 14 % ze vSech dotazovanych respondentt.

+ Zadny negativni postoj bych k dotyéné/mu nemél/a, nic by se tim mezi nami
nezménilo - si zvolila vétSina vSech respondentti, coz je 61 % a to je 119 re-

spondentl

» Piekvapilo by mé to a asi bych se zdrZel/a kontaktu s touto osobou si zvolilo
49 respondenttl, coz je 25 % ze vSech dotazovanych respondentti. Na otazku

¢. 5 odpovédelo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotazanych.

V této otazce odpoveédelo 61 % respondentil, ze by jim nevadilo, kdyby se
jim svéfil n€kdo znamy, Ze je jiné sexudlni preference a nedoslo tak k negativ-
nimu postoji na tuto zménu. Coz je ptijemné zjisténi a potvrzuje to, ze lid¢ jsou

tolerantni na zji§téni a pfiznani se k odlisné sexudlni orientaci.
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Graf 5: Reakce

beze zmény
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QGraf ¢. 5: Reakce

Otazka €. 6: Souhlasite s festivaly a jinymi akcemi, které se poradaji na podporu

prav homosexuali? (napriklad Prague Pride ¢i QueerPrideParade)

Pro odpovéd” Ano bylo 121 respondentd, coz je 62 % dotazovanych respon-
dentd.

Pro odpovéd’ Ne bylo 19 respondentd, coz je 10 % dotazovanych responden-
th.

Pro odpovéd’ Nevim bylo 55 respondentt, coz je 28 % dotazovanych respon-
dentti. Na otazku ¢. 6 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100 %
dotazanych respondentii.

Jejich nédzor na akce a festivaly, které praveé podporuji prava a podporu homose-

xudlu vnima pozitivné celkem 62 % respondentt.
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Graf 6: Festivaly

Graf €. 6: Festivaly

Otazka €. 7: Myslite si, Ze takové to pochody a festivaly mohou lidem LGBT po-
moci

lépe uplatnit pri prosazovani prav?

* Pro odpovéd’ Ano bylo 98 respondentd, coz je 50 % dotazovanych respon-
denti.

* Pro odpovéd’ Ne bylo 21 respondentd, coz je 11 % dotazovanych responden-
th.

* Pro odpovéd’ Nevim bylo 19 respondentt, coz je 10% dotazovanych respon-
dentd.

* Pro odpovéd’ Je to snaha pouze o upoutani pozornosti bylo 57 responden-

t, coz je 29 % dotazovanych.

Na otazku ¢. 7 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100% dotazanych a
z toho polovina respondentl zastava nazoru, ze festivaly a akce pofddané na podpo-
ru jejich prav maji smysl a mohou jim pomoci. Mysli si, Ze informovani vefejnosti

ma velky vliv pro podporu a prosazovani prav sexualnich mensin.
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Graf 7: Prosazovani prav

Graf ¢. 7: Prosazovani prav

Otazka &. 8: Myslite si, Ze homosexualové v CR jsou v néjaké oblasti diskrimino-
vani?

Pro odpovéd’ Ano bylo 33 respondentd, coz je 17 % dotazovanych respon-
dentti.
* Pro odpovéd’ Ne bylo 141 respondentl, coz je 72 % dotazovanych respon-
dentd.
* Pro odpovéd’ Nevim bylo 21 respondentt, coz je 11 % dotazovanych respon-
dentd.

Na otazku ¢. 8 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotazanych.

Celkem 72 % z dotazanych respondentil si mysli, Ze homosexualové u nas nejsou

diskriminovani
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Graf 8: Diskriminace homosexualu

Graf ¢. 8: Diskriminace homosexualu

Otazka ¢. 9: Pomohli byste osobé, ktera je diky své sexualni orientaci néjak zne-
vyhodnéna ¢i dokonce Sikanovana?

* Pro odpovéd Ano bylo 101 respondenttl, coz je 52 % dotazovanych.

* Pro odpovéd’ Ne bylo 33 respondentt, coz je 17 % dotazovanych.

* Pro odpovéd’ Nevim bylo 61 respondentt, coz je 32 % dotazovanych.

Na otazku ¢. 9 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100 % dotazanych.

Vice nez 50% by pomohlo diskriminovanému jedinci.

Graf 9: Pomoc diskriminovanému

Graf ¢. 9: Pomoc diskriminovanému
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Otazka ¢. 10: Myslite si, Ze homosexualové maji na trhu prace rovnocenné pod-

minky pro uplatnéni jako heterosexuilové?

* Pro odpovéd’: Ano bylo 106 respondentil, coz je 54 % dotazovanych respon-
dentd.

* Pro odpovéd’: Ne bylo 14 respondenttl, coz je 7 % dotazovanych responden-
th.

* Pro odpovéd’: Nevim bylo 17 respondenttl, coz je 9 % dotazovanych respon-
dentt.

* Pro odpoveéd: Kdo chce, vzdy se uplatni bez rozdilu na pohlavi ¢i orientaci

bylo 58 respondentii, coz je 30 % dotazovanych respondentd.

Na otazku €. 10 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100% dotaza-
nych. Vice nez polovina respondentil se domnivé, ze homosexualové maji na tr-

hu prace rovnocenné podminky jak heterosexualové.

Graf 10: Trh prace

bez rozdilu

Graf ¢. 10: Trh prace
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Otazka ¢. 11: Jaky podle Tebe zaujima spole¢nost postoj k homosexualiim?

* Pro odpovéd SpiSe pozitivni — spoleCnost je jiz vice oteviena a tolerantnéjsi
bylo 119 respondenttl, coZ je 61 % dotazovanych.

* Pro odpovéd’ SpiSe negativni bylo 37 respondentti, coz je 19 % dotazova-
nych.

* Pro odpovéd Nevim bylo 39 respondentt, coz je 20 % dotazovanych
Na otazku €. 11 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100% dotaza-

nych.  Odpovéd na tuto otdzku znaci, ze spoleCnost vinima homosexualni jedince

pozitivné a snazi se byt k nim oteviena a tolerantni.

Graf 11: Postoj spolecnosti

spise
pozitivni spise
negativni nevim

Graf ¢. 11: Postoj spolecnosti

Otizka ¢&. 12: Souhlasite s registrovanym partnerstvim v Ceské republice?
* Pro odpovéd Ano bylo 143 respondentt, coz je 73 % dotazovanych
* Pro odpovéd’ Ne bylo 19 respondentti, coz je 10 % dotazovanych

* Pro odpovéd Nevim bylo 33 respondentt, coz je 17 % dotazovanych

Na otazku €. 12 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100% dotazanych.

Vétsina dotazovanych respondenti a to celkové 73 % souhlasi v CR s institutem

registrovaného partnerstvi.
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Graf ¢. 12: Registrované partnerstvi

Otazka ¢. 13: Myslite si, Ze v zakoné o registrovaném partnerstvi jsou reSeny dii-
lezité pravni aspekty?

* Pro odpovéd Ano bylo 33 respondentd, coz je 17 % dotazovanych

* Pro odpovéd’ Ne bylo 55 respondentt, coz je 28 % dotazovanych

* Pro odpovéd’ Nevim bylo 107 respondentii, coz je 55 % dotazovanych

Na otazku ¢. 13 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100% dotaza-
nych.

Na tuto otazku odpovédélo celkem 55 % dotazovanych respondentti, ze nim. To
znadi, Ze vefejnost si neni védoma prav a povinnosti, které vznikaji uzavienim regis-

trovaného partnerstvi.
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Graf 13: Pravni aspekty

Otazka ¢. 14: Mélo by mit registrované partnerstvi stejné prava jak institut man-

Graf ¢. 13: Pravni aspekty

zelstvi?

Ano - odpovéd’ zvolilo 81 repondenttl, coz je 42 % dotazanych

Pro odpovéd’ Absolutné ne - zvolilo 21 repondentdl, coz je 21 % dotazanych

Ano v ramci majetkové pravy, ale ne po strance z hlediska rodicovstvi a

prava na adopci - odpovéd’ zvolilo 29 repondentt, coZ je 15 % dotdzanych

Myslim, Ze prava a povinnosti, které jsou stanoveny ze zakona, jsou z mého

pohledu pro registrované partnerstvi v CR dostacujici - odpovéd’ zvolilo 64

repondentt, coz je 32 % dotazanych

Na otazku ¢. 14 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100% dotaza-
nych. Na tuto otdzku odpovidali respondenti spiSe podobné a nelze tak vy-
mezit jestli by byli spiSe pro nebo proti. Domnivam se, Ze je to zapti¢enéno i

tim, Ze v predchozi otazce bylo naznaceno, Ze neznaji prava a povinnosti,

které vyplyvaji z registrovaného partnerstvi.

52
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Graf 14: Prava registrovaného partnerstvi
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Graf ¢. 14: Prava registrovaného partnerstvi

Otazka ¢. 15: Myslite si, Ze zakon o registrovaném partnerstvi je oproti institutu
manZelstvi diskrimina¢ni?

* Pro odpovéd’ Ano se rozhodlo 83 respondentil, coz je 42 % dotazanych

* Odpovéd’ Ne zvolilo 91 respondenttl, coZ je 47 % dotazanych

* Odpovéd Nevim zvolilo 21 respondenttl, coz je 11 % dotazanych

Na otazku €. 15 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotazanych.

Na tuto otazku se opét vyskytly odpovédi spiSe v rovnovaze.

Graf 15: Zakon o registrovaném partnerstvi

Graf ¢. 15: Zékon o registrovaném partnerstvi
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Otazka Cislo 16: Jaky mate postoj k vychové a osvojeni déti homosexualnim pa-
rem?

* Nevidim na tom nic Spatné¢ho — tuto odpovéd’ zvolilo 108 respondentti, coz je
55 % dotdzanych respondentt.

» Je to nepfipustné — tuto odpovéd’ zvolilo 68 respondentil, coz je 25 % dota-

zanych respondenti.

* Nevim — tuto odpoveéd’ zvolilo 19 respondenttl, coz je 10 % dotazanych re-

spondent.

Na otazku €. 16 odpovédélo celkem 195 respondenti, tedy 100 % dotazanych

a 55 % respondentl by souhlasilo s vychovou a osvojenim.

Graf 16: Vychova a osvojeni
homosexualnim parem

nic Spatného
nepFipustné B

Graf €. 16: Vychova a osvojeni homosexualnim parem
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Otazka €. 17: Jaky mate postoj k adopci u homosexuélnich pari, které uzavreli
regis-

trované partnerstvi v CR, schvalovali byste ji?

Adopce v zadném ptipad¢ nenahradi ,,normalni* rodinu
-odpovéd’ zvolilo 81 respondentt, coz je 41 % dotazanych respondentd.

Nemiizeme rozhodovat za déti, kterych se to zejména tyka

- odpovéd’ zvolilo 33 respondentil, coz je 17 % dotazanych respondentii.

Pokud by pomohlo détem, které by misto détskych domovti mohly vyrustat v
roding, kde by byly rodi¢i dvé€ Zeny v registrovaném partnerstvi asi ano - od-
poved zvolilo 50 respondentll, coz je 26 % dotazanych respondentt.

Rozhodné ne — tuto odpoveéd’ zvolilo 31 repondenttl, coZ je 16 % dotazanych
respondentd.
Na otazku €. 17 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dotaza-

nych respondentii. V tomto sméru zastava a to celkem 41 % vSech dotazanych, ze

adopce nemiize nahradit ditéti klasickou rodinu.

Graf 17: Adopce u homosexualnich
paru

Graf ¢. 17: Adopce u homosexuélnich part
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Otazka ¢. 18: Jaky zaujimate postoj na vychovu déti, které jsou biologickymi
détmi lidi s menSinovou sexualni orientaci?

» Dité nemuze za to, ze jeho otec nebo matka je homosexudlni orientace a po-
fad to je rodi¢ a ma pravo na vychovu svého ditéte — odpoveéd zvolilo 87 re-
spondentt, coz je 44 % dotdzanych respondentt.

* Lidé s mensinovou sexudlni orientaci by si neméli viibec potfizovat dité — tuto
odpovéd’ zvolilo 7 respondentti, coz jsou 4 % dotazanych respondentil.

* Spousta homosexualtl, kteti byli diive v manzelstvi, ma déti, tak pro¢ by je
nemohli vychovévat, pfece jenom jsou to jejich biologi¢ti rodice. - odpoved’
zvolilo 58 respondentt, coz je 30 % dotazanych respondentd.

» Je to jejich véc, ale pokud by jim bylo dité svéfeno do péce, méli by se o néj
umeét fadné postarat, tak aby nedoSlo k ohrozeni mravni vychovy ditéte a
psychickym dopadiim
— tuto odpovéd’ zvolilo 25 respondentt, coZ je 13 % dotazanych v

* Je mi to jedno a je to jejich véc - tuto odpovéd’ zvolilo 18 respondentll, coz je

9 % dotazanych respondentt.

Na otazku ¢. 18 odpovédélo celkem 195 respondentii, tedy 100 % dota-
zanych, celkem 44 % respondenti si mysli, Ze biologicti rodice by se méli o

dité starat bez toho jaka je jejich sexudlni preference.

Graf 18: Vychova déti

Graf ¢. 18: Vychova déti
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Otazka 19: Miyslite si, Ze by v Ceské republice mélo byt povoleno umélé oplodnéni
u

lesbicek?
* Pro odpovéd Ano se rozhodlo 91 respondentti, coZ je 47 % dotdzanych re-

spondent.

* Pro odpovéd’ Ne se rozhodlo 42 respondentl, coz je 21 % dotazanych re-
spondentt.

* A pro odpovéd’ Nevim se rozhodlo 22 respondentll, coz je 12 % dotazanych
respondentd.

Bohuzel 40 respondentli na tuto otdzku neodpoveédélo ze 195 respondentd,
coz je 20 % respondenttl, av§ak téméf polovina respondentl se domniva, ze by
mélo byt bézné umelé oplodnéni u lesbicek. Na tuto odpoveéd’ ziejmeé odpovidaji
spiSe Zeny, které tuto problematiku vnimaji, a to zejména z reprodukéniho hle-
diska.

Graf 19: Umeélé oplodnéni

Graf €. 19: Umélé oplodnéni
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Otazka 20: Myslite si, Ze je potieba novelizovat zakon o registrovaném partner-
stvi a rozSiFit jej o vice prav pro homosexualy?
* Pro odpovéd Ano se rozhodlo 31 respondentll, coz je 15 % dotazovanych

respondentt.

* Odpovéd Ne zvolilo celkem 48 respondentli, cozZ je 25 % dotazovanych re-

spondenttl.

* A pro odpoved Nevim se rozhodlo 116 respondentt, coz je 60 % dotazova-
nych.

Na tuto otazku byly spise odpovédi neutralniho charakteru.

Graf 20: Novelizace zakona

Graf ¢. 20: Novelizace zakona
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4.5 Vyhodnoceni a zavérecné shrnuti praktické casti

V dotaznikovém Setieni jsem se snazila zjistit postoj spolecnosti predevsim z tad
studentit vysokych skol, jaké zaujimaji ndzory k dané problematice sexualnich mén-
Sin, registrovaného partnerstvi, adopci a vychovy u déti s rodicem s mensinovou

sexualni orientaci LGBT.

Jak jsem jiz uvedla v dotaznikového Setieni, které probihalo formou polootevie-
nych anebo uzavienych otazek odpovidaly studenti vysokych Skol (Institut meziobo-

rovych studii Brno, VS Newton College, Masarykova Univerzita obor pedagogika).

Pted vlastnim vyzkumem byly formulovany 3 vyzkumné hypotézy, jejichz plat-

nost se méla ovérit:
Hypotéza ¢. 1:

Vice nez 50 % Zen ma kladny vztah k lidem s menSinovou sexudlni orientaci. Tato

hypotéza byla vyzkumem potvrzena.
Hypotéza ¢. 2:

Vice nez 50 % z vyzkumného vzorku nevadi registrované partnerstvi. Tato hypotéza

byla vyzkumem potvrzena.
Hypotéza ¢. 3:

Studenti z vyzkumného vzorku z vétSiny nesouhlasi s adopei u LGBT. Tato hypoté-

za byla vyzkumem potvrzena.

V dotaznikovém Setfeni na otazky z oblasti problematiky registrovaného partner-
stvi odpovedéla vétSina respondentti kladné a domnivam se, Ze dnes$ni studenti jsou
vice tolerantni k osobdm s menSinovou sexudlni orientaci a nemaji velké vyhrady

proti schvéleni tohoto zakona.

Na problematiku adopce respondenti odpovidali spiSe zaporné a neschvaluji ji,
zfejmé& se domnivaji, Ze by to mohlo mit vliv na déti, avSak na tuto problematiku
byli celkem z mého hlediska otevieni a pfistupni a nelze proto hodnotit tuto proble-
matiku pfili§ skepticky a moznd diky festivalim a akcim na podporu sexudlnich
mensin mohou ovlivnit pozitivné¢ pohled spolecnosti na tuto sexudlni menSinu.
Domnivam se, Ze spoleCnost je tolerantni a je schopna se zabyvat vice problemati-

kou sexualnich mensin.
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Co se tyce umélého oplodnéni, myslim si, Ze je tato problematika bradna z pozi-
tivniho pohledu Zeny, které maji v sobé zabudované matefstvi a lasku k détem, tak v

oblasti této problematiky bych byla spise pozitivnéjsi v dané problematice.

Z hlediska diskriminace sexualnich mensSin by mé¢l byt kladen vétsi diiraz na to,
aby spolecnost vice tolerovala osoby se sexualni menSinovou orientaci, protoze oni
maji stejné pravo na praci a na vzdélani jako heterosexudlni jedinci, a proto by nor-
plyva, ze spolecnost, ktera byla zastoupena studenty tak je oteviena a ptistupna fesit
problematiku a zabyvat se ji vice do hloubky a také se zajimat o to jaké prava jsou
jim ustanovena v ramci registrovaného partnerstvi, protoze v této oblasti si vetejnost

ziejmée nedokdze predstavit, jaké prava k tomuto institutu nalezi.
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ZAVER

V mé bakalaiské praci byla feSena problematika sexualnich mensin. Kazd4 men-
Sina ma sva prava, kterd nesmi byt omezovana jak v rdmci osobni svobody, tak pro-
jevy sméfujici k sexudlni orientaci jedince, at’ uz jde o znevyhodnovani ¢i omezova-
ni. Sexudlni menSiny maji stejné pravo na soukromi a dastojny zivot jako kazdy ob-
¢an, kterd jsou zarucovana Listinou zakladnich prav a svobod a jinou platnou pravni

legislativou.

V praci jsem se snazila co nejvice zmapovat sexualni mensiny, charakterizovala
jsem zakladni pojmy, které jsou spojovany s touto problematikou a jejich pravo na
soukromi a na dlstojny Zivot, které je zakotveno v nasem pravnim tadu. Zabyvala
jsem se diskriminaci a jejimi projevy a také platnou legislativou jako je naptiklad

antidiskriminacéni zdkon v ramci dané problematiky.

Tato bakalaiska prace se skladala jak z ¢asti teoretické, tak i z ¢asti praktické, ve
které probihalo dotaznikové Seteni. S vysledky svého vyzkumu jsem spokojena a
hypotézy, které jsem si stanovila na zacatku této prace, tak byly potvrzeny. Vyzkum
potvrdil, ze spolecnost je této problematice spiSe oteviena a zaujima k tak k tomu
pozitivniho smysleni avSak na problematiku rodicovské péce a vychovou jsme v

tomto ohledu spiSe obezfetni.

Domnivam se, Ze cil, ktery jsem si stanovila na zacatku této bakalafské prace a
to zji$téni nazoru na problematiku sexudlnich mensin a na vzdjemné souziti s t€émito
osobami, déale na otazky na problematiku registrovaného partnerstvi a moznostnosti
rodicovstvi bylo v této praci rozebrano. Domnivam se, Ze cil prace se mi podafilo

splnit a snaZila jsem, aby problematika byla srozumitelné vysvétlena.
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RESUME

Tato bakalafskd prace se zamétuje na pravo sexudlnich mensin na diistojny Zivot
a soukromi. Vysvétluje pojmy spojené se sexualni identitou a sexudlni orientaci je-
dince. Prace je zaméfena na moznosti souziti spolecnosti s lidmi s menSinovou se-
xualni orientaci LGBT a déle se zamétuje se na problematiku registrovaného part-
nerstvi, rodiCovstvi zejména homosexudlnich part a na moznost péstounské péce a

adopce u lidi s LGBT.

V praktické Casti, bylo provadéno vyzkumné Setfeni pomoci kvantitativniho vyzku-
mu, kde jsem zvolila dotaznikové Setieni, kde pro vyzkumny vzorek byli responden-
ti, ktefi byly studenti vysokych Skol. VSechny odpovédi byly zaznamenany a jejich
data zde interpetovana. Pfed vyzkumny Setfenim byly stanoveny hypotézy, které

byly nésledn¢ dotaznikovym Setfenim potvrzeny.
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SEZNAM PRILOH

Piiloha P1 Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Vazeni studenti, chtéla bych Vés timto pozadat o vyplnéni anonymniho dotazniku,
jehoz cilem je zjisténi Vaseho nazoru na problematiku sexualnich mensin LGBT, a
to zejména na otazky ohledné registrovaného partnerstvi, zda jej hodnotite pozitivné
¢i nikoliv a dale na otdzky na prava homosexudlli na adopci ditéte a jestli Vam v

tuto oblast nepovazujete za diskriminacni oproti institutu manzelstvi.
Vase odpovéedi budou vyhodnoceny a pouzity pouze pro ucely mé bakalaiské prace.

Timto bych Vam chtéla pod¢kovat za vasi ochotu a Cas, ktery jste stravili vyplhova-

nim mého dotazniku.

Bc. Andrea Stefanova, studentka bakalaiského studia, UTB ve

Zlin¢, Fakulty humanitnich studii, oboru Sociadlni pedagogika.

1. Vase pohlavi?
a. muz

b. Zena

2. Vadi Vam spolecnost lidi s mensinovou sexualni orientaci LGBT?
a. ano
b. ne
c. nevim
d

. nevyhledavam ji

3. Znate nékoho z Vaseho okoli anebo jste méli moZnost se setkat s osobou
s odliSnou sexualni orientaci?
a. ano

b. ne

4. Jaka byla Tva anebo nékoho z tvého okoli zkuSenost s osobou LGBT?
a. Normalni
b. Nepfijemna

c¢. Nevim



5. Jak byste reagovali, kdybyste se dozvédéli, Ze osoba ve vaSem okoli se kte-
rou se velmi dobfe znate, svérila s tim, Ze ma jinou sexualni orientaci?
a. Nevim, jak bych zareagoval/a
i. Zadny negativni postoj bych k dotyéné/mu nemél/a, nic by se
tim mezi nami nezménilo

b. Piekvapilo by mé to a asi bych se zdrzela kontaktu s touto osobou

¢. Mam k tomu neutralni postoj

6. Souhlasite s festivaly a jinymi akcemi, které se poradaji na podporu prav
homosexualii? (napriklad Prague Pride ¢i Queer Pride Parade)
a. Ano
b. Ne

¢. Nevim

7. Myslite si, Ze takové to pochody a festivaly mohou lidem LGBT pomoci l1é-
pe uplatnit p¥i prosazovani prav?

a. Ano
b. Ne

. Nevim

o o

. Je to snaha pouze o upoutani pozornosti

8. Miyslite si, Ze homosexualové v CR jsou v néjaké oblasti diskriminovani?
a. Ano
b. Ne

c¢. Nevim

9. Pomohli byste osobé, ktera je diky své sexualni orientaci néjak znevyhod-
néna ¢i dokonce Sikanovana?

a. Ano
b. Ne

c¢. Nevim

10.Myslite si, Ze homosexualové maji na trhu prace rovnocenné podminky pro
uplatnéni jako heterosexualové?

a. Ano
b. Ne



c. Nevim

d. Kdo chce vzdy se uplatni bez rozdilu na pohlavi ¢i orientaci

11.Jaky podle Tebe zaujima spole¢nost postoj k homosexualim?
a. SpiSe pozitivni — spole¢nost je jiz vice oteviena a tolerantnéjsi
b. SpiSe negativni

c. Nevim

12.Soubhlasite s registrovanym partnerstvim v Ceské republice?
a. Ano
b. Ne

c. Nevim

13.Myslite si, Ze v zakoné o registrovaném partnerstvi jsou reSena diilezité
pravni aspekty?

a. Ano
b. Ne

c. Nevim

14.Mélo by mit registrované partnerstvi stejné prava jak institut manzelstvi?
a. Ano
b. Absolutné ne
c. Ano v ramci majetkové upravy, ale ne po strance z hlediska rodicov-
stvi a prava na adopci
d. Myslim, ze prava a povinnosti, které jsou stanoveny ze zakona, jsou z

mého pohledu pro registrované partnerstvi v CR dostaujici

15.Myslite si, Ze zakon o registrovaném partnerstvi je oproti institutu manzel-
stvi diskriminacni?
a. Ano
b. Ne

c. Nevim

16.Jaky mate postoj k vychové a osvojeni déti homosexualnim parem?
a. Nevidim na tom nic $patného

b. Je to nepfipustné



c. Nevim
17.Jaky mate postoj k adopci u homosexualnich pari, které uzavreli registro-
vané partnerstvi v CR, schvalovali byste ji?

a. Adopce v zadném ptipad¢ nenahradi ,,normalni* rodinu

b. Nemulzeme rozhodovat za déti, kterych se to zejména tyka

c. Pokud by pomohlo détem, které by misto détskych domovli mohly
vyrustat v rodin€, kde by byly rodi¢i dvé zeny v registrovaném part-
nerstvi asi ano

d. Rozhodné€ ne

18.Jaky zaujimate postoj na vychovu déti, které jsou biologickymi détmi lidi
s mensinovou sexualni orientaci?
a. Dité nemiiZe za to, Ze jeho otec nebo matka je homosexualni orienta-
ce a porad to je rodi¢ a ma pravo na vychovu svého ditéte
b. Lidé s menSinovou sexudlni orientaci by si nem¢li vitbec potizovat di-
te
b. Spousta homosexuali, kteti byli diive v manzelstvi, ma déti, tak proc¢
by je nemohli vychovavat, pifece jenom jsou to jejich biologi¢ti rodi-

W

CccC.

c. Je to jejich véc, ale pokud by jim bylo dité svéfeno do péce, méli by
se 0 n¢j umet postarat, tak aby nedoslo k ohrozeni mravni vychovy
ditéte a psychickym dopadiim

d. Je mi to jedno a je to jejich véc

19. Myslite si, Ze by v Ceské republice mélo byt povoleno umélé oplodnéni u
lesbicek?

a. Ano
b. Ne

c. Nevim

20. Myslite si, Ze je potieba novelizovat zakon o registrovaném partnerstvi a
roz§irit jej o vice prav pro homosexualy?
a. Ano
b. Ne

¢. Nevim
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