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ABSTRAKT

Tato prace je zamétfena na vyzkum vyznamného a v soucasnosti velmi ohrozeného druhu sa-
rance vrzava (Psophus stridulus) z fadu rovnoktidlych. Jeho vyskyt je tizce spojeny s hospo-
dafenim v krajin¢, jelikoz vyzaduje mezofilni az termofilni stepni podminky, které musi byt
udrzovany antropogenn¢, z divodu nepfitomnosti vétSich voln¢ Zijicich bylozravci, kteti by
tento stav udrzovali. Na konci 1éta 2015 jsem navstivil celkem 14 lokalit, na nichz jsem pro-
vedl vyzkum biotopovych charakteristik a vyskytu sarance vrzavé. Soucasti této prace je také
kratké ohlédnuti do historie nasi krajiny. Vysledky ukdazaly, ze vyskyt Psophus stridulus je
zéavisly na komplexu faktor jako je charakter a zapojenost vegetace, prostfedi obklopujici
biotop a zpiisob obhospodafovani. Druhem nejpreferovanéjsi jsou lokality, jejichz vegetace je

stabilné udrZovana rozvolnéna vlivem extenzivni pastvy (pfipadné sece) a jez nejsou obklo-

peny cestou €i lesem, coz je faktor znemoznujici migraci.

Kli¢ova slova:

Psophus stridulus, sarance vrzava, entomologie, tradi¢ni hospodateni, Vsetinské vrchy

ABSTRACT

This thesis is specialized on the research of significant and currently highly endangered spe-
cies of rattle grasshopper (Psophus stridulus) of the Orthoptera order. Its occurrence is closely
associated with landscape management, since it requires mesophilic to thermophilic steppe
conditions that must be maintained anthropogenically, due to the absence of large wild herbi-
vores, who would maintain this status. In late summer 2015, I visited total of 14 sites on
which I conducted research in habitat characteristics and the occurrence of rattle grasshopper.
Part of this work is a brief look back into the history of our country. The results showed that
the incidence of Psophus stridulus is dependent on complex factors such as the nature of veg-
etation and its surface coverage, the environment surrounding the biotope and management
method. The most preferred locations are those whose vegetation is stably maintained loose
due to extensive grazing (or cutting) and which are not surrounded by a road or a forest,

which prevents migration.

Keywords:

Psophus stridulus, rattle grasshopper, entomology, traditional farming, Vsetin hills



Chtél bych podékovat svému bratrovi, Lukasi Spitzerovi, za ochotu pii vysvétlovani metodiky
sbéru dat a poskytnuti zdroji informaci, Vojtovi Surému a jeho rodiné¢ za docasny domov
béhem mapovani lokalit na Hovézi a v neposledni fad¢ docentu Janu Ruzickovi za pomoc ve
formé konzultace metodiky, vysledkt i celkové podoby prace. Diky patii také odvaznym neo-

pasekaiim Slapajicim po zaristajici cesté, jez se klikati vedle dalnice konzumu.

,»Ochranuj nas, Zivo!*

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalarské prace a verze elektronicka, nahranéa do IS/STAG

jsou totozné.



OBSAH

UVOD ceiiiiicienicnnnensnnicnnsessssssssssesssssessssssssssessssssssssssssssssssssssssssssasessssssssassssasssssssssssss anssse 8
I TEORETICKA CAST .ocvueeereereseressesssesssssssses sessssssessssssessssssessssssassssssssssessasssasssssasssesss 9
1.1 CHARAKTERISTIKA SARANCE VRZAVE ....cciiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeicirrreeeeeeeeeeensrsseeeeaaeeens 10
1.2 ROZSIRENT A BIOTOP SARANCE VRZAVE ...cociiiiiiiiiiiiiieeeeeeeiciiireeeeeeeeeeeeenvseeeeeaaeeens 11
1.3 ETOLOGIE SARANCE VRZAVE ....cutttiiiiieiieeieiiiietee e e e eeciteeeeeeeeeeeeetvanaeeeaeeeeennnsseees 13
1.4 ROZSIRENI ROVNOKRIDLYCH U NAS ...ovviiiiiiieiiiiiiieeeeeee ettt e eeevvareeee e 15
1.5 OHROZENI ROVNOKRIDLYCH ...eeeiiiiieiiiiiiiieeeeeeeiecitteeeeeeeeeeesnnraeeeeeeeeeeeenssssessasaens 16
1.6 OHROZENI SARANCE VRZAVE ...uuvtiiiieeeeeieiiitiieieeeeeeeeiisteeeeeeeeeessisssseesaeeessssssssssesens 18
1.7 HISTORIE KRAJINY V MLADSI DOBE KAMENNE .....ccccciiiiiiiiirieeeeeeeieiirreeeeeeeeeeennnnns 19
1.8 HISTORIE KRAJINY V STREDOVEKU ....uuvviiieeeeeieiiirireeeeeeeeeeeeeinreeeeeeeeeeesessnsreseseseens 19
1.9 VALASSKA KOLONIZACE ...vvvveieiieeieiiiiieeeeeeeeeeieeiturreeeeeeeeseeesrssseeseeseesesissssssesseeenns 20
1.10 SOCIALISTICKA KRAJINA ....cceeeeieiiurrrrreeeeeeeeieitrereeeeeeeeeasisrssseeseeeesssssssseseeseessnnnsnes 21
I.11  SOUCASNY STAV KRAJINY ...eeereieeeeeiiirrrrereeeeeeeeiirreeeeeeeeeeeseessssesseseesessesssssssseeeeenns 22
1.12  PRIBUZNE A PODOBNE DRUHY .....ccuvvriieieeeeeieiiurrrreeeeeeeseeiesresereseeeessesinssesessseesannnnes 24
HPRAKTICKA CAST ..ueueererrrrerersssessessessessssssssesssssssessassssssessessessassassssssessessessassessassaons 25
2 METODIKA ...cooveiiiiinnnniicnssnsicsssssssecssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssssssassass 26
2.1 VYBER LOKALIT ...uuutttiiieeeeeeeeieiiitteeeeeeeeeeeeeusreeeeeeeeeaasssssesseseessesesrsssseseesenssnssrssees 27

2.2 PREHLED LOKALIT ....uuvviviiiieeeeeeieiitiaeeeeeeeeeeseiasrseseeeeeseeeiissssseesseeeessssssssssssseseennnns 27

3 VYSLEDKY A DISKUZE 29
3.1 POPIS LOKALIT ..uvviiieiiiiie e ettt et eee e e e et e e et e e e eatae e e e easaeeeeenssaeeeesnseeeeanns 30

3.2 ZISKANA DATA A DISKUZE VYSLEDKU .....cvviiiieeieiiirirreeeeeeeeieeirrreeeeeeesssnnssneneeesens 58
ZAVER ocoeererseesssssessssssssasssesssssasssssassssssssssssssssssssssssassssssssssesssssasssssssssssssasssesssssasssssses 63



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 8

UvVoD

Podle nedavné pylové analyzy, jez vyvratila teorii neprostupného temného hvozdu, nasi kra-
jinu kdysi davno obyvalo tidké spolecenstvo lisek a dubtli, mezi nimiz se prohanély stada bylozra-
vych praturti a zubrii a obc¢as se tudy prohnal i1 ¢lovék — lovec. Od konce posledni doby ledové tedy
existoval jakysi vécny boj mezi stepnimi a lesnimi bytostmi. Mocné stromy, jez stacily vyrast nato-
lik, Ze byly nespasitelné ani mohutnymi tury dlouho dominovaly tzemi. Pak vSak nastal zvrat - ¢lo-
vek upustil od loveckého zplisobu zivota a zacal stromy porazet, ochoCoval si ostatni zvifata a pés-
toval rostliny. Pfidal se tak na stranu stepnich spolecenstev a aktivnim odlesniovanim dopomohl celé
fadé organismu ze stepni frakce k jejich bujné expanzi. Mezi témito organismy je i sarance vrzava,
jejiz vyskyt jsem se na uzemi Vsetinskych vrchl rozhodl ovéfit.

Stav krajiny po jeji devastaci intenzifikaci a unifikaci zemédélstvi po II. svétové valce je to-
tiz pomérné zalostny a zcela zavisly na vuli jejich obyvatel k napravé. Tato devastace se netykala
jen Gpravy terénu. Vyznamnou roli hrdla a hraje také zména zplsobu Zivota, kterou pfinesla moder-
ni konzumni spolecnost. S drobnymi zemé&délci, kteti takika zmizeli po zalozZeni jednotnych zemé-
délskych druzstev, zmizela také pfirozenéd vazba Clovéka ke krajiné a do prastarého konfliktu mezi
hvozdem a stepi se vkradla nova frakce — “syntetické spoleCenstvo®. Upadd vyznam hospodaftstvi
jako zdroje obZivy a tim padem i samotny z4jem lidskych obyvatel o krajinu. Na ukor zemédélské
pudy 1 lesti vznikaji sjezdovky, golfova hfiste, pramyslové haly, méstska zastavba, dalnice. I
samotna lesni frakce je nepfirozend, protéZovany jsou slabé, rychle rostouci a ekonomicky vynosné
dfeviny. Narust byrokracie navic obCany odrazuje od zodpovédného chovéani vii¢i Zivotnimu
prostiedi a umoznuje investorim hledat legislativni klicky pro realizaci svych zajmd.

Zkoumani sarance vrzavé je piinosné predev§im pro védni discipliny, jako je entomologie a
krajinnd ekologie. Jednd se o tzv. deStnikovy druh, indikujici zdravé, dobife obhospodafované
prostfedi. Vedle samotného monitoringu druhu a néastinem 1 celého spolecenstva biotopu je uzite¢né
také zhodnoceni soucasného stavu bezlesé krajiny s ohledem na jeji pfirozeny stav v minulosti, jak
v dobé primarniho a jiz zminéného piirozeného - sekundarniho bezlesi, tak na pocatku an-
tropogenniho utvareni krajiny (sekundarni bezlesi).

Na zakladé stanoveni biotopovych preferenci je mozné navrhnout doporuceni pro praktickou
ochranu - tedy navrhnout takovy zpiisob hospodateni, ktery povede nejen k prosperité sarancat, ale 1
k co nejvétsi druhové variabilité krajiny. Realizace tohoto doporuceni tkvi spise v individudlni akti-
vit¢ obyvatel krajiny nez ve vlivu legislativy. Obzvlast’ na ValaSsku je krajinny rdz na antropogen-

nim hospodateni vyznamné zavisly.



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka
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1.1 Charakteristika sarance vrzavé

Sarance vrzava (Psophus stridulus, Linné, 1758) je hmyz z fadu rovnokiidlych. Ve srovnani s bézné
znamymi sarancemi (sarance obecnd, sarance zelend, atp) je sarance vrzava piiblizn€ dvojnasobné
vetsi (samci dortstaji velikosti 19-25 mm zatimco samice 23-35 mm). Jeji télo byva zbarveno v
riznych odstinech od bézové, hnéd¢, rezave, pres Sedou az Cerné barvy, typicky s drobnymi tma-
vymi skvrnkami. Druhy (blanity) par kiidel ma vyraznou, cihlové ¢ervenou barvu s ¢ernymi apikal-
nimi konci. V klidové pozici jsou blanita kiidla kryta prvnim parem tuhych kiidel (krytky) v barvé
téla (Kocarek a kol., 2005; Kocarek a kol., 2013).

Obr. €.1: Anatomie Psophus stridulus (ZICHA, O. Biolib [online])

SaranCe vrzava je polyfagnim herbivorem, bylo zjisténo piijiméani ¢asti rostlin z celedi
hvézdnicovitych a mifikovitych, ale i riiznych jinych rostlin véetné¢ bramborové naté (Ingrisch a
Kohler 1998; Kocarek a kol. 2013).

Pomér pohlavi je vychylen ve prospéch samcti a pohybuje se mezi 2:1 az 3:1. Tento fakt byl
z pocatku chapan jako pouhd vzorkovaci chyba zplsobend nendpadnosti samic, dnes je vSak pod
vlivem Cetnosti monitoringl jiZ Siroce piijiman (JanBen a Reich 1998; Bonsel 2004; Bonsel a
Matthes 2005; Weibart a Fischer 2006, Spitzer a kol., 2011).

Oplodnéné samicky kladou vajicka do svrchni vrstvy pidy nebo do spleti vegetace a vylih-

nuvsi se nymfy prochazeji 4 az 5 vyvojovymi stupni (instary) (Kocarek a kol., 2013). Hemp A.
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a Hemp C. (2003) upozornuji, Ze pro vyvoj vajicek a nymf jsou zapotiebi vysoké sumy teplot (tzv.
heat load index). Vhodna jsou tedy jen specifickd mista v ramci biotopu, kde je plocha pidy vyraz-
né&ji prohiivana a teplo neni odvadéno napiiklad do listi bujné;jsi vegetace. Hemp A. a Hemp C.
(2003) dale uvadgji, ze nymfy jsou extrémné vérné stanovisti a cely jejich vyvin probihd na nékoli-
ka ¢tverecnich metrech. Silnou vérnosti stanovisti se vyznacuji také dospélé samice, které malokdy
opoustéji své misto a na vEétsi vzdalenosti patrné nemigruji viibec (Janfen a Reich 1998; Hemp a
Hemp 2003; Weibart a Fischer 2006, Rada a kol.. 2011). Samci jsou letuschopni a tudiz pohyblivéj-
81, pfesuny na velké vzdalenosti v§ak ani u nich casté nejsou (Buchweitz 1993; JanBen a Reich
1998; Weibart a Fischer 2006, Rada a kol.. 2011). Nejdels$i zaznamenany piesun, ¢inici 700 m
(Buchweitz 1993), se jevi byt spise vyjimkou, mimotadnym “sportovnim vykonem®.

Nymfy se ve stfedoevropskych podminkéch lihnou na pfelomu dubna a kvétna, dospélci se
bézné zacinaji objevovat v poloving ¢ervence a na lokalitich mohou piezivat az do zacatku (fid¢eji
do konce) fijna (Kocarek a kol., 2013, Spitzer a kol., 2011). Entomologové Hemp a Zehm (1995) si
ni viny nymf objevuje jesté druhd, méné pocetna vlna, kterd se lihne az na prelomu Cervence a srp-
na. Béhem srpna prodé¢laji pomérné rychly vyvin v dospélce a pfispivaji k pravdépodobnosti preziti
celé populace. Tuto “teorii druhé viny nymf™ nepfimo potvrzuji i poznatky Bonsela a Runzeho
(2000), kteti rovnéz v srpnu zaznamenali nékolik nymf. Dal§im dileZitym zjiSténim je, Ze se u sara-
née vrzavé mize vyskytovat dvoulety populaéni cyklus (Wagner 2002). Cast vaji¢ek patrné pietr-
vava v pude 2 zimni obdobi (Wagner 2002; Kocarek a kol.. 2013), coz je také jakousi zarukou pte-

Ziti populace v ptipadé jednoho neptiznivého roku.

1.2 Rozsireni a biotop sarance vrzavé

Tento eurosibiisky druh je rozsifen od severniho Spanélska po Mongolsko
a Koreu, pfi¢éemz na severu obyva i podhorské biotopy na jihu Svédska a Norska (Rada 2009, Ko¢a-
rek a kol., 2005; Kocarek a kol. 2013; Holst Knud, 1986, Viisdnen a kol. 1991).

Na severu Nemécka, Polska a jihu Skandinavskych poloostrovii se vyskytuje spise stanovis-
tich s pis¢itym podkladem, na kterém se dafi jen velmi fidké vegetaci (primarnim
si)  (Viisidnen a kol. 1991; Bonsel a Runze 2000; Bonsel 2004). Oproti tomu ve Spanélsku vlivem
teplejSiho klimatu obyvé spiSe vysSe situované mezofilni pastviny a louky v horach (Olmo-Vidal
2002).

Finsti entomologové Viisénen a kol. (1991) z vyzkumného institutu “Vody a Prostfedi v

Helsinkéch objevili v St. Sakyla, na hibetu zvaném Sikyldnharju, tehdy nové lokality, na nichz se
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nachazela vedle Psophus stridulus také Bryodema tuberculata. Ve Finsku byly tyto druhy jesté do
poloviny minulého stoleti pomérné Siroce rozsitené (Nyberg 1905, Fieandt 1916, Albrecht 1979),
ale v poslednich letech se pocaly jejich populace tfistit a izolovat a nyni je znamo pouze nékolik
lokalit na jihu, napiiklad u obce Pohja a nedalekém okrese (kunté¢) Mantsél4, a také v centralnim
Finsku.

Sdkylanharju je Stérkovity hibet (esker) vznikly ze sedimentli unaSenych stejnojmennym
ustupujicim ledovcem. Nachazi se ptiblizné 50 km od vychodné od pobiezi a vyska hiebene dosa-
huje praimérné 100 m n.m. s tim, Ze nejvyssi bod eskeru dosahuje 145 m. Postupuje od jihovychodu
po severozéapad a volné se napojuje na soustavu glacidlnich hibetli Salpausselkd. Hibet pokryvaji
borovice a suchomilné byliny jako je vies obecny (Calluna vulgaris), medvédice 1ékaiska
psophila fastigiata) ¢i pavinec horsky (Jasione montata), rostouci na zplostélejSich ¢astech hibetu.
Vyzkum hibetu ukdzal, ze P. stridulus zde obyva oteviené a polooteviené (nezalesnéné) jihozapad-

n¢ orientované svahy. (Viisénen a kol. 1991)

Obr. ¢.2: Mapa oblasti studia hibetu (Viisdnen a kol. 1991)

V Ceské republice obyva saran¢e vrzava xerotermni aZz mezofilni louky pfevazné jiznich
svaht, jejichz prohfatost je podminéna pfitomnosti nizké vegetace. Ta je stabilné udrzovana seci
nebo pastvou porostu (Holusa 1997a, 2000; Kocarek a kol. 2005; Kocarek a kol. 2013). Horské

oblasti primarniho bezlesi (nad hranici lesa) jsou pro sarance pfili§ chladné, zatimco niziny byvaji
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vétSinou vyuzivany zemédélsky a nachazivsi se louky jsou Casto intenzivné spdsany a piihnojova-
ny.

Na tzemi Ceské republiky zistaly (o p¥i¢indch Gbytku populaci viz dale) nejvitalngjsi populace
druhu na Vsetinsku (Spitzer L., 2007) a v Bilych Karpatech (HoluSa a kol., 2012). Dalsi, vesmés
roztrousené a izolované populace, se nachazeji v Ceskomoravské vrchoving a v zapadnich Cechach

(Konvi¢ka, 2013), také v podhuifi Orlickych hor (Horak a Safatova, 2010).

1.3 Etologie sarance vrzavé

Pro samce je typické, ze za slunného teplého pocasi nebo pii vyruseni vyskakuji z vegetace
za souCasné¢ho roztaZzeni ¢ervenych kiidel a vydavani charakteristického chiestivého zvuku (,,vrza-
ni*). Samci také dokazou 1état na kratsi vzdalenosti, zatimco samice maji kiidla zkracena, tudiz jsou
neletuschopné (Kocarek a kol.. 2013). Samicky se proto hife brani predatoriim, ale na druhou

stranu mivaji svétlejsi zbarveni a jsou robustnéjsi.

Obr.¢.3: Samec sarance vrzavé objeveny na lokalité PR Losovy (J. Ruzicka, 2011)

Samice ziji pomérn¢ skryté a casto se shromazd'uji do shluki, ¢imz ziejmé zvysuji pravdé-

podobnost prilakani samct (Bonsel 2004; Bonsel a Matthes 2005; Kocarek a kol., 2013).
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V blizkosti skupinky samic se vétSinou nachazi i vétsi skupina samct (Bonsel a Runze 2000; Bon-
sel 2004). Némecky entomolog Bonsel (2004) uvadi, ze vlivem vrzani samcii samicky za¢nou pro-
dukovat malé davky feromont, jejichz vylu¢ovanim vabi samecky. Dale bylo zaznamenano, Ze sa-
mice se postupné pafi s vice samci, coz piispiva ke genetické variabilité potomstva (Bonsel a Runze

2000; Bonsel 2004), ktera je navic soucasnou izolovanosti biotopli vyrazné ohrozena.

w

. ) -
Obr.¢.4: Sexualni dimorfismus Psophus stridulus (Vrana, 2008)

Entomologové Vrana, L. Spitzer a Kocarek (2008) provedli vyzkum denniho reZimu samic,
jakoz 1 biotopovych preferenci na ctyfech lokalitdch ve Vsetinskych vrSich. U samicek se v da-nych
casovych intervalech zaznamenavaly vzorce chovani jako je mobilita (smér a vzdalenost), neinnost
- tedy traveni a odpocinek, pareni, kladeni vajec a krmeni se. Entomologové zjistili, Ze sarance
stravi bezmala piill dne neinnosti, vice nez tietinu dne pohybem a pfesunem na slunce nebo do
stinu, dvacetinu dne krmenim a pouhou tisicinu dne pafenim, coz je ale dano faktem, Ze samice
nekopuluji kazdy den, ptesto, Ze se jejich kopulac¢ni aktivita neomezuje oplozenim, jak jiz bylo na-

stinéno vyse.
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Obr.¢.5: Procentualni vyjadreni aktivity v ramci denniho rezimu jedné primérné

samice. (Kocarek a kol., 2008)

1.4 RozSifeni rovnokridlych u nas

Na naSem uzemi rovnokiidli obyvaji lokality od nizin az do hor, avSak druhova pestrost ma
se stoupajici nadmotskou vyskou klesajici tendenci. Typickymi druhy, jez se vyskytuji v nizinach,
jsou ty pronikajici na Jizni Moravu z Rakouska nebo Slovenska, jako je kobylka kuzelohlava (Ru-
spolia nitidula), pacvrcek pisecny (Xya variegata) a sarance pisecna (Dociostaurus brevicollis).
Vysokou druhouvou bohatosti se vyznacuji také pahorkatiny ve vyskach ptiblizné¢ 350-600 m.n.m.
Typickym zastupcem je pestrobarevnd sarance maléd (Stenobothrus stigmaticus). Navzdory svému
rodovému ndzvu se jedné se o 11-13mm velkou saranci (14-18mm samec) se svétle (zelen€, Zluto-
hnéd¢€) pruhovanymi krytkami a nevyraznymi tmavymi skvrnami s bilym stigmatem; kiidla jsou
¢ira a zadni holené hnédocervené. Z typickych zastupcu podhorskych oblasti bych vedle Psophus
stridulus uvedl take dnes jiz nezvéstnou saranci modronohou (Podisma pedestris) a saranci pestrou
(Arcyptera fusca). Co se ty€e horskych poloh, jejich nejcastéjSimi obyvateli jsou kobylka cvréiva
(Tettigonia cantans), saranCe zelend (Omocestus viridulus) a na zachovalejSich stanovistich také
kobylka kratkoktidla (Metroptera brachyptera). Z alpinského pasma jsou u nas pouhé ukazky tun-
dry v Jesenikach, na Kralickém Snézniku nebo v Krkonosich. Jejich nepatrné rozloha je divodem,
pro¢ na nich nezije zadny z druht, typickych pro vysoké polohy Alp, naptiklad rakouskd Mela-
noplus frigidus. (Kocarek a kol., 2013)
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Obr. &. 6: Mapa rozsiteni Psophus stridulus v CR, autor: Ondfej Konvi¢ka (www.biolib.cz)

1.5 OhroZeni rovnokridlych

V luénich ekosystémech stfedni Evropy tvoii rovnokiidli nejpocetnéjsi skupinu hmyzu
z hlediska jejich biomasy (zjiSténé pomoci lapact a kbelikovych pasti), jejich pocetnost vSak
v soucasnosti klesa. Mizi predevs§im druhy uzce vazané na antropogenni typ biotopu.

Nejvice ohrozené jsou teplomilné druhy, jez jsou vazané na stepni a lesostepni biotopy.
OhroZujicim faktorem se jevi fragmentace a degradace travinobylinnych spolecenstev. Vyskyt né-
kterych druhtt miize poukazovat na skryté skutecnosti jako je charakter vodniho rezimu ¢i hospo-
darska minulost lokality, coz implikuje jejich vyznamnou bioindika¢ni hodnotu. (Kocarek a kol..
2013).

Dnes jiz zastarala Cervena kniha (Skapec a kol, 1992) uvadéla 5 druht rovnokiidlych (ko-
bylka kuzelohlava - Ruspolia nitidula, kobylka hladkd - Gampsocleis glabra, kobylka saga - Saga
pedo, sarance uherska - Acrida ungarica a sarance suchomilnd - Arcyptera microptera), tento stav
vSak jiz neodrazi skutec¢nou situaci. To si v roce 2005 uvédomili entomologové Kocarek a Holusa a
v roce 2005 vydali ¢erveny seznam 29 druhii (30% CR) rovnokiidlého hmyzu, v némz jsou jiz dru-
hy ¢lenény podle miry ohroZzeni do péti kategorii. Z dnesniho pohledu je vSak uz i tento seznam

zastaraly a fada druhti bude v budoucnu vyzadovat preklasifikovani. Podle novych poznatki totiz
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stoupl pocet vymizelych druhii z osmi na dvanact. V nasledujicim piechledu uvadim piehled druha

rovnokiidlych rozdélenych podle kategorii stupné ohrozeni. (Kocarek a kol.. 2013).

Druhy vymizelé z uzemi CR

sarance uherska- Acrida ungarica (Herbst, 1786)

sarance pestra - Arcyptera fusca (Pallas, 1773)

saranc¢e proménliva - Celes variabilis (Pallas, 1771)

kobylka hladka - Gampsocleis glabra (Herbst, 1786)

sarance ¢ernopruhd - Mecostethus parapleurus (Germar, 1817)
sarance zelenokiidla - Oedaleus decorus (Germar, 1826)
saran¢e modronoha - Podisma pedestris (Tinnaeus, 1758)

sarance cvrciva - Stenobothrus rubicundulus (Kruseman & Jeeket, 1967)

Kriticky ohrozené druhy

sarance slanistni - Aiolopus thalassinus (Fabricius, 1781)

saranc¢e suchomilna - Arcyptera microptera (Fischer de Waldheim, 1833)
sarance pisecna - Dociostaurus brevicollis (Eversmann, 1848)

saranc¢e némecka - Oedipoda germanica (Tatreitte, 1804)

kobytka pise¢na - Platycleis montana (Kottar, 1833)

kobytka kuZetohlava - Ruspolia nitidula (Scopoti, 1786)

kobytka saga - Saga pedo (Pattas, 1771)

marSe pobiezni - Tetrix tuerki (Krauss, 1876)

kobytka zavalita - Polysarcus denticauda (Charpentier, 1825)

OhroZené druhy

sarance zlutofitna - Omocestus petraeus (Brisout de Barneville, 1855)

sarance skalni - Stenobothrus eurasius (Zubowsky, 1898)

Zranitelné druhy

kobylka stepni - Platycleis veyseli (Kocak, 1984)
kobylka samobtezi - Poecilimon intermedius (Fieber, 1853)

sarance horska - Miramella alpina (Kollar, 1833)

Témet ohrozené druhy

sarance vlasska - Calliptamus itailcus (Linnaeus, 1758)

sarance slamova - Euchorthippus pulvinatus (Fischer de Waldheim, ,1846)
sarance tmava - Chorthippus pullus (Phillipi, 1830)

sarance vrzava - Psophus stridulus (Linnaeus, 1758)

saran¢e moktadni - Stethophyma grossum (Linnaeus, 1758)
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- marSe panonska - Tetrix bolivari (Saulcy, 1901)

- marse pisecnd - Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887)

Co se tyce legislativy, zdkon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny a provadéci vyhlaska MZP
CR ¢.395/1992 Sb. v soucasnosti chrani v Ceské republice pouze dva druhy rovnokiidlého hmyzu:
kobylku sagu (Saga pedo) z kategorie kriticky ohrozenych a sarance skalni (Stenobothrus eurasius)
z kategorie siln¢ ohrozenych druht zivocichti. V praxi je ochrana realizovdna diislednym ma-
nagementem na lokalitach jejich vyskytu, jez jsou plosné izolované a nevelké. Ten spociva v
blokovani sukcese, tedy udrzovani travnich biotopti kosenim, pastvou a likvidaci kiovin.
Stinnou strankou ochrany druhti jsou nezadouci pokusy nadSenct vysazovat vzacné a ohro-

zené druhy rovnokiidlych na lokalitach, jez jsou pro dany druh nehostinné, v extrémnim piipad¢ ani
geograficky relevantni. Na Bzenecku bylo zaznamenano vysazovani sarance uherské (Acrida unga-

rica mediterranea), jez se ve stiedni Evrop¢ viibec nevyskytuje.

1.6 Ohrozeni sarance vrzavé

Sarance vrzava zacala byt ohroZena po druhé svétové valce a postupné ustupovala z celé zapadni a
2002) a v Némecku je zdokumentovan jeji ibytek z velkého poctu historicky znamych lokalit (Bre-
itsameter a kol.. 1999; Bonsel a Matthes 2005; Gruttke a Haupt 2005). Od roku 1980 bylo znemoz-
néno jeji preziti na 55 % lokalit v Némecku (Reinhardt 2005) a v né€kolika spolkovych zemich do-
konce zcela vyhynula (Hemp a Hemp 2003). Zmény v krajin¢ postihly také Polsko (Glowacinski a
Nowacki 2004; Theuerkauf a kol.. 2005), Finsko (Viisénen a kol.. 1991), Svédsko (Kindvall a kol.
1993), Litvu (Budrys a Pakalniskis 2007), Francii (Luquet 1982) i Spanélsko (Olmo-Vidal 2002).
Naproti tomu bulharské a rumunské populace jsou vitdlni a zatim neustupuji (Spitzer L., 2007),
jelikoz v téchto zemich nejsou tak zéavislé na antropogennim obhospodarovani, ale ziji spiSe v
primarnim bezlesi v podhorskych oblastech. Z toho je mozné vyvodit, Ze onu “saranci krizi“ zpu-
sobilo opusténi nebo naopak pftilisna intenzifikace hospodateni s krajinou, na némz je sarance — jak
jiz bylo fe€eno - v té€chto klimatickych podminkach Zivotné zavisla.

Co se tyc¢e Ceskoslovenska, do prvni poloviny 20. stoleti se zde sarande vrzava vyskytovala
velmi hojné (Obenberger 1926), i jeste na konci 50. let byl jeji vyskyt hodnocen jako hojny (Dobsik
1959). Nahly astup druhu nastal vlivem vyrazné zmény v zemédélském hospodateni v 50. letech.
Doslo jak k unifikaci (slu¢ovani a homogenizace ploch, srovnavani pfirozenych remizki a vall a

jinych krajinnych prvki) a celkové intenzifikaci zemédélstvi, tak 1 k opousténi okrajovych nevy-
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nosnych pozemku (Spitzer 2007). Rychlost Gistupu a vymizeni saran¢e vrzavé je dobie zaznamena-
na napiiklad z Krkono§ (Pecina 1982), Jizerskych hor (Cejchan 1992) ¢&i Beskyd (Holusa 2000).
Pies tyto skutenosti neni druh dosud v CR chranén zakonem a v &erveném seznamu ohroZenych
druhit CR figuruje pouze v kategorii ,.téméf ohroZzeny* (Farka¢ a kol., 2005), av§ak v roce 2013
podal docent Petr Kocarek z Polyneoptera Research Group na Ostravské univerzité navrh na pieta-
zeni do kategorie ,,ohrozeny* (Ko¢arek a kol., 2013). V Ceské republice se tedy v soucasnosti nada-
le ubyvaji populace Psophus stridulus znepokojivym tempem. Pieziti druhu je tudiz nejisté (Spitzer

2007).

1.7 Historie krajiny v mladsi dobé kamenné

Pocatky antropogenniho utvéfeni krajiny se datuji od doby, kdy ¢lovék zacal domestikovat
zvitata a péstovat prvni plodiny, tedy od tzv. neolitické revoluce (kolonizace). Piechod z lovecko-
sbéracského na usedly zemédélsky zplisob obzivy se pocal postupné rozsitovat ptiblizné pred jede-
ndcti tisici lety z oblasti trodného ptilmésice pfes Balkdn a na nase tizemi se neoliticti kolonisté
dostavaji asi o Ctyfi tisice let pozdéji. Lidé osidlovali udoli fek, kterd poskytovala Grodnou spraSo-
vou pudu a vodu a take ptilehlé vyvySeniny na jejich okrajich, kde vznikaly osady — oppida.

V této dobé dochazelo k masivni deforestaci Zd’afenim a klucenim a k postupnému Sifeni
novych synantropnich druhti rostlin a zivo¢ichti. Okolo sidel se formovala mozaika nepravidelnych
plosek poli a lad, divoké pfiroda méla vSak stale pfevahu. Nelesni ¢ast krajiny méla vzezieni pase-
ky, zd’aru, stepi, thoru, louky a pastviny zaroven, zatimco hvozdy v dosahu sidel podl¢haly myceni,
zd’afeni, odlykovani, postupné tidly a proménovaly se ve svétlé porosty s kfovinami (tvofila se tedy
druhotné step). (Low a kol., 2010).

U obyvatel dochazelo ke zméné Zivotnich navykt, nastroji (keramika, cepelkové srpy, ka-
menné motyky, pozdéji také radlo atd.) 1 d€lby prace — uctivana byla matka, jakozto darkyné Zivota

a hospodarka.

1.8 Historie krajiny v stiredovéku

Ve 12. stoleti zac¢alo mistni obyvatelstvo kolonizovat i méné piiznivé oblasti proti proudu
fek a od 13. stoleti pfichazeli také kolonisté z Némecka, tedy Frankové, Bavofti, Sasové 1 Holand’a-
né. Jejich ptichod podporovali panovnik, cirkev i Slechta. Vysledkem této kolonizace pak byla husté
sit’ sidel, vzdalenych okolo 2,5 km v oblastech nadmoiské vysky asi 500 m.n.m. Mezi lety 11. a 15.
stoletim se pocet obyvatel ztrojnésobil.

Ptilohové hospodateni nasich praptedkl vysttidal trojpolni systém, ktery rozdéloval pluzinu

na tfi ¢asti — ozim, jafinu a thor, vyuzivany pro pastvu. To pfindselo sice mensi vynosy, jelikoz
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puda vyzadovala vice hnojeni, ale umoZznovalo vyuZzivat vétsi plochy stabilné, bez nutnosti je po
urc¢ité dobé opoustét. Zintenzivnéni obdélavani vSak zvySovalo nachylnost piidy k vodni erozi a
kvalitni pida byla vyplavovana povodnémi do udoli.

Dulezitou roli hrala také tézba difeva — suroviny pro stavebnictvi, zhotoveni nastrojii, zdro-
jem energie. K mizeni lesii v obyvanych krajindch ptispéla také pastva. Krajina se postupné trans-

formovala, ubyvalo lesti na tkor pfibyvajicich mytin, pastvin a poli.

1.9 Valasska kolonizace

Valasska kolonizace probéhla v disledku postupného Sifeni horall - a jejich specifické sa-
la8nické kultury - plivodem z vychodokarpatskych pohoii Rumunska do slovanské ¢asti Karpat v
prabéhu 13. a 14. stol. Od ptivodnich rumunskych pastevct délil prvni Valachy na nasem uzemi
Casovy odstup témet 300 let, coz predstavuje vice nez 10 generaci, jeZ postupné asimilovaly naptic¢
narody. (T. Spitzer, 2013).

Valasi pronikali na svahy Beskyd a Javornikti uz od 16. stoleti, zejména vSak v 17. a 18. stoleti, kdy
do hor expandovalo také mistni obyvatelstvo vlivem ptelidnéni vesnic. K vyraznému zastaveni pa-
sekarské kolonizace doSlo po prumyslové revoluci, jez skytala dostatek pracovnich mist, aby
pojmula piebytecné venkovské obyvatelstvo do industridlnich center. Pficinou mohl byt také stale
vzrustajici pocet valasskych rodin, jez zlakala vidina lepSiho Zivobyti. Podle studie Vitové (2005) z
filosofické fakulty MU v Brn¢, jakasi “neopasekarska revoluce® probihd od zmény reZimu - pro
mnohé spojeny s prozienim a zménou hodnot, tendenci k navratu ke kofeniim - a lidé zacinaji tyto
oblasti op¢ét nejen obsazovat, ale i na nich znovu hospodatit. (Vitova, 2005). Presto v soucasnosti ve

spolecnosti konzumni zplisob Zivota pretrvava.
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Obr. €. 7: Snimek vesnice Hovézi u Vsetina z konce 19. stoleti ukazuje z dnesniho pohledu pestrou

a malebnou krajinu. (Tké&cikova a kol., 2013)

S trochou nadsazky by se dalo fici, Ze Valasi ptivedli na Valassko pastviny. Jednim z hlav-
nich zdrojii obzivy totiz bylo dfevorubectvi. Jelikoz lesy pokryvali az 90 % oblasti, bylo nutné nej-
prve vykacet zna¢nou plochu pralesa za ucelem zisku plochy se spasitelnou vegetaci, esencialni pro
salasnicky zptsob obzivy. Ziskané dievo pak bylo vyuzito pro stavbu specifickych valasskych cha-
lup, chlévii, stodol, staji a tzv. stanisek a letovisek. Podil lesa na konci 18. stoleti byl relativné niz-
ky, stav spiSe stagnoval — Valasi m¢li jiz dostatek ptidy a proto dale nemytili. V pribéhu kolonizace
se zaCaly masivn€ vysazovat produktivni monokultury smrku ztepilého namisto pfirozenych jedlo-

bucin s mensim podilem jinych druht. (T. Spitzer, 2013)

1.10 Socialisticka krajina

Podoba krajiny se od poc¢atku antropogenniho utvareni krajiny az do poloviny minulého sto-
leti témét nezmenila. Meznikem v jejim osudu jsou radikalni zmeény, ke kterym dochazelo v obdobi
budovatelského rozmachu komunistického Ceskoslovenska v letech 1948-1989.

Upusténi od feudalniho pfistupu a prosazeni centralni planovani na tikor soukromého vlast-

nictvi mélo za nasledek ztratu zodpovédnosti subjektt, které tu kterou ¢ast krajiny spravovali (at’ uz
to spadala pod spole¢nost nebo individudlniho vlastnika). To vedlo ke zptetrhani vztahu ke krajiné,
ktera se tak stala “vSech a nikoho* a byla degradovana na pouhy vyrobni prostor. (Low, 2010)
Z pohledu ochranaiského tak znetvortila intenzifikace a unifikace zemédélského 1 lesnického hospo-
dafeni nase lesy a pole v intenzivné obhospodatované, jednotvarné a vysoce produkéni monokultu-
ry, na nichz dokézal ptfezit pouze zlomek jejich piivodnich obyvatel a jeZ jsou navic nachylné ero-
zim.

Tradi¢ni venkovska pluzina takika zanika, jesté v roce 1950 bylo evidovano 1 404 000 hos-
podafstvi v roce 1989 pak jen 2000 hospodaistvi a 1660 jednotnych zemédélskych druzstev, v nichz
byla koncentrovana také drtiva vétSina hospodatskych zvirat. (Low, 2010)

Zmény ve vlastnictvi mély také dalsi disledek. Opusténé plochy, o které se novi spravci —
tedy “lid*, pfipadné druZstva nestarala kvili jejich nizkému ekonomickému potencidlu (pfedev§im v
podhorskych a horskych oblastech, kde se nedaly pouzit intenzivné-produkéni technologie) zartis-
taly a aktivné se zalestiovaly. Masivné tedy zanikaly cenné stepni biotopy staleti udrzované v jejich

rozvolnéné podobé seéi &i pastvou. (Cizek, 2016).
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Tézba a primysl zatézuji a devastuji krajinu pfedevs$im na severu zem¢ a emise ze spalovani
nekvalitniho hnédého uhli s vysokym podilem siry zptisobuji kyselé desté, jez devastuji zranitelné
smrkové lesni monokultury. Ty jsou masivné vysazovany kvili jejich vysokému ekonomickému
vynosu Casto na zcela nevhodnych plochach, navic jsou monokultury mnohem néchylnéjsi k de-
vastaci kiirovcem. Toto zalesnéni je nejvyssi od stfedovéké kolonizace (Low a kol., 2010).

Oproti tomu v pohrani¢ni a vojenské prostory, jez byly dfive kulturni krajinou, se postupné
navraci do ptirodé blizkého stavu, tézka vojenska technika navic pravidelné rozrusuje terén, coz
umoznuje sukcesi fad¢ vyznamnych druht rostlin i zivo€ichll. Zaroven vznikaji také chranéné kra-

jinné oblasti.

1.11 Soucasny stav krajiny

Po zmén¢ rezimu po sametové revoluci se sprava nad krajinou pfesunula do rukou soukrom-
nikil. Zdaleka ne vSechny plochy se vSak navratily k individudlnim hospodaiiim, jak tomu bylo pted
rokem 1948. Na mnohych plochach se neupustilo od intenzivniho a bezohledného hospodarstvi,
které nyni zacaly provozovat velké agrarni spolec¢nosti. Vlivem intenzivniho péstovéani plodin bez
uhoru dochdzi k ochuzovani plidy. Navic jsou rozsahlé souvislé plochy vyrazné vyplachovéany a
Ziviny (1 toxické chemikalie) casto kon¢i ve vodnich tocich (eutrofizace). Pole se tedy musi vice
hnojit a kvalitu prostfedi 1 potravin samotnych navic zhorSuji pesticidy, z nichZ v§ak mnohé jiz byly

alespon nahrazeny za méné nebezpecné. (Stehlikova, 2010, Vanharova, 2013, Travencova, 2015).
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Mapa vyuziti krajiny
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Obr. €. 8: Srovnani valasské krajiny v pribéhu 150 let (Tkéacikova a kol., 2013)

Co se ty¢e stavu flory a fauny, v Ceské republice je za ohrozené povazovano 60 % druhi
rostlin a témét polovina Zivocichl. Je zfejmé, ze fadove tisice druhli organizmii uz z tzemi nasi re-
publiky vymizely, zbyvajici dozivaji vétSinou na nékolika malo poslednich lokalitach a pro své pie-
7ziti potfebuji zménu ve zptisobu obhospodarovani. Tam, kde ohrozené druhy jesté piezivaji, indiku-
ji zdravy biotop a je mozné se zde inspirovat zpisobem hospodaieni (udrzovani vegetace, Uiprava
vodniho rezimu, atp.), které na ném probiha a aplikovat jej na plochach, majicich nevhodné charak-
teristiky (Cizek, 2016).

Zarnym piikladem orchideje rapidné ustupujici z valasskych luk a pastvin je vstava¢ kukac-
ka (Orchis morio). Diive to byla jedna z nejrozsifenéjSich luc¢nich orchideji, dnes vSak rychle mizi i
z valasskych strani. Divod jejiho ustupovani je na diskuzi. Spekuluje se o vlivu sloucenin dusiku,
které se dostavaji do ptidy s destém a méni slozeni pidnich hub. Ohrozeni je vSak zptusobeno také

hnojenim, rekultivaci a zartistdnim (sukcesi) luk. Nekteti lidé také ¢asto rostliny z neznalosti trhaji
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v dob¢ kvétu nebo bezohledné vyryvaji ze zemé. I pres stdvajici piisnou ochranu a intenzivni snahu
o zachovani lokalit vstavace kukacky v ptivodnim stavu patii mezi silné ohrozené druhy rostlin. Na

Vsetinsku je dnes znama pouze z poslednich 18 lokalit. (Tkacikova J. a kol., 2013)

1.12 Pfibuzné a podobné druhy

Druhova bohatost rovnokiidlého hmyzu ve stiedni Evropé ma gradient predevsim ve sméru
ze severozapadu na jihovychod. Na Slovensku bylo zjisténo 123 druhti, v Rakousku dokonce 140,
oproti tomu v Némecku 86 druhli a v Sasku pouze 53. Pies rozlehlost Polska v ném zije asi 105
druhti, piicemz v Ceské republice byl doposud zjistén podobny pocet - 96 druhd rovnokiidlého
hmyzu, pficemz nejvyssi pocti dosahuje jizni Morava, jelikoz je v pfimém kontaktu s Bilymi Kar-
paty, jez jsou rovnokiidlymi obyvany pomérné hojne¢.

Mezi druhy, které se nachazeji pouze v Cechach, patii napiiklad kobylka Boscova (Lep-
tophyes boscii), sarance némecka (Oedipoda germanica) a sarance skalni (Stenobothrus eurasius).
Je zvlastni, ze oba zminéné druhy saranci nepochazi jako vétSina druhl z jihovychodu, nybrz mi-
graci ze zapadni Evropy. Tomu napovida soucasnd distribuce obou druhtt v Ceském krasu a Ces-
kém stfedohofi.

Nejvice se saranci vrzavé podobaji tfi druhy — sarance némeckd (Oedipoda germanica), sa-
ran¢e promeénliva (Celes variabilis) a sarance vlasska (Calliptamus italicus). Jejich spoleénym ry-
sem je zbarveni ktidel, pfi¢emz nejvyraznéji se ji podobd sarance némecka, jejiz kiidla vSak maji

razova.

Obr. €. 9 a 10: Sarance némecka (vlevo) a sarance vlasska (vpravo) (O. Zicha, www.biolib.cz)
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II. PRAKTICKA CAST
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2 METODIKA

Za ucelem vyzkumu biotopovych preferenci Psophus stridulus jsem navstivil celkem 14
ploch ve Vsetinskych vrsich (k. . Hovézi, Huslenky, Halenkov a Novy Hrozenkov). Cilem bylo
zaznamenat spektrum charakteristik luk a pastvin v této oblasti (rizny management, expozice,
sklon, charakter vegetace), véetné ploch neobyvanych saranci vrzavou.

Plochy byly vymezeny na zéklad¢ jasné viditelnych hranic (okraj lesa, cesta apod.) a na za-
klad€ rozdili v managementu, charakteru vegetace ¢i orientace svahu. Poloha vSech ploch je sche-
maticky zaznacena na obr. 6. NiZe je uveden stru¢ny piehled lokalit véetné zjisténych biotopovych
charakteristik a leteckym snimkem plochy.

Jedince jsem vyhleddval zrakem, v piipadé¢ samcii téZ sluchem. Lokality jsem prochazel po
vrstevnicich v rozmezi cca 2 m a to rovnomérnou chiizi tak, aby bylo kazdé plose vénovano stej-né
vzorkovaci usili.

Pro kazdou plochu jsem zaznamenaval nasledujici
charakteristiky: ¢as: nejblizsi celd hodina pro dobu navstévy plochy
oblacnost: stanovena na Skale — 1 = jasno, 2 = polojasno, 3 = obla¢no
sila vétru: stanovena na Skale — 0 = bezvétii, 1 = vanek, 2 = slaby vitr, 3 = silny vitr
management: Prvni ¢islo vyjadiuje pastevni hospodareni. (0 — Zadna pastva, 1 — extenzivni pastva

ovci, 2 - intenzivni pastva ovci (pfipadné skotu nebo koni).
Druhé ¢islo vyjadiuje intenzitu sece (0 — Zadna sec, 1 - extenzivni sec, 2- intenzivni
sec,

vyska spodni etaze porostu (E1)

vysSka horni etdze porostu (E2)

procento vysokostébelné vegetace: zastoupeni rostlinnych ¢asti, tvoticich horni etaz

pokryvnost povrchu travinami — v %

pokryvnost povrchu Sirokolistymi bylinami — v

% procento obnazené pudy — v %

stupen zapojenosti porostu: stanoven na Skdle — 1 = nezapojeny porost (,,pastvina‘), 2 = stredné

zapojeny porost, 3 = dobfe zapojeny porost (,,Jlouka‘)

expozice svahu vi¢i svétovym stranam: sever, jih, vychod, zédpad

perimetr: vyjadieni typi prostiedi, které plochu obklopuji (les, louka, cesta)
rozloha plochy: v hektarech
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2.1 Vybér lokalit

Pro vybér lokalit jsem se rozhodoval na zaklad¢ jejich udajného hostovani sarance vrzavé - at’ uz se
jednalo o laické prameny jako je svédectvi mistnich obyvatel (naptiklad T. Chovanecek z LuSové se
zaslouZzil o monitoring né€kolika vyznamnych lokalit na Halenkov¢ a na Huslenkéch, ale svymi po-
znatky piispéla i fada dalSich pozorovatelll) - nebo data z rozsahlejSich mapovacich akci realizova-
nych pfedevsim entomology L. Spitzerem, 2007, P. Ko¢arkem 2007, O. Konvickou, 2009, J. Vra-
nou 2011 nebo S. Radou, 2013. Pfitomnost saran¢e vrzavé na Valassku dolozila i fada dalSich en-
tomologti jako napiiklad Pavelka a Trezner (2001) nebo M. Konvicka, J. Benes, L. Cizek. (2005).

Nékteré lokality jsem se rozhodl zmapovat také na zdkladé charakteru jejich vegetace, jenzZ nazna-

¢oval mozny vyskyt Psophus stridulus.

2.2 Prehled lokalit

Geomorfologicky spadaji lokality do uzemi Vsetinskych vrchi. Reliéf téchto vrchi je €lenity, pod-
lozi tvoti vrstvy slepenct, piskovcil a jilovel tzv. magurského flySe. Podnebi lze charakterizovat
jako mirn€ kontinentalni, primérné ro¢ni teplota této oblasti pro nadmotskou vysku 500 m n. m.
kolisa okolo 7 °C. Primérny ro¢ni thrn srazek pro blizké mésto Vsetin ¢ini 782 mm (Pavelka a
Trezner, 2001).

Osu uzemi mnou vybranych pastvin a luk tvoii Vsetinskd Becva, pficemZ jednotlivé lokality
se zpravidla nachazi v dil¢ich udolich jejich pravostrannych (severnich) ptitokt (Hovézi — Hovizky,
Huslenky — Losovy, Halenkov — Dinotice, Halenkov — LuSova). Navstivil jsem vSak 1 dvé lokality
situované na prot¢jsi stran€ na jihu a také nékolik lezicich mimo tdoli spiSe na hiebenech (viz obr.
¢. 11)

Velikost ploch se pohybuje od 0,09 ha do 5,2 ha (primér 1,25 ha, median 0,765 ha) a

studované lokality se nachdzeji v nadmoftskych vyskach mezi 390 az 645 m n. m.
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T inle o S

Obrazek 11: Poloha vSech 14 lokalit studovanych v roce 2015 ve Vsetinskych vrsich. (maps.google.cz)
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3 VYSLEDKY A DISKUZE

Poznatky o jednotlivych lokalitach jsem pro piehlednost shrnul do tabulky a stanovil pru-
mérné hodnoty vybranych charakteristik tak, abych se mohl pokusit aproximovat nejvhodnéjsi bio-
top. V nasledujici kapitole jsou pak uvedeny zjisténé biotopové charakteristiky a také jsou zde kon-

frontovany predeslé zdznamy o lokalitdich s mymi vysledky, eventudln¢€ obecné zhodnoceni biotopu.
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3.1 Popis lokalit

Lokalita €. 1: Vsetin - Maly skalnik
GPS:49°20'16.394"N, 18°1'14.72"E
Nadmoiska vyska: 390-410 m.n.m.

Expozice svahu: SV
Rozloha plochy: 0,33 ha

e « T

Obr. €. 12: Letecky snimek lokality €.1 (www.mapy.cz)

Na této lokalité¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblacnost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:

vyska horni etdZe porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:
pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]:
procento obnazené pudy [%]: 10
stupeni zapojenosti porostu [%]:
expozice svahu:

perimetr:

pfitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
17:00

2

1

02

10

0

40

50

SV
les

ANO
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Lokalita ¢&. 1: Vsetin - Maly skalnik

Jedna se o intenzivné secenou lokalitou tvotfenou soustavou podlouhlych mezi a luk, pastva zde
neprobiha. Druhova rozmanitost je kvili intenzivnéjsi seci bez pastvy pomérné nizka, presto jsem
na této lokalité nalezl nepocetnou populaci sarance vrzavé. Vzhledem k tomu, ze se biotop nachézi
velmi blizko méstskému prostedi (pfiblizné sto metr od sidliste) vSak povazuji vyskyt druhu za

pozoruhodny. V minulosti zde byl evidovan vyskyt sarance vrzavé panem L. Fialou (1997-2007).

Obr ¢&. 14: Samec Psophus stridulus nalezeny na biotopu lokality €. 1
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Lokalita ¢. 2: Vsetin - vrchol Snoz
GPS:49°20'9.641"N, 18°8'13.22"E
Nadmoftska vyska: 620-625 m.n.m.
Expozice svahu: V/Z (hieben)
Rozloha plochy: 0,8 ha

1 3imin‘autem

Obr. ¢&. 15: Letecky snimek lokality €. 2 (www.mapy.cz)

Na této lokalité¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etdze porostu [cm]:

vySka horni etaZe porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami  [%]:

procento obnazené pudy [%]: 0
stupen zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pfitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
16:00

1

2

02

15

80
20

1
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Lokalita ¢. 2: Vsetin - vrchol Snoz

Snoz (662 m.n.m.) je vrchol kopce, nachazejici se nad idolim Velky skalnik. Jedna se o lo-
kaln€ nejvyssi bod kopce tyciciho se na severovychod¢ Vsetina. Zkoumana lokalita se nachéazi na
hiebeni postupujicim od Snoze na sever. Je zde umistén vysila¢ mobilniho signalu. Jedna se o in-
tenzivné paseny i seeny biotop, piesto vSak druhové pomérné bohaty, casteCné je osdzen trnkami.
Na této lokalité¢ nebyl nalezen zadny exemplar druhu Psophus stridulus.Existence sarance vrzavé je
v této lokalit¢ evidovana jiz fadu let, vyskytovala se zde vzdy spise sporadicky. Mapovani L. Spit-
zera (2008) rovnéz zadného zastupce neobjevilo, presto je okoli Snoze stale povazovano diky sou-

staveé vzajemné propojenych ploch za oblast, kde sarance vrzava nevyhynula a miize pfezivat na

dosud neobjevenych plochach.

Obr ¢&. 16: Biotop lokality ¢. 2

Obr ¢. 17: Pohled na zapadni ¢ast lokality €. 2
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Lokalita ¢. 3: Vsetin - JaniSov
GPS: 49°19'54.8"N, 17°57'45.596"E
Nadmoftska vyska: 480-500m.n.m.

Expozice svahu: V

Rozloha plochy: 0,48 ha

Obr. ¢. 18: Letecky snimek lokality ¢.3 (www.mapy.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ  zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
doba navstévy [hh:mm]: 15:00
oblacnost [1-3]: 1

sila vétru [0-3]: 1
management [pastva/se¢, 0-2]: 1/0
vyska spodni etaZe porostu [cm]: 10
vyska horni etaze porostu [cm]: 35
procento vysokostébelné vegetace [%]: 5
pokryvnost travinami [%]: 70
pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]: 27
procento obnazené pudy [%]: 3

stupen zapojenosti porostu [1-3]: 2
expozice svahu: A"
perimetr: les

pfitomnost sarance: NE
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Lokalita ¢.3: Vsetin - JaniSov

Dle zaznamt z minulych let (M. Richarova a kol., 2008) se jednalo o obhospodafovanou lokalitu,
kterou tvofil komplex pastvin a luk. Pastviny byly extenzivné paseny ovcemi a louky seceny. Loka-
lita v téchto letech hostila pocetné populace vstavacovitych rostlin a vymirajici populaci sarance
vrzavé, Tehdy byly vyhledy populace i pfi tidajné tézko proveditelném managementovém zasahu
nejisté, Odhadovana velikost Citala asi patnact samcl. Na této lokalité¢ nebyly nalezeny ani Zadné
druhy vyznamnych dennich pastevnich motyli (piestoze zde jesté v 50. let 20. stoleti pfezival mod-

rasek ¢ernoskvrnny (Maculinea arion) a dalsi podobné druhy (L. Fiala, 2013)

Obr ¢. 19: Biotop lokality ¢. 3

Obr ¢&. 20: Reprezentativni ¢ast biotopu lokality €. 3
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Lokalita ¢.4: Dinotice 1
GPS: 49°21'06.0"N 18°06'51.8"E
Nadmoftska vyska: 525-550 m.n.m.

Expozice svahu: JV

Rozloha plochy: 0,7 ha

Obr. €. 21: Letecky snimek lokality ¢.4 (www.mapy.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblacnost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etdze porostu [cm]:

vyska horni etaze porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami  [%]:

procento obnazené pudy [%]:
stupen zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pritomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
14:00

1

2

0/0

15

50

20
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Lokalita ¢.4: Halenkov, Dinotice 1

Jedna se o biotop s relativné zapojenym, rozvolnénym porostem ocividné paseny a seceny pouze
velmi extenzivné. I pfesto zde bylo nalezeno nékolik zastupct Psophus stridulus. Horni ¢ast plochy
byla také bohata na matetidousku. Piestoze byl na této lokalité¢ od mistnich obyvatel hlaSen hojny

vyskyt saran¢i vrzavych, jejich zastupce jsem nalezl pouze na sousedici plose, lokalité €. 6., odkud

se sem pravdépodobné rozsitili.

Obr ¢. 23: Reprezentativni ¢ast biotopu lokality ¢. 4
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Lokalita ¢. 5: Dinotice, Hruby kozusek
GPS: 49°20'58.6"N 18°06'10.0"E
Nadmoiska vyska: 520-540m.n.m.

Expozice svahu: J

Rozloha plochy: 0,37 ha

Obr. €. 24: Letecky snimek lokality €. 5 (www.maps.google.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:

vyska horni etaze porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami  [%]:

procento obnazené plidy [%]:
stupen zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pfitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
13:00
1
1
I\
15
0
48
50
2
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Lokalita ¢. 5: Dinotice hruby kozusek
Jedna se o 1dealn¢ obhospodafovanou krajinu na levém ramenu Halenkovského tdoli Dinotice. Plo-

cha je extenzivné pfepasdvana ovcemi a nedopasené zbytky jsou sezoné dosekavany. Na této lokali-

té jsem nalezl zastupce druhu Psophus stridulus.

Obr & 25: Biotop lokality & 5

Obr ¢. 26: Samec saranc¢e vrzavé nalezeny na lokalité ¢. 5
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Lokalita €. 6: Halenkov, Dinotice 2:
GPS: 49°21'6.184"N, 18°6'44.997"E
Nadmoftska vyska: 510-530 m.n.m.

Expozice svahu: JV

Rozloha plochy: 0,47 ha

Obr. ¢&. 27: Letecky snimek lokality ¢.6 (www.maps.google.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm)]:

oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/se¢, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:
vyska horni etaze porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:
pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]:
procento obnazené pudy [%]:

stupeil zapojenosti porostu [ 1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pfitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
15:00

2

2

I\

5

35

2

65

30

5

1

IV
cesta, les

ANO
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Lokalita €. 6: Dinotice 2

Na této malé obdélnikové ploSe, nachdzejici se témét na konci Halenkovského idoli Dinotice jsem
zaznamenal vyznamné mnoZzstvi (okolo deseti) saranci vrzavych. Jedna se o zdravy biotop, spasany
ovcemi a jen extenzivné seceny (nedopasky). Timto poznatkem byl ovéfen hojny vyskyt, jenz na

této lokalit€ v minulosti zaznamenal L. Spitzer (2007).

- NP ‘ A N

Obr ¢. 29: Samec saranc¢e vrzavé nalezeny na lokalité ¢. 6
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Lokalita €. 7: Halenkov, Dinotice, stfed
GPS: 49°20'43.93"N, 18°6'34.272"E
Nadmoiska vyska: 490-515 m.n.m.
Expozice svahu: J

Rozloha plochy: 0,9 ha

"
% !
" ' )

Obr. ¢&. 30: Letecky snimek lokality €.7 (www.mapy.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblacnost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:

vyska horni etdze porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami  [%]:

procento obnazené pidy [%]:
stupeil zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

piitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
14:00

1

1

0\0
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50

30

75

25

0

3

J
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Lokalita €. 7: Dinotice, stied

Jedna se o lokalitu, jejiz horni partie (viz obr. €. 30) je dlouhodobé€ neudrzované a postupné zariista
naletem ket a stromil a také hasivky orli¢i a titiny. Podle udaji L Spitzera (2007) se sarance se
nachdzela pouze v niz$ich a sttednich polohéach svahu, které byly kazdoro¢né se¢eny pouze jednou.
Navic byli nalezeni pouze dva zastupci, coz svéd¢i o Spatném stavu lokality a bylo navrzeno cilené
odstranéni naletu, hasivky a titiny krovistni. Vedle toho zde vSak byla nalezena fada druhti ohroze-
nych dennich motylt jako je Maculinea arion, Argynnis niobe, Hesperia comma, Pyrgus alveus,
Melitaea cinxia a Zygaena brizae. Cetnost téchto populaci vak vykazuji sestupny trend. (Spitzer

2007). Mé navstéva neprokazala pfitomnost sarance vrzavé v této lokalité, jeji horni partie jsou stale

velmi zanedbavané.

Obr €. 32: Zanedbavané horni partie lokality ¢. 7
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Lokalita €. 8: Halenkov, LuSova, konec udoli:
GPS: 49°21'34.855"N, 18°9'16.366"E
Nadmoiska vyska: 520-545 m.n.m.

Expozice svahu: J

Rozloha plochy: 1,31 ha

Obr. €. 33: Letecky snimek lokality ¢. 8 (www.mapy.cz)

Na této lokalité jsem in situ zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:

doba navstévy [hh:mm]: 13:00
oblac¢nost [1-3]: 2

sila vétru [0-3]: 1
management [pastva/sec, 0-2]: 1/0
vyska spodni etaze porostu [cm]: 20
vyska horni etaze porostu [cm]: 50
procento vysokostébelné vegetace [%]: 20
pokryvnost travinami [%]: 70
pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]: 20
procento obnazené pidy [%]: 10
stupeil zapojenosti porostu [ 1-3]: 2
expozice svahu: J
perimetr: cesta, les

piitomnost sarance: ANO
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Lokalita €. 8: LuSova, revir

Jedna se o idedlné obhospodaiovanou lokalitu sestavajici z komplexu luk, pastvin, sadl a policek.
Pastviny jsou extenzivné paseny ovcemi, ostatni plochy jen pfileZitostné. Lokalita hosti pocetnou
populaci, jejiz stabilita neni ohrozena. Z celkového hlediska se jednd o velmi hodnotnou lokalitu,
predstavujici jeden z mala zachovalych zbytkl piivodni valas$ské krajiny a pfirody, existencné za-
vislé na tradi¢nim hospodateni. Ve vysSich partiich této lokality se vyskytovaly desitky zastupcii

Psophus stridulus.

-

Obr ¢&. 35: Samec Psophus stridulus nalezeny na lokalité .8
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Lokalita ¢. 9: LuSova pod to¢nou
GPS: 49°21'6.794"N, 18°9'19.131"E
Nadmoiska vyska: 645-590 m.n.m.
Expozice svahu: V

Rozloha plochy: 2,4 ha

Obr. ¢. 36: Letecky snimek lokality ¢.9 (www.maps.google.cz)

Na této lokalité jsem in situ zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:

doba navstévy [hh:mm]: 14:00
oblac¢nost [1-3]: 2
sila vétru [0-3]: 1
management [pastva/sec, 0-2]: 0/1
vyska spodni etaZe porostu [cm]: 15
vyska horni etdze porostu [cm]: 50
procento vysokostébelné vegetace [%]: 5
pokryvnost travinami [%]: 56
pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]: 40
procento obnazené plidy [%]: 4
stupen zapojenosti porostu [1-3]: 3
expozice: Z
perimetr svahu: les

pritomnost sarance: NE



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 47

Lokalita ¢. 9: LuSova, pod tocnou

Horni partie této louky jsou zanedbavané, zaristajici titinou kfoviStni a jinymi druhy, které
jsou typické pro nedostateéné obhospodatované biotopy, zatimco dolni ¢asti jsou obhospodatovany
intenzivnéjsi seci, coz také prili§ nepiispiva k druhové bohatosti vegetace a stavu, umoziujicimu
vyskyt druhu.

Ptitomnost sarance vrzavé jsem zde neprokazal, prestoze v minulych letech zde byla dolo-

zena existence mensich populaci (J. Dandova, 2008).

Obr ¢. 37: Biotop lokality €. 9
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Lokalita ¢. 10: Huslenky, Losovy
GPS: 49°19'3.616"N, 18°5'42.565"E
Nadmoriska vyska: 490-520 m.n.m.

Expozice svahu: JZ

Rozloha plochy: 0,73 ha

=

Obr. ¢&. 38: Letecky snimek lokality €.10 (www.mapy.cz)

Na této lokalité jsem in situ zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:

doba navstévy [hh:mm]: 13:00
oblacnost [1-3]: 2

sila vétru [0-3]: 2
management [pastva/sec, 0-2]: 1/0
vyska spodni etaZe porostu [cm]: 15
vyska horni etaze porostu [cm]: 50

procento vysokostébelné vegetace [%]: 5

pokryvnost travinami [%]: 80
pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]: 19
procento obnazené plidy [%]: 1
stupeil zapojenosti porostu [1-3]: 3
expozice svahu: 1Z
perimetr: les

pritomnost sarance: ANO
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Lokalita ¢. 10: Losovy

Jedna se o idedlné obhospodarovanou piirodni rezervaci tvofenou komplexem luk a pastvin.
Pastvina je extenzivné pasena ovcemi a hosti velmi pocetnou populaci saranée vrzavé. Vyhledy
populace pfi udrzeni sou¢asného managementu jsou dobré.

Na této lokalité byly zaznamenany také populace ohrozenych dennich motyla jako jsou Ma-
culinea arion, Argynnis niobe, Hesperia comma, Melitaea cinxia, Zygaena brizae, Polyommatus
bellargus a Spalia sertorius (L. Spitzer, 2007).

Z celkového hlediska se jedna o velmi hodnotnou lokalitu, predstavujici jeden z mala za-

chovalych zbytkl ptivodni valasské krajiny a pfirody, existencné zavislé na tradi¢nim hospodareni.

B B 5 =

= s b=

Obr €. 39: Biotop lokality ¢. 10

W ——

oPhiRoON| REzERVACE
Lasery

Obr ¢&. 40: Prirodni rezervace Losovy (lokalita ¢. 10)
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Lokalita ¢&. 11: Hovézi - jih
GPS: 49°17'10.58"N,18°3'43.58"E
Nadmoftska vyska: 545-525 m.n.m.

Expozice svahu: SV

Rozloha plochy: 1,85 ha

Obr. ¢. 41: Letecky snimek lokality ¢.11 (www.maps.google.cz)

Na této lokalit€ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:
vySka horni etdZe porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]:

procento obnazené pudy [%]:
stupeil zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pfitomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
12:00

1

1

0/2

15

SV
les

NE
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Lokalita ¢. 11: Hovézi — jih
Ptitomnost sarance vrzavé na této lokalité byla zaznamenana v roce 2006 (Spitzer 2007). Od
té doby vsak nebyla jeji existence potvrzena, jeji vyhledy jsou nejisté. Jedna se o intenzivné seCeny

biotop, na némz chybi jakakoli pastva.

Obr ¢&. 42: Biotop lokality ¢. 11
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Lokalita ¢. 12: Hovizky, stfed udoli
GPS: 49°19'01.3"N 18°03'15.9"E
Nadmoftska vyska: 500-600 m.n.m.

Expozice svahu: JV

Rozloha plochy: 5,2 ha

Obr. ¢. 43: Letecky snimek lokality ¢.12 (www.maps.google.cz)

Na této lokalit¢ jsem in Situ
doba navstévy [hh:mm]:

oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:

vyska spodni etaZe porostu [cm]:

vySka horni etaZe porostu [cm]:
procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami  [%]:

procento obnazené pudy [%]:
stupeil zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pritomnost sarance:

zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:
14:00

1

1

2/0

15

25

73
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les

NE
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Lokalita ¢&. 12: Hovizky, stied udoli

Svym charakterem je biotop na této lokalité velmi podobny tomu na lokalité pfedchozi. Pti-
tomnost sarance vrzavé na této lokalit¢ byla zaznamenana v roce 2006 (Spitzer L., 2007). Od té
doby vsSak nebyla jeji existence potvrzena, jeji vyhledy jsou nejisté. Jedna se o velmi intenzivné
seCeny biotop, na némz chybi jakakoli pastva a druhova rozmanitost vegetace je velmi nizka.

Byly zde zaznamenany pocetné populace dvou vyznamnych druhit dennich motylt — Meli-

taea cinxia a Argynnis niobe. (Spitzer L., 2007)

Obr ¢&. 44: Biotop lokality ¢. 12

Obr ¢. 45: Biotop lokality ¢. 12
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Lokalita ¢. 13: Hovizky, nad pilou
GPS: 49°20'9.641"N, 18°8'13.22"E
Nadmoftska vyska: 425-475 m.n.m.

Expozice svahu: V

Rozloha plochy: 0,8 ha

Obr. ¢&. 46: Letecky snimek lokality €. 13 (www.maps.google.cz)

Na této lokalité jsem in situ zaznamenal nasledujici biotopové charakteristiky:

doba navstévy [hh:mm]: 13:00
oblacnost [1-3]: 1

sila vétru [0-3]: 2
management [pastva/sec, 0-2]: 2\0
vyska spodni etaZe porostu [cm]: 5
vyska horni etdZe porostu [cm]: 25
procento vysokostébelné vegetace [%]: 10
pokryvnost travinami [%]: 50

pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]: 50

procento obnazené pudy [%]: 5
stupeil zapojenosti porostu [1-3]: 3
expozice svahu: \Y
perimetr: cesta, les

pfitomnost sarance: ANO
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Lokalita ¢. 13: Hovizky, nad pilou
Tato lokalita se nachazi témét na konci Hovézského udoli Hovizky. Jedna se o dobie obhos-

podafovanou ov¢i pastvinu, jez je sezon¢ extenzivné dosekavana a hosti pocetnou populaci sarance

vrzavé (pozorovany desitky jedincit).

Obr. €. 47: Biotop lokality ¢. 13
:- N - :_,_."‘ P ETIN

Obr. €. 48: Samec sarance vrzavé nalezeny na biotopu lokality ¢. 13
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Lokalita €. 14: Halenkov, Hluboké, nad Holci:

GPS: 49°20'9.641"N, 18°8'13.22"E
Nadmoiska vyska: 645-590 m.n.m.
Expozice svahu: V

Rozloha plochy: 2,4 ha

._-.‘.

Obr. €. 49: Letecky snimek lokality ¢.14 (www.mapy.cz)

Na této lokalit¢ jsem in situ
doba navstévy [hh:mm]:
oblac¢nost [1-3]:

sila vétru [0-3]:

management [pastva/sec, 0-2]:
vyska spodni etdze porostu [cm]:

vyska horni etdze porostu [cm]:

procento vysokostébelné vegetace [%]:

pokryvnost travinami [%]:

pokryvnost Sirokolistymi bylinami [%]:

procento obnazené plidy [%]:
stupen zapojenosti porostu [1-3]:
expozice svahu:

perimetr:

pritomnost sarance:

zaznamenal nésledujici biotopové charakteristiky:
11:00

1

1
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15

0

90

les

NE


http://www.mapy.cz/

UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 57

Lokalita ¢.14: Halenkov, Hluboké

L. Spitzer (2007) uvadi, ze na této lokalité Zila - podle svédectvi mistnich obyvatel - jesté na
zacatku 90. let minulého stoleti velmi pocetna populace sarance vrzavé. Ve 21. stoleti je zde vSak
zaznamenan pouze jediny samec. Existence populace totiz nebyla potvrzena ani pies intenzivni mo-
nitoring, ktery probéhl o rok pozdéji. Cela lokalita v poslednich letech velmi intenzivné zarlstala
naletem, malinim, kefi a tftinou, pfitom ze starSiho snimku je patrné, Ze se jednalo o ochranafsky
hodnotny komplex remizki, pastvin a luk.

Soucasny stav se velice podoba lokalitam ¢. 11 a ¢. 12. Louka je pfili§ intenzivné secena,

ov¢i pastva chybi a druhova rozmanitost je velice nizka.

Obr ¢&. 50: Biotop lokality ¢. 14



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

58

3.2 Ziskana data a diskuze vysledki

V nasledujici tabulce je uveden piehled zjisténych biotopovych charakteristik (pro vysvétleni viz

kapitolu €. 2).

Tabulka ¢. 1: Pfehled biotopovych charakteristik jednotlivych lokalit

C.
loka-
lity

10

11

12

13

Lokalita
Vsetin
Maly
skalnik

Vsetin
vrchol

Snoz

JaniSov

Dinotice 1
Dinotice
hruby

kozsek

Dinotice 2
Dinotice,
stied
LuSova,
konec
adoli
LuSova

pod to¢nou
Losovy

Hovézi
Hovizky,
stied udoli
Hovizky,
nad pilou
Halenkov,

Hluboké

Cas:
[hh:

mm]

17:00

16:00

15:00

14:00

13:00

15:00

14:00

13:00

14:00

13:00

12:00

14:00

13:00

11:00

Obla¢- Sila
nost:  |vétru:
[1-3] [0-3]
2 1

1 2

1 1

1 2

1 1

2 2

1 1

2 1

2 1

2 R

1 1

1 1

1 R

—

Ma-

nage-

ment:

[p/s]

0/2

0/2

1/0

10

1\1

1\1

0\0

1/0

0/1

1/0

0/2

2/0

2\0

0/2

Vyska
spodni
etaze
porostu

[cm]

10

10

15

15

10

20

15

Vyska
horni
etaze
porostu

[cm]

15

35

50

35

50

50

50

50

25

Procento
vysoko-
stébelné
vegetace:
[%]

20

30

20

10

Pokryv-
nost
travinami

[7e]

40

80

70

70

48

65

75

70

56

80

95

25

50

90

Pokryv-
nost
Sirokol.
bylinami
[70]

50

20

27

27

50

30

25

20

40

19

73

50

Procen- Stupent
to zapoje-
obnaze- nosti
né piidy porostu
[%]  [%]

0
0 1
3 D
3 3
2 1
5 1
0 3
0 2
4 3
1 3
0 3
2 1
5 3
5 3

Expo- Peri-
zice |metr:
[Ha]
SV les 0,33
cesta,
Z les 08
\"% les 10,48
cesta,
V. les 0,7
cesta,
J les 0,37
cesta,
V. les 047
cesta,
J les 0,09
cesta,
J les 1,31
Z les 1,9
JZ les 0,73
SV les 1,85
IV les 52
cesta,
\"% les 0,8
\"% les 24

Rozloha Nad-

plochy: moiska

vyska [m

390-410

625

480-500

525-550

520-540

510-530

490-515

520-545

500-530

490-520

545-525

500-600

425-475

645-590

Nalezy

ANO

NE

NE

NE

ANO

ANO

NE

ANO

NE

ANO

NE

NE

ANO

NE
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Lokality jsem dale rozd¢lil podle pfitomnosti a absence sarance vrzavé a vypocital primérné
hodnoty vybranych charakteristik, které jsem pro ptehlednost importoval do tzv. boxplot grafii, za
pomoci programu softwaru Vertex 42LLC. Dale jsem pomoci Excelu zhotovil kolacové grafy.

Nasledujici boxplot grafy znézoriiuji vysku horniho a spodniho patra, pfiCemz v oblasti ob-

délniku jsou zahrnuty nejcastéji se vyskytujici hodnoty, a usecka pak vyjadiuje hodnoty odlehlé.
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Obr. ¢ 51: Graf zavislosti vysky vegetace na vyskytu sarance

Tyto grafy se vSak nejevi jako pfili§ ilustrativni a nevypovidaji mnoho o korelaci vyskytu
druhu s vyskou vegetace, jelikoz se podobné hodnoty vyskytuji na lokalitach s vyskytem Psophus
stridulus 1 bez ngj. Toto lze vysvétlit jednak malym poctem pozitivnich lokalit a také tim, Ze takové
srovnavani nezahrnuje ostatni klicové charakteristiky. Weibart a Fischer (2006) vSak oznacili vysku
vegetace za nejvyznamnéjsi strukturni parametr pro vyskyt druhu.

Nize uvedeny kolaCovy graf (Obr. €. 52) vyjadiuje pomér zpiisobu obhospodatovani lokalit,
na nichz byla saran¢e vrzava nalezena. Na jeho zdkladé je mozné usoudit, Ze saran¢e vrzava mirné
preferuje spiSe extenzivni pastvu, kterd navic pfinasi také pravidelné rozrusovani ptdy, dilezité pro

vyvin nymf.

Zplsob obhospodarovani

extenzivni pastva (56%) m extenzivni se¢ (44%)

Obr. ¢ 52: Graf primérného poméru pastvy vici seci na lokalitdch s vyskytem sarance vrzavé
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cey

Zptsob, jakym je travinné spolecenstvo obhospodatovano, ma vzdy vliv na zde zijici orga-
nismy (Kampmann et al. 2008; Stoate et al. 2009). Vhodné typy managementu (extenzivni pastva
nebo sec) zfejme vytvareji nebo spise udrzuji ptiznivé mikroklimatické podminky, naopak ptehno-
jovani pidy zapti¢inéné intenzivni pastvou (podil vytrust pasoucich se bylozravcli) nebo mul¢ova-
nim vegetace vede k vyznamné degradaci louky nebo pastviny, jelikoz dava prostor k expanzi nena-

Kolb a Fischer (1994) provedli jednoduché vyhodnoceni zavislosti existenci sarance vrzavé
na seci a zjistili, Ze se€ ji ptili$ nevyhovuje. Dodédvaji vSak, ze hospodateni je na lokalité podstatné,
jinak by doslo k jejimu zéniku. Pokud tedy neni moZnost pastvy, se€ je rozhodn¢ dulezita. Takeé
Buchweitz (1993) s Weibartem a Fischerem (2006) zdlraznuji vyznamnost extenzivni pastvy nebo
secCe k ochranéni stavajicich biotopti pted sukcesi a zartistanim. Hemp a Hemp (2003) oproti tomu
varuji, ze pokud budou zasahy do lokalit ptili§ agresivni, mohly by populace poskodit, a uvadi pfi-
klad n¢kolika populaci v Bavorsku, jez vymiely v disledku nadmérné pastvy.

V nasledujicim kolaCovém grafu (Obr. ¢ 53) je pak znazornéno pramérné pomeérné
zastoupeni slozeni vegetace na lokalitdch, kde se sarance vrzava vyskytovala. Z tohoto grafu je (v
konfrontaci s kolaCovym grafem na obr. ¢. 54, ktery zndzortiuje sloZeni vegetace na biotopu bez
vyskytu Ps. stridulus) patrné, ze sarance vrzava vyzaduje druhové rozmanitéjsi vegetaci sestavajici
vedle travnich druht také z druht bylinych, jeZ ji poskytuji potravu (pfedevSim hvézdnicovité a

mifikovité rostliny) (Kocarek a kol. 2013).

Pramérné procentudlni vyjadreni sloZeni
vegetace na lokalité s vyskytem Psophus stridulus

pokryvnost travin m pokryvnost Sirokolistych bylin mobnazend plda

Obr. ¢ 53: Primérné procentudlni vyjadieni sloZeni vegetace

Buchweitz (1993) uvadi jako nejpreferovanéjsi plochy pro saranci vrzavou ty s nizkou az

sttedni vegetaci a s malym podilem vysokostébelné vegetace, ktery se v mém piipad€ pohyboval
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primérné okolo 3,4 %. Uvadi téz preferenci stanovist’ s nizs$i pokryvnosti (tedy s obnazenou ptidou,
ta se u mnou zkoumanych lokalit pohybovala okolo 4,6 %), upozoriiuje vSak, ze biotopy s prili$
vysokym podilem volné ptdy jsou jiz pro saran¢i vrzavou nevhodné (takova stanovisté se vSak na
zadné z mnou zkoumanych lokalit nenachézela).

Rovnéz Hemp a Hemp (2003) povazuji plochy s fidkou nizsi vegetaci za esencialni pro zivot
Psophus stridulus, a to zejména z hlediska kladeni vajicek a vyvoje nymf, které potiebuji ke své-mu
vice tepla absorbuje piimo ptida (Hemp a Hemp 2003). Tito entomologové dale zminuji preferenci
vyskytu podél lesii, kde se zpravidla nachazeji jesté vyhfevnéjsi plosky. Toho faktu jsem si povsSim-
nul i v rdmci svych pozorovani v oblasti Vsetinskych vrcht.

Z nasledujiciho grafu je patrné, ze na lokalitdch bez vyskytu sarance vrzavé rostou spise tra-

viny a chybi dostate¢ny podil obnazené pudy pro vyvoj nymf:

Primérné procentudlni vyjadreni slozeni vegetace
na lokalité bez vyskytu Psophus stridulus

pokryvnost travin ® pokryvnost Sirokolistych bylin m obnazena plda

Obr. ¢ 54: Primérné procentudlni vyjadieni sloZeni vegetace lokalit bez vyskytu Ps. stridulus

Primérnou expozici svahu lokalit, na nichZ jsem naSel saranc¢i vrzavou, jsem urcil vektoro-
vym soucinem jako jihovychodni. Entomologové Hemp a Hemp 2003 i Weibart a Fischer 2006
zduraziiuji vliv vyhfevnosti, expozice a sklonu svahu na vyskyt sarance. Ve svych vysledcich se
kloni k preferenci jihozapadnich svahl nad jihovychodnimi, jelikoZ se vyznamnéji zahtivaji. Pri-
meérnou expozici svahu lokalit, na nichz jsem naSel saran¢i vrzavou, jsem vSak urcil vektorovym
soucinem jako jihovychodni a ani analyzy S. Rady (2011) neprokézaly vyznamny vliv zapadni ¢i
vychodni expozice. Fakt, Ze sarance vrzava dokéaze zit i na vychodnich svazich, ilustruje naptiklad

velmi hojna populace na lokalité Hovizky, nad pilou.
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Dalsim faktorem, ovlivitujicim vyskyt sarance vrzavé, je perimetr. Sousedstvi travinného
nebo kiovinného biotopu vykazuje pozitivni vliv, naopak sousedstvi silnice negativni. Némecti en-
tomologové zjistili, ze az 26% populace Psophus stridulus, jejiz biotop sousedi s cestou, uhyne (G.
Weidemann a kol., 1995). Zminéné travinné a kifovinné biotopy mohou pfispivat k lepSimu mikro-
klimatu - jejich velkou vyhodou je, Zze nestini. Oproti tomu les sice mize poskytovat na svych hra-
nicich vyhievné lesni lemy (viz vyse), zarovei je ale divodem stinéni ploch a ty pro saranci jedno-
znacn¢ nepiiznivé (Buchweitz 1993; Kocarek et al. 2013). Presto byl perimetr cesty mezi mnou
zkoumanymi lokalitami pomérné Casty.

Zkoumana pocetnost populaci sarance vrzavé byla v pribéhu monitorovani nepfiznive
ovlivnéna obdobim, jelikoz jsem vlastni monitoring provadél zaii, kdy uz se na lokalitach vyskytuje
ptiblizné jen polovina jedinct (Spitzer L., 2007). Velikost nalezenych 5 populaci byla proménlivé a
byla zjevné zavisla na biotopovych charakteristikach, nejvétsi poCty jedincli jsem zaznamenal na

entomologicky znamé lokalité PR Losovy.
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ZAVER

V této préci jsem se zaméfil na vyzkum vyznamného a v soucasnosti velmi ohrozeného dru-
hu sarance vrzava (Psophus stridulus) z fadu rovnoktidlych. Na konci 1éta 2015 jsem navstivil cel-
kem 14 lokalit, na nichZ jsem provedl vyzkum biotopovych charakteristik a vyskytu sarance vrzavé.
Populace sarance vrzavé jsem nalezl na péti lokalitach, jmenovité na Vsetiné, na Huslenkach, na
Hovézi a na Halenkové. Nejbohatsi lokalitou se ukazala PR Losovy, kde jsem zaznamenal desitky
jedincti. Jedna se o mozaiku mensich i vétSich extenzivnich pastvin, ¢astecné rozdélenou prostupné-
j8imi kiovinami a izkym potokem.

Vysledky ukazaly, Ze vyskyt Psophus stridulus je zavisly na komplexu faktord, jako je cha-
rakter a zapojenost vegetace, prostiedi obklopujici biotop (perimetr) a zptisob obhospodatovani. Dle
mych poznatkil jsou druhem nejpreferovangjsi ty lokality, jejichz vegetace je stabiln¢ udrZzovana
rozvolnéna a nezapojena vlivem extenzivni pastvy (pfipadné sece) a jez nejsou obklopeny cestou ¢i
lesem, coZ je faktor znemoziujici migraci. Zpusob a intenzita obhospodatovani lokality jsou dillezi-
té ptedevsim z ditvodu zajisténi uvedeného charakteru vegetace. Pokud je pastvina pfili§ intenzivné
pasena nebo louka secena, bez nasledného shrabani posecené vegetace (tim hiife pfi jejim mulcova-
ni), dochazi k tGstupu celé fady rostlin, které¢ zacnou ustupovat agresivnéj§im, rychle rostoucim dru-
htm travin, jez zplsobuji zmény v mikroklimatu a zapojenosti porostu a tim i vytvaieji nehostinné
podminky pro Zivot Psophus stridulus, pfipadné i jinym druhtim Zivoc¢icha.

Z toho vyplyva, Ze aktivita samotnych lidskych obyvatel a jejich navrat k tradi¢nimu zplso-
bu hospodateni je esencialni pro pieziti stepnich druht indikujicich pfirozenou a zdravou krajinu

sttedni Evropy.
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