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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pti hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nespInéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodi
1. Narocnost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
C) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castecné
) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 1
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji

(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) Castetné
C) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan Castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu castecné

e) zavéry analyz jsou dostateéné podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 3

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) fesici cast prace navazuje na vysledky analyz ¢astecné

¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ¢astecné

d) prace naplnila stanovené cile castecné

6. Formalni aroven prace: 1

a) text je logicky provazan castecné

b) v praci je pouZita spravna terminologie castecné

C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné

d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné

e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
CELKOVY POCET BODU 14

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predkladana bakalarska prace se zaméruje na analyzu zmetkovitosti v dané spolecnosti s cilem navrhnout
opatreni pro odstranéni zmetkovitosti. Prdce se dle zadani cleni na teoretickou a praktickou cast.

Teoretickad cast prace se zaméruje na oblast kvality ve vyrobe, vyrobni proces a material. Tato cast prace je
nevyvazena ve svych castech. Problematice zmetkovosti, tzn. nosné cdsti prdce je vénovana pouha strana
textu. Student se vice zaméruje na popis materiali, ze kterych firma odléva své vyrobky nez na zmetkovitost.
Takeé v této kapitole uvadi pouze jedinou citaci zdroju, ze kterych cerpal. Citace a jejich forma se jevi
problematickou v priiFezu celé teoretické casti prace (1 Castoral, Nenadal, Otahal v textu / Castordl, Nenaddl,
Otdhal v seznamu pouczité literatury). Student nepracuje se vsemi zdroji, které si v zadani prdce nadefinoval
(Meyer, Fuchs a Thiel). Autori Korenko, Repa a dalsi jsou pouze uvedeni v seznamu pouZité literaturu bez
pouziti v textu, u jinych citovanych autorii (Tagushi) naopak chybi odkaz v seznamu pouzité literatury. Za
nestastné také povazuji souvislé strankové texty bez citovani zdroje, v Zadném pripadeé se mnohdy nejednd o
literarni reSersi nybrz vykopirované odstavce ¢i stranky.

V praktické casti je nejprve predstavena spolecnost véetné vyrabéenych vyrobku, nasleduje popis vyrobniho
postupu a kapitola zamérend na zmetkovitost. Student nejprve definuje vady, které mohou v pritbéhu vyroby
vzniknout a mozné upravy vyrobkii. Analyza zmetkovitosti je vypracovana za sledované obdobi tii mésici. Z
této casti prdce je patrné, Ze se student problematice zmetkovitosti ve spolecnosti venuje, ale by vhodné lépe
dopracovat komentare a vysveétlujici navaznosti predkladanych dat. Navrhy na zlepseni povazuji za redlné a
vhodné pro reseni problému zmetkovitosti ve firmée.

Bakalarska prace je spise na podpriimerné urovni. Student praci bohuzel v priibehu jejiho zpracovani
nekonzultoval, prvni a posledni konzultace probéhla 9. 5. 2017, tzn. tyden pred terminem odevzdani
bakalarske prace. Nelze takeé Fici, Ze by byly mé pripominky a doporuceni v plné vysi akceptovany a
zapracovany do predkladaného textu. Text je mnohdy nesmysiny a obsahuje znacné mnozstvi gramatickych
chyb nedustojnych pro kvalifikacni praci véetné vét a souveti, ktera nedavaji logicky smysl. Formalni
stranka je také znacné opomenuta a neni ji vénovana dostatecna pozornost, napi. nekonzistence vV cislovani
kapitol a dalsi.



BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG?. Na zékladé vysledk této kontroly bylo
zjisténo, ze prace neni plagiat.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zlin¢ dne 24.5.2017

podpis vedouciho BP

Y Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplituje.

2 Prace nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



