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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: BIOGRAFIE UZIVATELE SOCIALNICH SLUZEB V POBYTOVYCH
ZARIZENICH PRO SENIORY

Jméno a pfijmeni studenta: Petra Suchdnkova

Vedouci prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovanad

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém
procesu, v dalSim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie

®

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a
s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cilll prace

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace

Aktualnost pouzité literatury

s v

Prakticka cast

Kvalita pouzité metodologie s dirazem na prezentaci
vysledk( a na diskusi

Uroven analytické a interpretaéni slozky

Splnéni cil(i prace

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani
s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér

C

Prilohy [ nepfilozeny X pfiloZzeny
Formadlni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych pokyn() E
Prehlednost a ¢lenéni prace B

Jazykova a stylisticka Uroven prace C

Grafické zpracovani (mnozZstvi a kvalita textu, tabulek, C

graf(, ilustraci aj.)

Rozsah préce (30-70 stran) dodrzen [lprekrocen | L1nedosazen

Spoluprace s vedoucim prace

| | D

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddili (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma bakalarské prace je aktualni a koresponduje se studovanym oborem autorky. Prace ma
rozsah 46 stran textu a obsahuje dvé pfilohy (osnovu k sestaveni Zivotniho pfibéhu a povoleni
k vyzkumnému Setfeni). Prace je sice prehledné clenénd, ale nékteré ¢asti mohly byt zafazeny jinak
(napf. spojeni 3 a 4 kapitoly, 6.1 - jedna se spiSe o vysledek vyzkumu neZ o zpracovani...). Jazykova




a stylisticka stranka vykazuje rezervy, schazi mezery, jsou nedopsana slova, objevuji se i hrubky (napf.
s. 34), nékteré formulace jsou nejasné, napf. v Uvodu autorka piSe. "VyuZiti biografického modelu
péce mé zaujalo, protoze aktivity poskytované seniorim v zatizenich jsou poskytovany vSsem a jsou
zaméreny pfimo na individualni zajmy a konicky uZivatel(". Zpracovatelka cituje a odkazuje na 27
zdrojli, z nichZz 3 jsou zahranic¢ni. Seznam literatury neni dle doporucené normy (neni dodrzen
doporuceny Harvardsky styl). Nachazim nepfesnosti v odkazech na zdroje, napt. na s. 12 odkazuje
na zdroj Celedova, Cevela, Kalvach, 2016 - v seznamu literatury tento neni uveden, pouze Cevela,
Kalvach, Celedovd, 2012; na s. 13 je odkaz Vohralikovd a Rabusi¢, 2004 - v seznamu Rabusgi¢
a Vohralikovd, 2004; s. 14 je odkaz na Haskovcova, 2006, Haskovcova, 2004 - v seznamu pouze
Haskovcovd, 2010; s. 31 Kutnohorskda, 2009, v seznamu Kutnohorska 2008 - pouze maly zlomek
zdroju je uvedeny stejné v odkazu a seznamu. Pani Suchankova konzultovala narazové, k nékterym
¢astem jsem jiz neméla moZnost se vyjadfrit, protoze se ke konci zpracovani bakalarské prace dostala
do casové tisné, a to se odrazilo na celkovém vysledku.

Teoreticka ¢ast prace je ¢lenéna na 4 kapitoly. Prvni Péce o seniory, vymezuje zakladni pojmy, jako
jsou stari a starnuti, je zminénd péce o seniory véetné historie. Ve 2. kapitole popisuje autorka druhy
poskytovanych sluzeb, tato c¢ast je chudsi (3 strany), v podkapitole 2.5 Prdce socidlniho/zdravotné
socidlniho pracovnika v pobytovych sluzbdch postradam rozclenéni ¢innosti pro socidlniho pracovnika
a zdravotné socialniho pracovnika, neni to totéz. Treti kapitola popisuje biografii, psychobiograficky
model Erwina Béhma a jeho vyuZiti v praxi. Posledni, 4. kapitola je vénovana reminiscencni terapii
mohla byt spojena s tfeti kapitolou. Celkové teoretickd ¢ast dava teoreticky zaklad praktické casti
prace.

V praktické ¢asti jsou stanoveny cile, které jsou vystizné. V metodice prace je uvedena zvolena
technika - polostrukturovany rozhovor, jsou vymezena kritéria pro vybér respondenttd. Celkem byly
zpracovany tfi pribéhy (autobiografie), coz povaZuji ve vztahu k cilim dostate¢né. Kapitola 6
obsahuje zpracovani vysledk(, i je tak nazvanda, ale tato ¢ast mohla byt v metodice. Pribéhy
respondent(l jsou prehledné popsany dle struktury (nazev kapitoly neni vystizny). Diskuse je
nejslabsim mistem prace. Autorka se vyjadfuje k cildm, ale u 1. dil¢iho cile popisuje spiSe pribéh
rozhovoru. V zavéru diskuze nastifuje autorka stav zkoumané problematiky v praxi, ovSem informace
nejsou Uplné, zavér prace jsou chudy.

Pfes vySe uvedené nedostatky hodnotim téma jako velmi pfinosné pro praxi — tedy seniory,
pro které byly biografické pribéhy zpracovany (jednak pfi rozhovoru — vzpominky, ale také zdroj
informaci o nich pro pecovatele). Jiz jen zbyva, aby se pecujici osoby nechaly autobiografiemi
inspirovat pfi jim poskytované péci.

Otazky k obhajobé: Co znamena pojem respitni péce?
Kterd vyhlaska stanovuje cinnosti zdravotné socidlniho pracovnika?
Informace o uZivatelich (respondentech) jste ziskavala pouze od nich?

Praci X doporuéuiji a navrhuji C
k obhajobé: klasifikaci:
[J nedoporuéuji | stru€né odivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovani | (pozitivnim X negativnim
plagiatd Theses s vysledkem:
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