|

Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedialnich komunikaci

Hodnoceni oponenta diplomové prace — teoretickéast*

Jméno a Fijmeni studenta

Bc. Kamila BialeSova

Studijni program

Teorie a praxe audiovizualni tvorby

Obor/ateliér

Ateliér Audiovizualni tvorby/Produkce

Forma studia

prezeréni |

Akad. rok | 2016/2017

Nazev prace

Unélec v roli reziséra: So¥asné moznosti distribucginych filma

Vedouci prace/Oponent

Mgr. Markéta Dvdrackova/ MgA. Voit éch Skacel

. . Velmi Nedokazu
KRITERIA HODNOCENI Nedostaténé | Dostatené | Uspokojujici| Dobré | dobré | Vyborné| posoudit
Naplréni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cil a metod prace X
Urovei teoretické&sasti prace X
Urovei analyticko-vyzkumnéasti prace X
Splreni cile prace X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdroji a prace s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuzitelnost X
Jazykova a formalni Urosigprace, pilohy X

Otazky k obhajobé (vyhrady, pripominky, naméty, atd):

Kamila BialeSovase ve své teoretické praci snazila rozeBarasné moznosti distribuce a
prezentace jinych filth Jako velmi pozitivni finos této prace si cenim zpracovat a psat o

tomto tématu jinych film: filmech netradinich, neklasickych,

non-objective,

experimentalnich, videoartu, filmech v ramci intediality v sodasném vytvarném unim

a jejich prezentaci v galeriich nebo na jinych adtinich mistech. Co se tyka prezentace a
distribuce jinych filmi, dokre uvadi hlavnicinitele, distributory, a zniuje v ramciCR:
Asociaci Mlok, VVP AVU archiv, FavVU VUT archiv, ome doménu Artyok, FAMU —
Mediabaze; festivaly: Mariendbad, PAF Olomouc, lelaau PAF APORT, Jiné vize, zivé
kina, Ji.hlava; galerie: Tranzitdisplay, Skolska 28Komunik&ni prostor, FRISBEE a

multikina.

V praci se Kamila BialeSova sama pta: ,Jaké jsmznosti distribuce jinych fili? Jaké
platformy a zfisoby jejich financovani? Kde je hranice mezi
navstévnikem a divakem? Ano, i odpovida, ale dle méhoonaodpovida v $iliS obecné
roving, a v jednotlivych kapitolach i obaiastech celé teoretické praadip struené a obech.
Rozvedeni odpadi a hlubSi zacileni na odpmir jsem se deéetl pouzead. 4. kapitola:
Intermedialita, relokace a percegni zvyk, kdy mé prace z&ala opravdu bavit a odbarn
zajimat a dotyka se realné zkusSenosti filmu v rgprezentace filmu v Siintermediality a
videoartu, tak jak se prezentuje mimo klasické &alp, v galeriich nebo na netré&giich

existuji prezentni




mistech. Zmna, relokace a nasledna &ma vnimani filmu, z pohledu divakajové
prezentaéni platformy — zména percepce dila?by si nezaslouZilaimejmensim roz$eni
nag. na celou kapitolu?

Nevelky ponor do problematiky a rozvedeni vidim jednotlivych podkapitolachad. 2.
Jiné filmy, definice pojmu jiné filmy — pojem a defnice Videoart, nema Sirsi historii a
vazby? (historie, sotiasnost, mezinarodni kontext), hlavni decké osobnosti? Mimo
uvedeného N. J. Pak nag. John Baldessari, Valie Export, Woody a Steina Wkas
/¢eskoslovenské keny/, Bruce Nauman, Vito Acconci, Bill Viola, vazbadeoartu na
performance, videoperformance.

Ad. 4 Intermedialita, priklad intermedialni tvorby u Jeana-Luca Godardahovig, a co
dalSi vyznamni predstavitelé?Vito Acconci, Bruce Nauman, Richard Serra, JosephyB,
Paul Mc Carthy, proneni intermedialita vice rozebrana? | kdyby jgmohledu sotasného
filmu, experimentalniho /Stan Brakhage — pracové@np na filmové pasy a pak vytteéd
pohyblivé obrazy, filmy pomoci diaprojektdr videoartu? Skoda...zajimalo bgm

Ad Il. ¢asti prace se ptam, zda tedy plynule nepokimvat v teorii, anebo neoddlovat
na druhy oddil, ¢i tedy psat pfimo reélné, vlastni zkuSenosti a poznatky z ,natéeni” a
produkce filmu jako takového? | kdyz je v druh&dsti prace uvedeni@da distribdnich,
prezentanich mist, archif, asociaci, sbirek, zajimavych festivah jejich popisy, co a jak
prezentuji,¢im se zabyvaji, tak v podrobném popisu se objejauji kratké rozbory praci
autoi Petra Marka a MichalaéBhouwka, coZ souvisi praévs realnou tvorbou a kreativnim
zpracovanim jinych filr.

Prace s jednotlivymi citacemi je @kterych kapitol velmi obecna a abstraktni pro odor
text, tyto citace celkem nic nedefinuji, stoji gpjéksi volrg: Ad. 2.3, str. 10 o Videoartu,
ad. 8., str. 47, ad. 8.2, str. 52, ad. 8.4.2, s&5, vnimam to vice jako problém nedostaté
Site periodik o vytvarné kulte u nas. ZruSeny vyznamgfrnactidenik o vizuélnim uémi -
Ateliér, ruSeni rozenych rubrik o kultée (Dnes), atp.

Neni celkow v praci absence popié a rozbori, co — jaké konkrétni jiné filmy, jak , kdy
kde prezentovat v rdmci jinych filmi, nad obecnymi popisy archivace, prezentace v
ramci instituci, Skol a festivali? Zangfit se na konrétni akce a prezentace ,jinych” —
netradénich zpisohi a forem prezentace filim videoarti? /u nés: nap aktivity kuratora
Viktora Cecha, p#adajiciho Videokampy zahranini sousedé: nap aktivity piedniho
warSavského kuratora Michala Wdki /experimenty filmu ve vystavach/, nebo na dalSi
akeni prace s intermedidlni formou experimentu v rdmimea a filmu, v mensich
nekomeénich a nezdvislych¢i akénich galeriich i mimo & site-specific akce, v ramci
¢eskych i zahradhich autoi? Velmi zajimavé intermedialni vystavy jsou v rarpodjektu
Ak¢énich galerii Lenky Sykorové, vizvww.actiongalleries.infopo celé naSi republice. Jest
jedna poznamka ke shirkam, konkeéknzahranini sbirce amecké sbirky videoattingvild
Goetz, zmidna nebyla, sbirka Sammlung Goetz, ktera je a®jva nejstarsSi sbirkou
videoratovych filnii v Evrop i na s¥té a sbirala jiz jako prvni videoartové prace. Dogajiu
navstivit vilu Sammlung Goetz wmeckém Mnicho¥, mimojiné krasnou vilu od architekt
Herzoga a DeMeurona, kde se prezentujéasngé vytvarné uémi a hlave i videoart/.

Navrhuiji teoretickou diplomovou praci Kamily Biate& k obhajob a
navrhujiznamku D - uspokojiv.
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