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U hodnoceni kritéria 1 zohledi® nar@nost tématu prace.

Pt hodnoceni kritérii 2-6 zohledte nasledujici bodovani:

5 bodi — splreéno velmi kvalitre, vyrazré piekratuje pozadavky
4 body — splano kvalitrg

3 body — spléno bez vyhrad

2 body — spléno s mensimi nedostatky

1 body — splano, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplgno

KRITERIA HODNOCENI Paset bod
1. Naro¢nost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavéani dat je natoé ano
C) zpracovani dat je natné ano
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitéfiormulovany Cast&ne
b) metody zpracovani prace jsou srozumitdbrmulovany ano
C) prezentované cile prace jsou v souladu s témataoe pr ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naploila prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoretick&last prace obsahuje kritickou literarni reSersi caste&né
b) teoretickacast vychazi z vhodnzvolenych domécich i cizojasyych zdrofi
(s pihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu jpkeoti) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajizpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytickécasti prace jsou vyuZzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhatlaplikovany ano
c) postup aplikace metod préce je dostatepopsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnocenéasneho stavu ano

e) zawry analyz jsou dostate¢ podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektovacast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektovacast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje z&w a moznosti aplikace navrhovanych dogeni ano
d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopadieglozenych néviin casteéne
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven préace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZzita spravna terminologie ano
C) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou Uroieddpovidajici kvalifik&ni praci ano
e) prace ma grafickou drosieodpovidajici kvalifikéni praci Cast&ne
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvéadi vedouci prace i oponent)

PredloZzenda diplomova prace se zabyva navrhem noegbatu, k‘emu je mimo jiné pouzito i diskrétni
simulace. Jeji nardnost spadiva praw ve zpracovani dat pomoci simédho SW. V Gvodu préace jsou
definované cile (jako i v logickém rdmci), u ktené@chybi jednozn@mé moznost jejich @¥itelnosti.
Doporwila bych pi formulaci cil: pokazdé pouzivatistup SMART, aby bylo ja&owritelné, zda byl cile
dosazen. Cilem prace je navrh nového layoutu, &enzulace cit nejsou jasné kritéria a omezeni (jaky
pritok ma novy layout zajistit, jakou produktivitu nglma podobna omezeni byla byt v ivodu jash
specifikovana).

V praktickécasti oceiuji kvalitni zpracovani a schopnost provégkalik navrhi s pouzitim simukaniho SW
pro vyker nejvhodr@jSi varianty. U obhajoby dopocuji zajistit moznost spusti simulace pro vyzdvizeni
kvality a nar@nosti zpracovani tématu.

Z formalni stranky je prace az na par drobnogislovani do 4. Growh) popisky obrazk pouZziti jiného
pisma v seznamu pouzité literatury a u obrazKi# apod.) v p&adku.

Otéazky k obhajaob

1. Pa’et expedovanych palet se v novém navrhu zvySiogiadob@. Ma na toto navysSeni vliv pouze nové
uspoadani vyroby nebo nastanou i jinéermy oproti pivodnimu stavu (tj. jina skladba nebo kapacity
strojnich z#&izeni, pdty pracovnik apod.)? Pokud ano, konkretizujte.

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAG Na zaklad vysledki této kontroly
bylo zjiS€no, Ze prace plagiat.

Pracespliuje kritéria pro obhajobu DP

1 Vypliuje pouze vedouci prace, oponent prace neéuygl
2 Prace nespiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body.
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