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Téma DP: Projekt racionalizace vybranych logistickych progesa skladovani vSeobecného materidlu ve
spolenosti TON a.s.

U hodnoceni kritéria 1 zohledi® nar@nost tématu prace.

Pt hodnoceni kritérii 2-6 zohledte nasledujici bodovani:

5 bodi — splreéno velmi kvalitre, vyrazré piekratuje pozadavky
4 body — splano kvalitrg

3 body — spléno bez vyhrad

2 body — spléno s mensimi nedostatky

1 body — splano, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplgno

KRITERIA HODNOCENI Paset bodi

1. Naroénost tématu préace: 5
a) reSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je n&koé ano
C) zpracovani dat je natné ano

2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitéfiormulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumidbrmulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématéoe pr ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naploila prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretick&last prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoretickacast vychazi z vhodnzvolenych domécich i cizojasyych zdrofi

(s pihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu jpkeoti) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajiepisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytickécasti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhotlaplikovany ano
c) postup aplikace metod préce je dostatepopsan ano

d) prace obsahuje souhrnné zhodnocenéasneho stavu ano



e) zawry analyz jsou dostate¢ podloZzené ano

5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5
a) projektovécast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektovacast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje z&wy a moznosti aplikace navrhovanych dogeni ano
d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopadiegplozenych naviin ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven préace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZzita spravna terminologie ano
C) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou Uroweddpovidajici kvalifikéni praci Cast&ne
e) prace ma grafickou drosieodpovidajici kvalifik&ni praci Cast&ne
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvéadi vedouci prace i oponent)

Predlozenéa prace se zabyva racionalizaci logistick§iehosti ve spoknosti TON, a.s. Urovezpracovani
je velmi vysoka, studentka zpracovala opravdu kermplanalyzu, zahrnujici veSkeré nevyhnutné oblasti
vstupuijici do vybranych logistickych progeBrovedla analyzu prace“slusnych pracovnik analyzu
skladovani a pohybu vybraného materialu az po pmtéazhodnoceni spetby danych komodit. VSechny
tyto analyzy slouZi jako kvalitni podklady pro mastrformulace projektovych navihkteré jsou v praci
podrobre popsany #etry¢ jejich finarniho vyjadeni (naklady vs. uspory nebdijmy). Zavrecné
ekonomické zhodnoceni je jednotuchiéhpedné a srozumitelné, coz velmi/age

Teoretickacast prace vychazi z adekvatnih@tpozdroj: a obsahujeiastené i kritickou reSersi, proto
hodnotim jako kvalitni zpracovani. Jedinou slabasti prace je jeji formalni Urovie Nekolik tabulek je
rozd¢leno na d¥ stranky, prvni d¥tabulky jsou ozn@&né stejnyrdislem (tabulka 1), v praci jsou také
nejaké peklepy.

Otéazky k obhajaob

1. UvaZovala jstes/d VaSem navrhu i 0 moznosti vyuZiti tzv. chaotiolgtladovani? Jaké jsou vyhody a
nevyhody sklails pevié urécenymi pozicemi a skl@dthaotickych?

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAG Na zaklad vysledki této kontroly
bylo zjiS€no, Ze prace plagiat.

Pracespliuje kritéria pro obhajobu DP

1 Vypliuje pouze vedouci prace, oponent prace neéuygl
2 Prace nespiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body.
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