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Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace Be. Hany SVEJCAROVE na téma »Krizovy $tab kraje bylo specifikovat a
analyzovat zékladni z&v€ry zteorie krizového #zeni, specifikovat urdeni a plisobnost
bezpetnostniho systému CR, pojednat o krizovych §tdbech jako zakladnich prvcich pfeduréenych
pro feSeni mimotadné udalosti se zaméfenim na krizové $tdby kraji. Hlavnim cilem bylo provést
prizkum v oblasti ¢innosti $tibt krajii, zaméfit se na jejich problémy spojenych pii feSeni
mimofadnych udélosti a navrhnout moZna zlep3eni &innosti krizovych $tabii kraji.

V uvodni teoretické &asti diplomové prace autorka popisuje problematiku teorie krizového fizeni.
Ve druhé kapitole se zam&fuje na ureni a plisobnost bezpeénostniho systému Ceské republiky.
Ve tfeti kapitole provedla deskripci krizového 3tdbu kraje, objasnila jeho plsobnosti, strukturu,
zpusob ¢innosti, dokumentaci i odbornou pipravu.

Teoretické poznatky autorka vyuzila v praktické &asti préce, kde nejdiive popsala
a charakterizovala krizové §taby Zlinského a Jihomoravského kraje. V obou krajich uvadi prehledy
vyhlaSenych krizovy stavil. Autorka nasledn& provedla analyzu mozZnych problémii krizovych $tabl
obou krajii. V posledni kapitole se zamé&fuje na akceschopnost krizovych 3$taba krajéi. Analyzu
provedla formou rozhovorii s odpovédnymi osobami pfisluinych krajii a formou dotaznikového
Setfeni nap#i¢ krizovymi $taby viech krajii v Ceské republice. Zji$t&né informace z dotaznikového
Setfeni vhodné okomentovala a doplnila grafy. Na zakladé analyzy dotaznikového Setfeni
vyspecifikovala sedm problémi a ke kaZdému navrhla moZn4 opatfeni pro zlep$eni &innosti
krizovych §taba kraju.

Zakladni struktura diplomové prace je logickd a jednotlivé kapitoly price na sebe navazuji.
V zavéru prace autorka sumarizuje zjisténé poznatky. Seznam literatury zahrnuje adekvatni
mnoZstvi relevantnich zdroji. Autorka splnila zadany cil a praci je moZné charakterizovat jako
plvodni. Postup fedeni, ktery autorka zvolila, byl spravny a logicky. Diplomové prace po formalni
strance obsahuje nepatrné mnoZstvi chyb.

Pri obhajobé& prosim o zodpovézeni nasledujicich otdzek:

1. V kapitole 1.7 piSete o kritické infrastruktuie. Nachazi se na vizemi Ceské republiky
néjaky prvek Evropské kritické infrastruktury? Uved’te priklad.

2. Znite pojem kriticka informacni infrastruktura (KII)? Ktery zikon fesi KII? Uved'te
pFiklady prvku nebo systému prvkia KII.
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3. V kapitole 3.8 se zmiiiujete o odborné p¥ipravé &leni Krizového §tabu (zakladni
a pribézni). Jak asto a v jaké délce by se mély tyto odborné prlpravy uskuteéiiovat?
Mély by byt povinné pro viechny? Pokud se pracovnik KS z objektivnich divodi
(nap¥. nemoc) nemohl pFipravy ziéastnit, co navrhujete pro jeho dalsi vzdélavini?

4. Kdy a jak ¢asto by se mé&l aktualizovat krizovy plan kraje?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvaZeni dle klasifikaéni stupnice ECTS:

A —vyborng, B — velmi dobte, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatetné , F — nedostatedné.
Stupenl F znamen4 téZ ,,nedoporuduji praci k obhajob&*.

PiedloZenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobg a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V piipad€ hodnoceni stupném ,,F — nedostatetn&“ uved’te do pFipominek a slovniho vyjidieni

hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.
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