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Téma bakalaiské

prace. Navrh databaze pro inzertni portal
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Obtiznost zadaného ukolu O O
2. Splnéni viech bodi zad4ni OO X O O O
3. Prace s literaturou a jeji citace OO0 0OX O d
4. Uroveii jazykového zpracovani OO X O O O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem OO0 X OO d
6. Logické ¢lenéni prace O 0OX O 0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni OO0 X OO d
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti O 00X O 0O
9.  Vysledky a jejich prezentace OO0 X OO d
10. Zavéry prace a jejich formulace O 0OX O 0O 0O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti OO0 0OX O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupenit F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Hodnoceni portalil jste provadél pouze ze svého pohledu, nebo jste provedl prizkum na vice
uZzivatelich?

2) V préci tvrdite, ze cizi kli¢ urcuje vztah dvou tabulek (str. 22). Mtze vysvétlit, jak to myslite?
3) Proc pouzivate u atributu PSC datovy typ decimal?




DalSi pripominky, vyjadieni, naAméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):

Student se v praci zabyva navrhem databdze pro inzertni portal. V teoretické Casti prace se zabyva
srovnanim inzertnich portalti ¢eskych i zahrani¢nich (1). V porovnani postradam zazateni znamych
zahrani¢nich portal napt. eBay. Celkové je srovnani portalti velmi povrchni a nepfehledné. Chybi
celkové vyhodnoceni porovnani - napt. shrnujici tabulkou. V praktické ¢asti je uvedeno, ze pti
piipravé pozadavkl by mél byt bran zietel na nedostatky zjisténé u existujicich portald. Neni vSak
ziejmé, jak jsou tedy tyto nedostatky zohlednény ve vlastim navrhu, tj. jak navrh nedostatky fesi. Po
formalni strance je prace na primérné urovni s ¢astymi drobnymi nedostatky - napt. chybé&jici
odkaz na literaturu u Obr. 10, n€které citace umisténé az za odstavci nebo za vétou atd.
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