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Téma bakalatske Webové stranky pro vybranou spole¢nost

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O [
2. Splnéni viech bodi zad4ni O X O 0O O O
3. Prace s literaturou a jeji citace X O 0O 0O 0O d
4. Uroveii jazykového zpracovani O X O 0O O O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem O X O 0O O d
6. Logické ¢lenéni prace O X OO 0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X O 0O O d
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti X O0O0O0O 0O
9.  Vysledky a jejich prezentace X O 0O 0O 0O d
10. Zavéry prace a jejich formulace X O0O0O0O 0O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti X O 0O 0O 0O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
B - velmi dobfre.

N Mo

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Jak slozité je do systému vlozit moZznost platby kartou?

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Prace je po formalni strance na dobré Grovni. V textu vSak chybi odkazy na vlozené obrazky.
Jazykové zpracovani je az na nékteré preklepy velmi dobré. Prace je psana velmi jasn€ a neobsahuje
nesrozumitelna vyjadieni.

K teoretické casti mam vytky ke srovnani redak¢énich systémi. Srovnéni je provedeno velmi
povrchné az vagné. Omezuje se pouze na obecnd tvrzeni a srovnani jediné statistiky - podil na trhu
v letech 2006-2015. V technicky orientovaném oboru bych uvital srovnani jednotlivych systému
zejména z pohledu technickych parametrt poptipad¢ jinych parametrt, které jsou dulezité




z pohledu potencialnich uzivatelt. Jde napiiklad o systémové pozadavky (verze PHP, Apache,
MySQL atd.), slozitost nastaveni webhostingu, moznost Gpravy kodu, slozitost instalace, sprava
uzivatell, design (Sablony), moznosti vytvareni struktury webu (vytvaieni nabidek), zalohovani,
podpora Cestiny, optimalizace pro rizné prohlizece apod.

Dale v teoretické ¢asti nejsou jednozna¢né shrnuty vyhody a nevyhody systému WordPress.
Charakteristika tohoto systému se op€t omezuje pouze na obecny popis, historii a popis Sablon.
Chybi popis technickych parametrii systému (viz vyse).

Prakticka cast prace je na velmi dobré urovni. Webové stranky jsou pIné funk¢ni. V systému mi
snad jen chybi moznost platby kartou.
Predkladana prace je napsana s velkou peclivosti a 1 ptes vytky v teoretické ¢asti svym obsahem

spliuje pozadavky na BP.
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