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dokumentech
Stupeit hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Naro¢nost tématu prace X

2 SpInéni cila prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka ¢ast prace X

S | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné tirovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalaiské prace:

D. Sasinkova sa vo svojej praci zaberala hodnotenim historickych povodni na rieke Ol3ave
na zéklade analyzy kronik a regionalnej tlace (Slovdcka jiskra, VIII. 1959 a VIL. 1972).
Teoretické vychodiskd hodnoteného diela reflektuji hlavné aspekty rieSenej témy: povodne -
ich typy a druhy, Cinitele vzniku povodni, (proti-)povodiiové opatrenia, vztah krajiny a
povodni. Prakticka Cast’ prace pribilizuje informacna databazu povodiiovej problematiky v
skimanom Uzemi, na zéklade ktorej D. Sasinkova skumala pri¢iny, priebeh i nasledky
historickych inundécii OlSavy vo vybranych obciach. Na zéver uviedla ramcové zhrnutie
vysledkov (textovo, resp. v tabul’ke).

Pripomienky k obsahovej stranke:

- autorka v Uvode nezddvodnila chronologicky ramec problematiky (t.j. od - do);

- (kap. 6, s. 27-31) - charakteristiky povodia Olsavy autorka iba konStatuje; chyba ich
dateilnejSia analyza vo vzt'ahu k skimanej problematike (napr. zrazky - rozdelenie pocas
roka, sklon svahov, vyuzitie krajiny/land use, podny kryt povodia a i.);
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- detto kap. 9 (s. 43-44) - syntéza dosiahnutych zisteni a ich diskusia je iba ramcova.
Pri hodnoteni pricin, priebehu i nasledkov povodni, resp. adaptability a resiliencie ¢loveka
na tieto zivelné pohromy chyba ich "hlbsie" prepojenie s prirodnymi (krajinnymi) fenoménmi
povodia alebo k historickému/sucasnému land use uzemia (bolo ho mozné Studovat’ na
zéklade starych maép, resp. druZzicej snimky na Google Earth). Dalsi sposob hodnotenia
umozinovala komparacia s udajmi v tabul’ke/prilohe 3;

- (s. 35 + tabul’ka/priloha 3) - m6zu pocas povonovych situdcii vznikat’ "Skody na zivotoch"?;
- (s. 36) - Koménka je potok alebo rieka?

Pripomienky k formalnej stranke:

- (s. 17) - v texte absentuje odkaz na obr. 1;

- (s. 22, 33 ai.) - struktura odkazov na pouzitu literatiru/pramene v texte nezodpoveda
zauzivanym Standardom,;

- vybrané bibliografické zaznamy v Zozname literatury su v rozpore s CSN ISO 690.

Otazky k obhajobe bakalarskej prace:

1. Na tizemi Sumic sa vyskytuji ernozeme (s. 29) alebo &iernice? AkyY je rozdiel medzi
tymito pddnymi typmi?

2. Vysvetlite, prosim, termin "uvezlé svahy" (s. 35)?

3. Akd je vyuzitel'nost’ Vasej prace v spolocenskej praxi (napr. v edukécii, osvete a pod.)?

Klasifikace vedouciho bakalaiské prace: dobre (C)

V Uherském Hradisti dne 25. 5. 2017

podpis vedouciho bakalarské prace

A -vyborn¢ | B—velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostate¢né¢ | F - nedostatecné
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