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Téma Kudlovské piehrady je zjevné pro studenty velkou vyzvou. Neni divu: jde o vodni
nadrz, kterd je v samé blizkosti stfedu mésta a existence pomérné rozlehlé vodni plochy je
vzdy inspirujicim prvkem pro architektonické ztvarnéni.

Zadani bylo formulovéano volnég jako navrh akénho prostoru nebo drobného architektonického
prostoru. V teoretické casti prace zasadila Kudlovskou ptehradu do mistniho a ¢asového
rdmce s kratkym piehledem jeji historie a s technickym popisem. (Pro zajimavost uvadim, ze
nyn¢jsi park vedle prehrady je starSim zlinskymi obyvateli nazyvan ,hibitov“. Hibitov zde
skute¢n€ byl, a to od poloviny 19. stoleti do roku 1932, kdy bylo zahajeno budovani
Kudlovské piehrady a zaroven se zapocalo i se stavbou Lesniho hibitova mimo Zlin.)

Autorka se v teoretické Casti prace déale zamySlela nad vyznamem jednotlivych
architektonickych prvki méstského parteru. Podrobné popsala obsahy pojmi, se kterymi dale
pracuje v €asti praktické. Tato ¢ast plisobi nejspiSe jako katalog definic nejrizné€jsiho druhu,
ale uz ve vybéru hesel se rysuje koncept pro budouci vyuziti objemu Kudlovské ptehrady.

V praktické ¢asti autorka dévala do souvislosti vazby prostoru Kudlovské pfehrady na stied
meésta a zkoumala celou oblast z vice hledisek — topografickych, dopravnich a funkénich.
Kladla si otazku o nové néplni zkoumaného mista.

Vysledné tfeseni je funkéni a zaroven citlivé: autorka vyuzila tho, Ze existence ptehrady od
rokul932 uchranila misto pfed jakoukoliv zastavbou a situuje pravé sem velkoryse
koncipované viceuroviiové podzemni parkovisté. Plivab feSeni vSak spoc¢iva v tom, ze autorka
obratné¢ vyuziva motiv vodni hladiny, typicky pro stavajici piehradu, k tomu, aby vodni
plochou pokryla strop stavby garazi. Piehrada tedy je pfipomenuta pomoci vodni hladiny.

Jako nedostatek uvadim, Ze ani v préci, ani v pfiloZzené vykresové dokumentaci jsem nenalezl
alesponi schema kone¢ného ¢lenéni plochy stfechy stavby parkovisté. Autorka zkoumala toto
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¢lenéni v pouhych cCtyfech kresbach (vyfotografovany v amatérské kvalité v nedostate¢né
osvétleném prostiedi a vytiStény v meéftitku karolinskych miniatur). V kazdé kresbé jsou

oy e

20 az 25).

V préci neni zafazen ani celkovy pohled, ani plidorys koneéného feSeni, ktery by alespon
naznacil komunika¢ni vazby mezi stavajicimi pé$imi koridory nové vzniklou zpevnénou
plochou. Nelze ani odhadnout propor¢ni ¢lenéni plochy na zpevnénou plochu s vodotrysky
a plochu (¢i plochy?) vodni hladiny. Rovnéz podotykam, Ze na obr. 23 vyznaceny ,,vodopad™
nebude ve skuteCnosti takto fungovat a nevytvofi autorkou predpoklddanou svislou ,,vodni
sténu” v celé §iti. Muselo by k tomu byt pouzito znacné mnoZstvi vody, které by se do nadrze
permanentné vracelo elektricky pohanénym cirkulaénim cerpadlem.

Celkoveé je koncept ,,vodni stiechy” velmi zajimavym architektonickym prvkem. Bohuzel
samotny napad nepostacuje, je tfeba umét jej prezentovat. A v tomto piipadé je na Skodu véci
uréita vytvarnd a vizualné komunikaéni neobratnost autorky pti popisu jinak zajimavého
konceptualniho feseni.

Navrhuji klasifikaci C — dobfe.
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