Oponentsky posudek

k doktorské disertaéni praci Ing. Lukas Danko

na téma

Rozvoj kreativnich klastri jako nastroje zvySeni konkurenceschopnosti
meést

a) Aktualnost tématu disertacni prace

Ptedlozena disertaéni prace se zabyva velmi aktualni problematikou kreativnich klastrti, jez
povaZuje autor za nastroj zvySeni konkurenceschopnosti.

b) Splnéni cili disertacni prace

Cilem diserta¢ni prace bylo, na zékladé predchoziho zkoumdani, navrhnout metodiku
mapovani, hodnoceni a podpory rozvoje kreativnich klastri. Diléim cilem pak bylo predstavit
navth zaloZeni klastru designu na zvySeni konkurenceschopnosti v podminkéch
bratislavského metropolitniho regionu, kde se, jak piSe autor, soustfedi kreativita
v podminkéch Slovenské republiky, s vazbou na metropolitni regiony Vidn€ a Budapestg.

Cile price bylo dosaZeno, byla zvolena metodika pro mapovéani zastoupeni jednotlivych
kreativnich priimysld na Slovensku, metodika prostorové autokorelace. Ziejm& jiZ pfedem
autor predpokladal, Ze nejvétdi koncentrace firem kreativniho primyslu bude v Bratislave a
tak v praci navrhl zaloZeni klastru designu.

¢) Postup FeSeni problému

Teoretické ¢4st prace ma logické &lenéni, je znané rozsahla, tvoii polovinu disertatni prace.
Pro naplnéni vySe uvedeného cile si autor stanovil tfi vyzkumné otdzky. V rovin&
prostorového rozlozeni KKP na uzemi Slovenské republiky snévaznosti na mozZnost
nastaven{ podptrnych mechanizm@ klastrovych iniciativ v dané oblasti si autor stanovil
vyzkumnou otazku O1 (O1: Aké je podoba priestorového rozloZenia KKP na tzemi
Slovenskej republiky, vnadvéiznosti na moZnosti nastavenia podpornych mechanizmov
klastrovych organizacii v tejto oblasti?).

Odpovéd na danou otazku mu mé&l dat vysledek hypotézy HO (HO: Priestorové zoskupenie
subjektov KKP je nahodné, bez vyznamnych priestorovych vzorcov.) Autor si zde jasné
nestanovil, jaké vysledky bude povaZovat za takové, které mu budou umoZfiovat nastaveni
podptrnych mechanismi klastrovych organizaci, jak si stanovil ve vyzkumné otézce.

Na danou otdzku v praci neni jasn& odpovézeno, v navaznosti na moZnosti nastaveni
podplrnych mechanisma.




Vysvétlete, jak vysledky prostorového seskupeni subjekti KKP navazuji na moZnosti
nastaveni podpirnych mechanismiu klastrovych organizaci.

P pouziti metody prostorové autokorelace nejsou v praktické ¢asti oznacené promeénné x, w
a n. Prace neobsahuje Zadné tabulky, neni jasné jaky pocet obci, ¢i mést, byl zkouman, kolik
kreativnich firem bylo v jednotlivych lokalitach, zda pocet lokalit nebyl pfili§ pocletny
a v nich pocet firem piili§ maly, coz by mohlo zna¢né zkreslovat vysledky.

Jaky podet obci, ¢i mést byl zkouman, kolik kreativnich firem bylo v jednotlivych
lokalitach?

Vysvétlete, pro¢ vétSina vysledku autokorelace je nesignifikantni.

Jak jste identifikoval uvniti vami tfech zvolenych skupin (kreativni pramysly, kulturni
pramysly, kultura) co je typickym pramyslem v dané oblasti?, napf.str.69 (Holi¢ (textilny
priemysel), Skalica (polygraficky priemysel), Dunajskd Streda (cestovny ruch), Zilina
(textilny priemysel), Poprad (priemyselny design))

Za tGelem navrzeni metodiky pak autor volil vyzkumnou otazku O2 (Vyskumnd otdzka O2:
Kto byva inicidtorom a aké si motivy (§pecifikd) vzniku kultirnych a kreativnych klastrovych
organizacii?)

a vyzkumnou otdzku O3 (Vyskumnd otdzka O3: Aké faktory ovplyviiuji rozvoj kulttirnych
a kreativnych klastrovych organizacii?)

Pro vyzkumné otazky O2 a O3 si jiz autor prace nestanovil zadné hypotézy.

V préci autor uvadi, Ze byl proveden interview se 34 otdzkami u 12 respondentli z V4, ziejmé
Mad’arska a Polska. V praci dané interview s otdzkami chybi. Chybi zde piehled vystupu
Setfeni, nemohu se vyjadfit k interpretaci vysledkl autora. Neni zde uvedeno, kdo byl
predstavitelem klastru (jaké mé&l postaveni v ramei klastru) s kym rozhovor probihal.

Predloite zpracované vysledky interview, kdo byli respondenti, jaké méli postaveni
v ramei klastru?

d) Vysledky disertaéni prace a konkrétni pfinos studenta

Vysledkem disertaéni prace je navrh klastrové organizace v oblasti designu v bratislavském
metropolitnim regionu, s ndvaznosti na pfedchozi vysledky. Soucasti této ¢asti prace je sitova
analyza potencidlni klastrové organizace, ktera je zde teoreticky vysvétlena (patiilo by spiSe
do teorie, ktera jiz tak tvori vice jak % préce), ale neni ziejmé, jak autor ziskal data
k vytvofeni navrZené sité. Instituce jsou propojeny riznymi barvami, neni ve vysvétlivkach.
Chybi vysvétlivky k sile zavislosti i sméru plisobeni.

Nejednd se o konkrétni ndvrh klastrové organizace, jako spiS o soupis moZnosti a vyhod.

Piinos studenta vidim v tom, Ze poukézal na vyznamnost kreativnich klastrti, na metody, které
lze pti mapovani klastri pouZit.

¢) Vyznam pro praxi a piinos védniho oboru

Vyznam pro praxi je ziejmy predevsim v tom, Ze autor zmapoval situaci v oblasti kreativnich
klastrti ve Slovenské republice a poukdzal na skute¢nost, Ze dand oblast je na Slovensku velmi
podceniovana.

f) Formalni Gprava prace

Nemam pfipominek




g) Publikacni ¢innost studenta

Autor v pribéhu doktorského studia byl soucasti ¢tyt internich vyzkumnych projektt FaME,
zabyvajici se problematikou kreativnich klastrii. Byl spoluautorem 9 publikaci a autorem 1
publikace.

Zavérecné hodnoceni a navrh:

Po nasledném prostudovani materialt ohledné studia a pracovnich zkuSenosti a publikaci Ing.
Lukase Danka

DOPORUCUJI disertaéni praci k obhajobg.
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