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Forma studia: Prezenéni

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém B

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie B

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A

Teoreticka cast

Shoda ndzvu prace sabstraktem / scili prace a A

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cill prace B

Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek prace B

Relevance pfehledu poznatkd k cilim prace A

Aktualnost pouZité literatury A

Prakticka cast

Kvalita pouZzité metodologie s diirazem na prezentaci C

vysledk(l a na diskusi

Uroveni analytické a interpretaéni slozky B

Splnéni cilG prace B

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym C

vysledklm pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér C

Prilohy [ nepfilozeny X pfiloZeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A

pokyn)

Pfehlednost a ¢lenéni prace A

Jazykova a stylisticka aroven préace

Grafické zpracovani (mnozstvi a kvalita textu, tabulek, B

graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) X dodrien [lpfekrocen | [nedosaZen
Spolupréce s vedoucim prace ‘ C \ \

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilli (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma bakalafska prace autorka vhodné zvolila, a to nejen proto, Ze téma je v souladu se
studovanym oborem, ale také je vysoce aktudlni a v neposledni fadé ma s dobrovolnictvim velké
zkuSenosti. Prace je prehledné ¢lenéna, o rozsahu 60 stran Cistého textu a obsahuje 3 pfilohy.




Po jazykové strance je prdce korektni, objevuji se drobné formula¢ni nedostatky. Autorka uvadi 31
zdroju, z nichz 3 jsou zahranicni.

Teoretickd ¢ast prace ddva dobry zaklad k ¢asti praktické, snad jen mohla byt vice rozpracovana ¢ast
vztahujici se k dobrovolnictvi na UTB.

Prakticka ¢ast — cile dobfe formulovany, zvolena vhodnd vyzkumna technika. Dotaznik pomérné
dobfe konstruovany, ale limity jsou (napf. dotaz na to, jak by si studenti predstavovali vétsi
informovanost o dobrovolnickych aktivitdch na UTB, zda by se zucastnili besedy atd.). Kvituji zapojeni
vSech fakult UTB do vyzkumu. V podkapitole 4.6 na s. 34 autorka piSe: "... ziskané vysledky vyzkumu
byly uspotradany do tabulek absolutnich a relativnich ¢etnosti..." - tabulky vSak nenachazim, vysledky
jsou pouze graficky znazornény a okomentovany (procentualni vyjadfeni je zaokrouhlené na cela
Cisla). Celkové interpretace vysledkd by byla prehlednéjsi, kdyby u jednotlivych polozek bylo i znéni
dotaznikové otazky, nedochazelo by k nespravné interpretaci (napf. otazka ¢. 10 zni: -"Pokud ano,
vypliite prosim, pro jakou organizaci jste v prlibéhu studia pracoval/a nebo jaké akce jste se jako
dobrovolnik zdcastnil/a?" - studentka v praci ma uvedeno "Polozka ¢. 10 Organizace a akce, kde
studenti pUsobi"), coZ neni totéz. Tim, Ze nejsou uvedeny absolutni ¢etnosti, neni vZdy jasné, kolik
respondentl odpovidalo (étenar si musi dohledat) a z ¢eho jsou % vypocitana.

Diskusi spatfuji jako velmi omezenou, autorka mohla srovnat vysledky svého vyzkumu i s vyzkumy
zahraniénimi nebo alespon s vysledky praci na jinych univerzitich, nejen na UTB/FHS. Bylo by
zajimavé minimalné porovnat, jak funguje dobrovolnictvi na jinych univerzitdch v Ceské republice.
V zavéru autorka ve druhém odstavci piSe: "... vétSina studentll sice ma povédomi
o dobrovolnickych aktivitach, které poradd Univerzita Tomase Bati, ale zucastnila se jich pouze
mala Cast z dotdzanych" a nasledné "... skoro polovina dotazanych student(l uvadi, Ze nema
dostatek informaci, ale radi by si védomosti rozsifili". Nabizi se otdzka, zdali se studenti sami
snazi informace zjistit a jaka forma informaci by jim vyhovovala... .

Bakalarska prace je bezesporu spolecensky vyznamnd, ale predevsim praktickd cast prace
na mé plsobi velmi nepropracované, coZ je Skoda. Na viné byl asi nedostatek Casu v zavéru
zpracovani prace, o ¢emz svéd¢i i velmi malé vyuZiti konzultaci s vedouci prace.

Otazky k obhajobé:

Jak mam rozumét vété na s. 35: "Procentudlni soucty v grafech nemusi vzdy tvofit 100 %, a to
z dlvodu, Ze u nékterych vybranych polozek méli respondenti moZnost vybéru nékolika
odpovédi"?

Praci doporuduji a navrhuji OA B X C D E
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporucuji | stru€né odGvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovédna systémem pro odhalovani | Cpozitivnim K negativnim
plagiatl Theses s vysledkem:
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