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Téma DP: Zvyseni ndavstévnosti a atraktivity Tydne kultury na Valassku

U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P#i hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodti — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodid — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bodd
1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) feSend problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
¢) zpracovani dat je naro¢né castené
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castecné
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi castecné

b) teoretickd ¢ast vychéazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroju

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) GasteCne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie Castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castecné
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ¢astecné
e) prace obsahuje dopady piedloZzenych ndvrhi castecné
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven prace: 4

a) text je logicky provazan ¢asteCné
b) v praci je pouZita spravna terminologie Castecné
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ¢astecné
d) prace ma jazykovou tGroveil odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroveii odpovidajici kvalifika¢ni praci ano

CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otdzky uvadi vedouci préace i oponent)

Studentka na diplomové prdci pracovala samostatné. Cilem prdce bylo zvysit navstévnost a atraktivitu
kulturniho festitivalu. Teoretickad cdst prdce je zpracovana jasné a pirehledné, chybi vétsi provazanost

s praktickou casti prdce. V ramci praktické cdsti je krdatce predstavena spolecnost a kulturni festival,
nasledné je provedeno srovnadni s konkurencnimi uddlostmi. Na zdkladé toho studentka ziskala informace
pro dalsi prdci v ramci projektové édsti, kde navrhla doprovodny program kulturniho festivalu a vyclenéni
webovych stranek. DP hodnotim jako dobre zpracovanou a navrhuji ji k obhajobé.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG!. Na zikladé vysledkd této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP2.
Ve Zlin€ dne 23.4.2018
/{\

podpis oponenta DP {

Y Vypliuje pouze vedouci prace, oponent prdce nevyplije.
2 Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



