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ABSTRAKT

Préce se zabyva vyznamnou polskou osobnosti, kterou je 1ékar, socialni pedagog, propaga-
tor a zastance prav déti Janusz Korczak. Teoreticka cast se zabyva zivotem, dilem a peda-
gogickym odkazem a piiblizuje jeho vychovné myslenky s prvky filozofie vychovy a vy-
chovy obecné. Pozornost je zde vénovana také soucasné¢ vyznamné pedagozce Nadézde
Pelcové. Vybrané texty obou autorti jsou v praktické ¢asti prace podrobeny obsahové ana-
lyze a srovnani, s cilem najit spolecné znaky vychovy, prvkil vychovy a prvki filozofie
vychovy. Zajima nas, jaky typ vychovy zastaval ve své dob¢ Janusz Korczak, jaky styl
vychovy doporucuje v dnesni dobé Nadézda Pelcova, a zda je socidlné-pedagogicky odkaz
Janusze Korczaka je vyuzitelny pro soucasnou vychovnou praxi.

Klic¢ova slova: vychova, filozofie, socialni pedagogika, prava déti, humanismus, moralka

ABSTRACT

This thesis deals with a significant Polish personality that is a doctor, social pedagogue,
promoter and advocate of children's rights Janusz Korczak. The theoretical part deals with
Korczak's life, work and pedagogical legacy in detail his educational ideas with elements
of philosophy education and education in general. The thesis also pays attention to a pre-
sent significant pedagogue NadéZda Pelcova. In the practical part of this thesis, selected
texts of both authors are subjected to content analysis and comparison in order to find
common features of education, elements of education and elements of the philosophy edu-
cation. We are interested in what kind of education Janusz Korczak supported at the time,
what educational style Nadézda Pelcova recommends today, and whether the socio-
pedagogical legacy of Janusz Korczak is applicable to current educational practice.

Keywords: education, philosophy, social pedagogy, children's rights, humanism, morality
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UvVOD

Ptistup a styl vychovy déti se postupem Casu meéni, v zévislosti i na fungovani a politice
statu a spole¢nosti. V posledni dobé pozorujeme, Ze spolecnost a soucasna rodina se méni
pomérné rychle, stejné tak se rychle méni i zplsob vychovy. Dité je vychovavéano v roding
na zékladé modelu vychovy, pfeddvané z generace na generaci. Zde dochdzi k primarni
socializaci ditéte. Na socializaci ditéte ptisobi 1 jeho okolni prosttedi, jako naptiklad Skola

a vrstevnici.

A praveé kolektivni vychovou a vychovou obecné se zabyval vyznamny polsky socialni
pedagog, 1€kat, psycholog, humanista a spisovatel Dr. Janusz Korczak, ktery je v souc¢asné
dobé v Ceské republice pom&mé malo znam, laick4 vefejnost jej témét nezna. V zahraniéi
je mnohem vice vénovana pozornost dilu a mySlenkam Janusze Korczaka, mnohé Skoly
nesou jeho jméno, byla zaloZena riiznd sdruzeni, kterd se hlasi k odkazu Janusze Korczaka.
Diplomova préce, jejiz téma bylo zvoleno i z osobniho zdjmu, se snazi, mj. priblizit nazory
a vychovné poznatky této vyznamné pedagogické osobnosti, které mohou byt vyuzitelné

1 v dnesni dobé.

Dr. Janusz Korczak se jako filozof vychovy a pedagog zabyval vztahy s détmi, fikal,
ze dite si zaslouZi tctu jako kazda jina bytost, povazoval je za sob¢ rovné, 1 v piipadech,
kdy pochazely naptiklad ze socidln¢ znevyhodnéného prostiedi (sdm byl totiz feditel sirot-
¢ince). Byl humanista a déti, které vychovaval, byly jeho partnefi — vzdjemné si byli vzo-
rem a vzajemné se obohacovali. Dité si podle Korczaka zaslouzi diistojnost a to je hodnota,

o kterou je nutno jiz od détstvi pecovat. I déti jsou lidé, zaslouZi si uctu.

Cilem diplomové prace je analyzovat zZivot a dilo Janusze Korczaka v kontextu jeho vy-
znamu Vv oblasti socialni pedagogiky a filozofie vychovy. Jaky vyznam ¢i pfinos pro dnesni
dobu maji jeho vychovné metody, nazory, mySlenky a postupy, uvadéné v pedagogickych
publikacich a literatufe? Tato prace by méla pfiblizit nejen jeho pedagogické metody, ale
1 jeho Zivotni postoj a zasady, lidsky pfistup, ktery je mozno chapat jako ptiklad i pro sou-
casného socialniho pedagoga. Cilem prace je také pokusit se nalézt spojnice od Korczako-
vych vychovnych metod a jeho filozofie vychovy, vychézejici z jeho ptikladné a moralni
osobnosti, k soucasnym postuptim a metoddm uzivanym v pedagogice. Pokusit se textovou
analyzou a rozborem nékterych jeho myslenek, porovnat s myslenkami osobnosti, plisobici
v soucasné dob¢ v oblasti pedagogiky, doc. PhDr. Nadézdou Pelcovou, CSc., prednasejici

na Katedfe obcanské vychovy a filozofie Univerzity Karlovy v Praze.
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Teoreticka ¢ast diplomové prace je rozdélena do ¢ty zakladnich kapitol. V prvni kapitole
se budeme zabyvat teoretickymi vychodisky a zakladnimi pojmy, pouzitymi v této praci.
Déle budeme zkoumat stav popisované¢ho tématu v pedagogice a literatufe, a vztahem
k socialni pedagogice. K tomu jsme vyuzili reSerSe, studium a naslednou analyzu dostup-
nych materialii. V dalsi ¢asti kapitoly jsou vymezeny zékladni pojmy pouzité v diplomové
préci. Druha kapitola je vénovana Zivotu a dilu Janusze Korczaka, jeho mysSlenkam, posto-
jim, vychovnym zasadam. Tieti kapitola se pokusi nahlédnout na Janusze Korczaka jako
¢lovéka, pedagoga a filozofa vychovy. Ctvrta kapitola je vénovana doc. PhDr. Nadézdé

Pelcové, jejiz texty budeme v této praci také analyzovat.

Prakticka cast je rozdélena do dvou kapitol, ve kterych se zabyvame prostiednictvim kvali-
tativniho vyzkumu formou obsahové analyzy dat a komparace vybranych materiald. Vy-
brané texty jsme podrobili zkoumani a hledali jsme v nich vzdjemné vazby mezi myslen-
kami, principy vychovy a principy filozofie vychovy obou srovnavanych autortt V prvni
kapitole je popsana metodologie vyzkumu, v ¢lenéni: cil vyzkumu, formulace vyzkumnych
otazek, metody vyzkumu a sbéru dat, popisu vyzkumného souboru vcetné popisu realizace

vyzkumu.

Pro nase zkoumani jsme zvolili kvalitativni pfistup k danému tématu metodou obsahové
analyzy a komparace. Vyuzili jsme vyzkumného postupu Rdmcové analyzy dle Jana Hend-

la, uvedeného v knize Kvalitativni vyzkum: Zakladni metody a aplikace.

Postup prace pfi vlastni analyze dat je popsan v kapitole Sesté. V posledni kapitole praktic-
ké ¢asti miZzeme na zdkladé ziskanych dat a jejich interpretace najit odpovédi na vyzkum-
né otazky. NaSi snahou bylo podchytit vyznamné vychovné metody a pfistupy Janusze
Korczaka a Nadézdy Pelcové, vyuzitelné pfedevSim pro soucasnou potiebu vychovy a so-
cidlni pedagogiky. Bude nas zajimat, zda ve vybranych textech lze nalézt vyuziti nejen

pro socialni pedagogy.
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I. TEORETICKA CAST
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1 K TEORETICKYM VYCHODISKUM A ZAKLADNIM POJMUM

V této kapitole se budeme vénovat zakladnim pojmim tématu prace a pokusime se nastinit
teoretickd vychodiska, prameny a nazorové vzory vztahujici se k problematice vychovy,

prvkl vychovy a filozofie vychovy.

Dr. Janusz Korczak, jako Iékai a pedagog ve svych nazorech vychdzel z myslenek J. H.
Pestalozziho. Johann Heinrich Pestalozzi (1746 — 1827) byl vyznamny Svycarsky filozof,
pedagog, socidlni a edukacéni reformator, filantrop, politik a spisovatel. Mezi jeho nejzna-
m¢éjsi dila patii pedagogické romany Jak Gertruda uci své déti a Linhart a Gertruda, které
obsahuji jeho teoretické mysSlenky a zkuSenosti ke vzdélavani a vyu€ovani. Korczak odjel

také do Svycarska, aby tam studoval jeho dilo, &asto jej citoval také ve svych pracich.

Za Pestalozziho hlavni vychodiska miizeme povazovat pfirozenou vychovu, kterd postupné
a podle véku uspokojuje pfirozené a zakladni lidské potieby, nejdiive v rodiné, pak vzdeé-
lanim, pak uplatnénim v dal§im Zivoté a praci; jinak feeno: kazdy mé byt vzdélan tako-

vym zpusobem, aby byl schopen se ve své socidlni trovni uZivit.

Korzcak obdivoval a uznaval pedagoga Antona Semjonovice Makarenka, jehoz knihy cetl
v pivodnim ruském vydani. A. S. Makarenko (1988 — 1939), byl ukrajinsky a sovétsky
spisovatel, pedagog, autor vychovného systému kolektivni vychovy. Makarenko zdtrazio-
val ve své praci vychovnou silu kolektivu, tedy mizeme fici, zZdmérnym zplisobem organizo-

vanou skupinu, jez je spojena spolecnym tkolem ¢i cilem urcité ¢innosti.

Inspiraci Korczakovi byl také myslitel R. Thakur, jehoZ hru PoStovni Gfad si zahraly déti
v sirotinci pred transportem do koncentra¢niho tabora. Korczak ji vybral dle svych slov
proto, aby se déti mohly pfipravit na distojné umirdni. Rabindrandth Thakur (1861 —
1941), byl bengalsky basnik, prozaik, dramatik, esejista, filosof, piSici bengélsky a anglic-

ky, nositel Nobelovy ceny za literaturu v roce 1913.

Dalsim autorem, ktery inspiroval Janusze Korczaka, byl jeho vrstevnik, vyznamny Svycar-
sky psycholog J. Piaget, s nimZ se dokonce osobné setkal pti Piagetoveé navstévé Domova
sirotkli ve VarSave. Jean Piaget (1896 — 1980) se zabyval vyvojovou psychologii, byl véd-
cem, filozofem, je autorem teorie ¢ty vyvojovych stadii kognitivniho vyvoje (senzomoto-

rické, predoperacni, stadium konkrétnich operaci a stadium formalnich operaci).
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Zkoumal vyvoj détského mysleni, vyvoj mordlniho usuzovani jedince, ve svych publika-

cich naziral na déti jako na malé filozofy.

Z dalsich autorii, kteii ovlivnili Janusze Korczaka, miizeme jmenovat J. A. Komenského
¢1 Johna Locka. Jan Amos Komensky (1592 — 1670) je povazovan za ucitele narodu, ktery
vyznamnou mérou ovlivnil evropské Skolstvi. Byl predevs§im pedagogem a filozofem, za-
byvajici se mj. teorii vychovy, didaktikou a psanim ucebnic. Je autorem navrhu propraco-
vaného Skolského systému (Skolni rok, tyden, prazdniny, idealni pocet zakt ve tfid€, vhod-

né ucebnice pfiméiené veéku ditéte atd.), z jehoz dila a myslenek cerpame dodnes.

Anglican John Locke (1632 — 1704) byl nejzndmé;jsi filozof a liberalni politik a teoretik
17. stoleti. Je povazovan za zakladatele moderni teorie britského empirismu. Vénoval se
také pedagogice, ekonomii, metafyzice a teorii poznani. Zakladnimi slozkami vychovy

je podle n¢j télesna, mravni a rozumova vychova.

Mezi zakladni teoretické pojmy, kterymi se bude zabyvat tato prace, patii:

Filozofie vychovy - ,,Pojem vstupuje ve dvou vzajemné propojenych vyznamech - filozo-
fie procesu vychovy a filozofie pedagogiky jako védecké teorie. V rozvétvené, historicky
proménlivé, bohatosti nazort a sméri Ize vymezit tfi zdkladni ohniska zajmu této discipli-
ny: 1. komplexni nazirani na svét vychovy, které s sebou piinasi koncepci ¢lovéka a jeho
vychovatelnosti, rozvoje a zivotniho smyslu; 2. metodologické otazky zkoumani vychov-
nych jevil, moZnosti a meze lidského pozndni a jeho pfedavani, sjednoceni znalosti;
3. etické otdzky vychovy, stanoviska k lidskému Zivotu a svétu hodnot, které urcuji norma-

tivni strukturu nutnou pro pojeti cili a povahy vychovy* (Pricha, 1998, s. 72).

Etika — ,,(angl. ethic) grec. ethos a éthos = zvyk, mrav, obyc¢aj, charakter, mravna povaha,
zamyslanie, chovanie, mravnost’ V najSirSom slova zmysle zahffia nduku, vedu o moralke,
resp. vedu o mravnosti. Casto sa tieZ nazyva moralnou filozofiou alebo praktickou filozo-
fiou. Jej starSie pomenovanie je mravoveda alebo mravnost’. Etika sa vyvija viac ako dveti-
sic rokov a je jednou z najstarSich humanistickych disciplin v rdmci duchovnych vied.
V zékladnej vychodiskovej teoretickej pozicii je etika ukotvend vo filozofickej vede.
V predmetnom zabere skumania a rozkladu moralnych obsahov sa prehlbuju vzt'ahoveé

vizby s dal§imi vednymi disciplinami - socioldgiou, psycholdgiou, pedagogikou
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a d’al$imi. (...) Etika skiima morélne javy v najSirSom slova zmysle cez humanitu - I'ud-

skost’ a 'udsku dostojnost™ (Bakosova, 2013, s. 101).

Rozhodovaci proces — svédomi, sokratovsky ¢in a Korczaktiv ¢in

Rozhodovani a volba nesou v sobé vSechny znaky, které v sob¢ obsahuje jednani ¢lovéka
v urcitych situacich jeho zivota. Jsou to aspekty nejenom fyziologické, biologické, ale také
aspekty socialni: psychologické, filozofické a etické, pedagogické, etnické, kulturni a multikul-
turni. A toto plati, at’ uz jde o situace vSedniho, kazdodenniho déni, které vyplyvaji z potieby
rozvrhnout si etapy dne a noci, nebo z potieby rozvrhovosti v delsich ¢asoprostorovych souvis-

lostech: planovani tydnti, mésici i rokd.

»Jednotlivé faze rozhodovaciho procesu v praxi: rozjimani o rozhodovani

Proto, abychom si uvédomili, jak probiha rozhodovani v praktickych situacich, uvedeme
jednotlivé faze tohoto procesu:

1) Vytvoreni urcité edukacni situace jako konkrétni souhry subjekt-objektové komunikace
napt. mezi ucitelem a zakem, za i€asti vySe jmenovanych vnéjsich a vnitinich vlivi.

2) Zaregistrovani situace. Situaci zaregistrujeme jako urcity pedagogicky problém, ktery je
tteba fesit, ktery sam o sobé vyjadiuje potiebu feSeni, rozuzleni.

3) Prvotni reakce na vytvorenou situaci. Tato reakce je velmi dilezita. I kdyz ucitel mize
po své prvotni reakci korigovat své dalsi jedndni, pfeci jenom je tieba vychdzet z toho,
ze kazdy pedagogicky Cin je nezvratny a Casto praveé prvotni reakce ucitele zanechava
v Zakovi dojem na cely Zivot. A zalezi na pfipravenosti ucitele, na jeho pojeti filozofie vy-
chovy, zdali to bude dojem negativni ¢i pozitivni. (...)

4) Priibéh rozhodovaciho procesu probihajici na zékladé teoretickych vychodisek - nauce-
na teorie pedagogickd, psychologicka, etickd, filozofickd, osvojené didaktické schopnosti
a dovednosti, znalosti o specifikach zdka, jeho konkrétni Skolni 1 rodinné situace atd.
Ve vztahu k dosp€lému se vyplaci znalost jeho profesiondlni situace, ale jeji zjiStovani
je také delikatni zalezitosti a vyZaduje od ucitele velkou davku citu. Také zde plati,
ze rychlost neni vzdycky dobrou metodou, ale rozhodnout se rychle, co pii zjistovani za-
zemi dospélého je duilezité, zase ubira na piirozené autorité ucitele.

5) Akce, to znamend rozhodnuti a volba pro urCitou konkrétni variantu feseni. | tato akce

sama ma urcity obsah a podili se na ni znovu kompetence a profesni ¢i osobni vybavenost
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ucitele. Jsou zde prvky nejenom kognitivni, ale i emotivni, etické, filozofické a samoziej-

m¢ hlavné pedagogické a ve vztahu k dospélym andragogické.

6) Reflexe: vyhodnoceni spravnosti feSeni. MiZeme ji nazvat i zpétnou vazbou. Znovu
zalezi v mnohém na osobnosti ucitele, jak se z vysledkii svych rozhodnuti pouci a jak
pro sebe obohati sviij osobni rejstiik hypotéz pro dalsi rozhodovani, volbu a vybér pii fe-

Seni situaci naslednych.

7) Navrat k teorii na jiné urovni. Ucitel si ovéii bud’'to ihned (pozné reakci svého zaka nebo
celého kolektivu) nebo v delsim ¢asovém horizontu spravnost svého rozhodovaciho proce-
su a své volby. To slouzi ke korekci jeho jednani v dalSich fazich prace se zaky i se sebou

samym* (Balvin, 2011, s. 46).

Sokratuv ¢in

Sokrates (469 — 399 pi. n. 1) byl jeden znejvyznamnéjSich evropskych filozoft, Zil
v feckych Athénach, pouzival dialektickou metodu, povazovan za zakladatele zapadniho
kritického mysleni. Byl odsouzen k smrti, ale rad¢ji zvolil smrt vlastni rukou.

Sokrates pravdépodobné neveédél vice neZ ostatni Athénané. Ale byl mezi nimi jeden roz-
dil: ostatni si mysleli, Ze jsou moudfi, néco védi, protoze jejich pycha a jesitnost jim nedo-
voluje si ptfiznat skute¢ny stav vlastniho poznani. Sokrates si byl védom toho, ze vi velmi
malo a vefejné se nebal pfiznat svou nevédomost. O tom sveéd¢i 1 jeho paméatna véta: ,,Vim,
Ze nic nevim®. A pravé tato véta, mySlenka je pokladana za vychozi bod ve filosofickém
zkoumani. Nejprve je tfeba si pfiznat, Ze néco nevime, nechapeme ¢i né¢emu nerozumime.
Prostfednictvim postupného zkoumani a odhalovani pravdy, mizeme fici, Ze naSe védéni
a moudrost roste. Sokrates pouzival velmi ¢inny zptsob dialogu, v némz vSichni zdanlivé
ptedkladali srovnatelné nazory a posttehy, ale on je nenapadné vedl postupnym zkouma-
nim a zjiStovanim co nejblize k pravde. Jeho Zaci nakonec sami dosli ve svych tivahach
k pravdivému vysledku.

Skromnost, znat své spravné misto, znat sebe sama, své schopnosti 1 nedostatky, uslechti-
lost, dat to nejlepsi ze svych schopnosti, myslenek a cittl, state¢nost, byt pevny ve svych
kritériich bez ohledu na jakékoli vné&jSi nebezpeci. Zkoumani pfic¢in a souvislosti jevil
v ¢lovéku a ptirodé, moudrost, nasledovat dobro to jsou hodnoty, které pomohly Sokratovi

piekonat smrt. (Aksamitova, 2018).
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Sokratiiv posledni ¢in se tedy jevi jako nésledné rozhodnuti svého celozivotniho moralniho
presvédceni a spojeni cnostného Zivota, cnostného mysleni s konanim. Potvrzuje zodpo-

veédnost za svou celozivotni filozofii, za své ¢iny a za svilij hodnotovy Zebiicek.

Korczakiv ¢in

V roce 2017 uplynulo 75 let od tragické smrti Dr. Janusze Korczaka. Tento vyznamny 1¢-
kat, pedagog a spisovatel byl zidovského plivodu a vénoval se, mimo jiné, zidovskym si-
rotkiim za druhé svétové valky ve VarSaveé. Zde se stal feditelem Détského domova, ktery
byl ziizen pravé pro tyto déti, které ztratily ve vélce své rodiCe a rodiny. Jak je obecné
znamo, v dobé¢ 2. svétové valky predstavoval zidovsky ptivod pro urcitou ¢ast obyvatelstva
velky problém. Rizikem pro n¢j i jeho malé svéfence byla také lokace Détského domova,
nebot’ sirot¢inec se nachazel ve VarSavském ghettu, kam jej némecti nacisté natidili nako-
nec umistit. Z Var$avského ghetta byli Zidé hromadné transportovani do koncentraénich
taborti v Polsku, kde byli masové vyhlazovéani. Pro Dr. Korczaka nebezpe¢i moznosti
transportu do tabora predstavovalo dennodenni hrozbu. Bylo mu tfikrat nabidnuto zachra-
nit si svlj zivot Utékem za hranice. Nejprve odmitl nabidku ptatel odstéhovat se do Palesti-
ny, po druhé mu byl nabizen Unik z varSavského ghetta s faleSnymi doklady. Odmitl do-

mov opustit se slovy, ze nemuze opustit své déti, zvIaste hrozi-li jim nebezpeci.

Potteti mél Sanci na zivot, kdyz vedl svych 192 déti do transportu (n€které prameny uvadé-
ji 196), ktery je odvéazel do vyhlazovaciho tabora v Treblince. Jeho pfitel a spolupracovnik
Igor Newerly vzpomind, Ze esesdk, ktery akci kontroloval, Korczaka poznal. A protoZe
v détstvi rad Cetl jeho knihu ,,Bankrot malého Jacka®, fekl mu, Ze mize odejit a transportu
se vyhnout. Korczak opét odmitl. Naposledy. Brzy po transportu do Treblinky zemiel

1 se svymi détmi v plynové komote (Newerly, 1970).

1.1 Stav zkoumani tématu v literatuie

V nésledujici kapitole se budeme zabyvat vydanymi publikacemi autora Janusze Korczaka
a také publikacemi, které se zabyvaji zivotem a dilem Janusze Korczaka. V podkapitolach
se zminime o pedagogickych spisech, literarnich publikacich a jinych dél. Janusz Korczak byl
literarné ¢inny v letech 1896 — 1942, nékteré jeho publikace byly uz za jeho Zivota vydany

v zahrani¢i. Celkem se jedna asi o 1000 zdznamt knih, ¢asopiseckych a novinovych ¢lankt
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¢i rozhlasovych relaci s vychovnou tématikou. Zastoupeny jsou zde i romany, fejetony, eseje,
4 divadelni hry. V Polsku publikoval naptiklad v periodicich Pedagogicky piehled, Divadelni
kuryr, Rodinné vecery, Socialni prehled, Lékatska kritika, Nové noviny, Nova cesta, Pediatric-
ky ptehled, Svobodna tribuna, U¢itelav hlas, Vychovné momenty, Pedagogicka ro¢enka a dal-
§i. Bohuzel, v Cesku bylo vydano jen malo jeho dél a to je mozna také diivod, pro¢ je laické

vefejnosti téméef neznamy.

1.1.1 Pedagogika

Jen malo pedagogickych knih Janusze Korczaka vyslo v Ceské republice. V roce 2012
vySla v eském prekladu Martina Veselky kniha s nazvem Jak milovat dité: Internat
a Domov sirotkii: vybrané kapitoly z dila polského lékare a vychovatele Janusze Korczaka.
Ve stejném roce vychdzi rozsdhla publikace Anny Bystrzycké Korczak clovék. Filozofie
vychovy Janusze Korczaka, lékare, spisovatele, vychovatele, psychologa, sociologa, huma-
nisty, filozofa, zastance detskych prav. Autorka, obdivovatelka J. Korczaka, v knize
podrobné rozebird a analyzuje Korczakliv Zivot a dilo. Kniha obsahuje pteklad uryvki jeho
dél z polstiny, je doplnéna podrobnym seznamem jeho vydanych publikaci. Zajimavosti je,
ze Anna Bystrzycka obhdjila svou dizertacni praci na Univerzit¢ Karlové v Praze na Peda-
gogické fakulté, Katedie obcanske vychovy a filozofie s nazvem Filozofie vychovy Janusze
Korczaka v roce 2008. Skolitelkou ji byla v této diplomové praci zmitiovand PhDr. Nadéz-

da Pelcova, CSc., jejiz texty jsou zde citovany.

Slovenské pedagogické nakladatelstvo vydava v roce 1984 Korczakovu biografii polské
autorky Alicje Slazakowe s nazvem Janusz Korczak, v prekladu Sotii Sokové. V této knize
jsou taktéz pouzity vyhatky z jeho dila. V témzZe roce vysla v Cesku také publikace Sdm
s Bohem: modlitby téch, kteri se nemodli. V ptekladu Hany Futerové v roce 1986 vychazi
kniha Dr. Julia Janovského s ndzvem Janusz Korczak: lékar, pedagog a spisovatel, ktera

taktéZ obsahuje Uryvky jeho nejvyznamnéjsich praci.

V zahrani¢i jsou Korczakovy knihy vydavany v mnohem vétsi mife, zejména v Polsku.
Naptiklad v polstiné vysla jeho kniha vénujici se psychologii a vychové déti v roce 2012
s nazvem Pravidla Zivota: pedagogika pro mladez a dospélé nebo v roce 2002 kniha s na-
zvem Pravidla Zivota: publicistika pro déti, v roce 1999 vyslo v polském jazyce komento-
vané vydani jeho publikace Dopisy a myslenky palestinské, ktera se zabyva tématem zi-
dovskym, emigraci a imigraci a je inspirovano jeho cestou do Palestiny. Korczakovy spisy

jsou pieklddany 1 do slovenStiny, némciny, rustiny, anglictiny. Kniha Deéti bible.
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Mojzis. (1939) se v polském originale nezachovala, zato vSak existuje verze v hebrejském

ptrekladu, ktera vysla v Tel Avivu v Palesting.

1.1.2 Literatura

Z oblasti beletrie vysla v Ceské republice v roce 2017 kniha autorky Irene Cohen-Janca
s nazvem Posledni cesta. Doktor Korczak a jeho deti. Kniha je urcena pro déti a mladez
a vypravi pfibéh doktora Korczaka a jeho déti ze sirotince ve VarSavském ghettu
az po jejich posledni cestu do vyhlazovaciho tabora. Beletrizované vzpominky Igora
Newerlyho, blizkého spolupracovnika Janusze Korczaka vySly v cestiné v roce 1970

s nazvem Odkaz starého doktora, v ptekladu Heleny Teigoveé.

V roce 1987 vychazi v ¢estiné roman pro déti Kral Matysek prvni. V roce 1984 vychazi
v ¢eském jazyce Korczakovy uvahy o smyslu zivota, o Bohu a ¢lovéku a modlitby s na-

zvem Sam s bohem: motlitby tech, kteri se nemodli.

Kral Matysek Prvni vysel nékolikrat i Polsku, naposledy naptiklad v roce 1966, 1987
a 2005, stejné tak pokracovani tohoto romanu pro déti Kral Matysek na pustém ostrove,
které bylo v Polsku vydano v roce 1977 a také 2015. V Polsku jsou knihy Janusze Kor-
czaka vydavany velmi Casto. Pfipomeneme jesté napiiklad zde vydané dilo pro déti Kajtus
czarodziej (Kajtus carodej), Pamietnik (Denik), Kdyz budu znovu maly, a Dobrodruzstvi

maleho DzZeka.

V Bratislavé vysel v roce 1950 roman pro déti s ndzvem Svojhlavy chlapec: Zivot Ludovita
Pasteura v ptekladu Mikulase Stana, popisujici pfibéh Luise Pasteura a jeho objev vakciny
proti vztekling a snéti slezinné. V Palestiné byl vydan v anglickém jazyce v roce 1998 také
mimo jin€ katalog k vystavé s ndzvem No Child’s play: children in the holocaust: kreativi-

ty and play z oblasti vytvarného umeéni.

1.1.3  Film

Na zavér nemliZeme nevzpomenout oblast divadla a filmu, ve které je Zivot a dilo Janusze
Korczaka také zastoupeno. V Cesku zadny film k tomuto tématu natoéen nebyl, ackoliv na
zadost slovenského reziséra Jana Kéadara (spolurezisér oscarového filmu Obchod na korze,
1966), zacal psat scénaf k filmu vyznamny cesky Zidovsky spisovatel ArnoSt Lustig.

Lustig ve svych knihach psal zejména o tématu holocaustu a Zidovské otdzce, protoze sam
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prosel tabory Osvétim a Buchenwald a nésledné uprchl z transportu smrti z Buchenwaldu
do Dachau. Po zbytek valky se pied nacisty ukryval v Praze. Nakonec z nataceni filmu

z komercnich pficin seslo (Bystrzycka, 2012).

Ptib¢h a ¢in Janusze Korczaka oslovil polského reziséra Andrzeje Wajdu, drzitele filmové
ceny Oscar. V roce 2000 obdrzel tuto cenu za celozivotni dilo. Film Andrzeje Wajdy
s nazvem Korzak, byl natocen v roce 1990 a vznikl v koprodukci Polsko, Némecko a Vel-
ka Britanie. Zachycuje zivot zidovskych déti ve VarSavském ghetu, které ziji
v neutéSenych podminkach a soucasné jsou doktorem Korczakem psychicky piipravovany
na neodvratnou, blizici se smrt. Zavérecna scéna popisuje posledni okamziky déti

a dr. Korczaka pied smrti.

V roce 1975 bylo nato€eno drama v koprodukci Izraele a tehdej$iho Zapadniho Némecka a
filmového reziséra Alexandra Forda s nazvem Sie sind frei, Doktor Korczak (Jste svobod-
ny, doktore Korczaku). Ptibéh filmu je také inspirovan poslednimi okamziky zivota

dr. Korczaka.

V roce 1958 byl zfilmovan roman pro déti Krd! Macius I. (Krdl Matysek prvni). Rodinny
ptib¢h natocily rezisérky Wanda Jakubowska a Anna Sokolowska.. Scénaf k filmu napsal
Igor Newerly, autor zde zminované knihy Odkaz starého doktora, ktera vysla v ceském
piekladu (Newerly, 1970). Také v Némecku vznikl rodinny animovany televizni serial
pro déti. V roce 2002 v koprodukci Némecka, Francie a Polska byl vysilan pod ndzvem

Macius (Matysek).

Zaznamy dale uvadéji vznik francouzského biografického televizniho filmu L'adieu aux
enfants (Rozlouceni s détmi) na motivy knihy autora Alaina Buhlera. Kanadské valecné
drama bylo natoceno na zdklad¢ skutecného piibchu polského pamétnika Martina Graye,
ktery prezil vale¢né hrizy holocaustu v roce 1983 pod ndzvem Au nom de tous les miens
(Jménem vSech mych lidi). V roce 1990 byl natoc¢en polsky film s nazvem Korczak. Ame-
ricky televizni film Vzpoura zroku 2001 popisuje povstani ve VarSavském ghettu.
Dale mizeme jmenovat vzpomenout britské a némecké muzikaly na motivy Korczakova

zivota (uvedeny v roce 1997 a 2011).

Divadelni hra némeckého autora Ervina Sylvanuse Korczak und die Kinder (Doktor Kor-
czak) vysla tiskem v Cesku roce 1964. V povaleéné dobé vyvolala hra neviedni ohlas, po-
jednava o zivoté a filozofii Janusze Korczaka. Dalsi hry byly uvedeny napftiklad v roce

2003 to byla hra s nazvem Korczak's Children (Korczakovy déti), autora Jeffreyho
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Hatchera, v roce 2001 Dr Korczak's Example (Korzcakiiv priklad) od Davida Greiga, déle
od Eleny Khalitové v roce 2008 a Sandry Josephové v roce 2009 hra s ndzvem The Chil-
dren's Republic (Détska republika).

1.2 Vztah k socialni pedagogice

Dr. Janusz Korczak zadal jiz na zagatku dvacatého stoleti pro dité pravo na tctu. Zadal o to
jako vychovatel, 1¢kaf, humanista a odborny pedagogicky poradce u soudu pro nezletilé.

Zaslouzil se o deklaraci détskych prav, utiskovanych déti.

Jeho vérnost détem ve chvili posledni zkousky je povazovana za jeho hlavni zasluhu.
Ob¢tovani se, zasvéceni zivota néjaké véci, nezistna prace pro déti, pomoc slabym a utis-
v podruci, vSeobecné apatie lidé povazovali angaZzovanost ve sluzbé spolecnosti za diilezité
zivotni poslani a véfili, ze pozitivni konani ma smysl, byt by $lo o sebeskromnéjsi pod-
darita s témi, jimz bylo ublizeno a v neposledni fad¢ i pomoc témto ublizenym. Pomoc

tteba jen radou, vyslechnutim i moralni podporou.

1.3 Zakladni pojmy

V nésledujici kapitole ptfibliZime nékteré zakladni pojmy, které se budou v této praci vy-

skytovat a se kterymi budeme pracovat.

Socialni pedagogika — studijni obor a védecka disciplina. Socialni pedagogika je podobné
jako pedagogika disciplinou, kterd zacala vznikat z plvodnich filozofickych konceptl
v dob¢ nastupu moderni spoleCnosti. Zacala vznikat spontanné, protoze véda musela rea-
govat na velké socialni promény, které s ptfichodem moderni spolecnosti nastaly. Socialni
pedagogika — jeSté nerozpoznana jako samostatny obor — vznikala bez svého oznaceni
na pruseciku jinych disciplin — sociologie, psychologie, pedagogiky, antropologie, biolo-
gie, ekonomie. Mnozi z vyznamnych pedagogt byli pedagogy socidlnimi. Vedle J. Kor-
czaka Ci P. Pittera, u kterych o jejich socidln€ pedagogické orientaci nikdo nepochybuje,
je zde seznam jmen, které¢ jsou bézn¢ fazeny do dé&jin Skolni pedagogiky ¢i do pedagogiky

obecné, jejichz cCinnost vSak byla motivovana predevSim socidlné pedagogickymi
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vychodisky: napt. J. H. Pestalozzi, F. Frobel, M. Montessori, R. Steiner, P. Natorp,
J. Dewey, P. Freire atd. S tim, jak se socidlni realita stile vice komplexnich spole¢nosti
stavala mén€ a méné piehlednd, vyvstala potieba vycClenit zminény prisecik jako samostat-
ny obor. Nejprve jako samostatny studijni obor se specifickou profilaci studovanych pied-
métid a se specifickym souborem prostedi, v nichz studenti prochazeji praxi.

Pozdéji pfibyla potfeba vétsi teoretické néstavby, kterd by zajistila plynulejsi rozvoj studij-
niho oboru. Tato zména nakonec vedla k utvofeni samostatné subdiscipliny pedagogiky.
S naslednou sebereflexi se socialni pedagogika dostava do zvlastni situace, protoze je stale
vice zjevna jeji jedinecna pozice. Jestlize totiz ma velké ¢ast pedagogickych subdisciplin
(Skolni pedagogika, pedeutologie, teorie vychovy, specialni pedagogika, andragogika, ge-
rontagogika, muzejni pedagogika) néco spole¢ného, pak je to prave socialni dimenze edu-
kace. Odvozovat vSak z této pozice néjakou novou hierarchii by znamenalo vracet se
ke starému pojeti védy, které hledalo v navaznosti na pevné¢ dané regiony zakladni matei-
skou disciplinu, z niz v§echny ostatni subdiscipliny “pochazeji”.

V pojeti védy jako feSeni problémi, se takové hledani ukazuje jako nesmyslné a zavadéji-
ci. Stejnym dlirazem na feSeni problému se socidlni pedagogika vymezuje vici svym hra-
ni¢nim védam — sociologii, socialni psychologii, antropologii, etnologii, ekonomii, filozo-
fii. V novém pojeti védy je v centru jejich snah spole¢ny problém. Aby jej mohly jednotli-
vé védy uspésné fesit, musi spolu spolupracovat a zaroven Cerpat informace a poznatky
od sebe navzdjem. Socidlni pedagogika je tedy spolecné s ostatnimi v€dami utvarena po-
lem socidlnich vztahi, jejich proménou a jejich deficity, problematickymi situacemi, které
se na tomto poli vyskytuji a které¢ si zadaji feSeni prostfednictvim prevence, intervence
¢1 mediace. Toto pole socidlnich vztaht je proménlivé. Nepracuje se zde s predstavou pev-
ného a predem daného regionu, kde by méla byt socidlni pedagogika matetskou discipli-
nou. Proto také tu vice tu méné spolupracuje s vySe uvedenymi hrani¢nimi disciplinami
a do spolecného portfolia feSeni problému piindsi dimenzi pedagogického pisobeni, které
vede k optimalizaci socialnich vztahi mezi jedincem a spolecenstvim/spole€nosti, mezi

spoledenstvimi navzajem a uvniti spoleénosti jako celku (Némec a Sip, 2013, s. 12).
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Pro charakteristiku socialni pedagogiky jako multidisciplinarniho, spole¢ensko-védniho

oboru lze vyuzit nékolik definic vybranych autorti, naptiklad:

e 0. Balaz: ,,Sociadlni pedagogika je pedagogicka disciplina, kterd na zakladé
exaktnich poznatkl fe$i vztahy vychovy a spolecnosti (socidlniho prostredi),
podili se na vymezovani cili vychovy, zkoumé vychovné aspekty socializac-
nich procest a piispiva k utvareni a rozvoji osobnosti ve vychovné-vzdélavacim
procese v roding, ve Skole a ve volném case, dale v zdjmové a pracovni ¢innos-

ti (Balaz, 1991, s. 610).

e P. Ondrejkovic: ,,Socidlni pedagogiku je mozno chéapat jako v&du o vychove,
ktera se uplatiluje v socialni praci a ve které tvoii podstatnou ¢ast jejich aktivit.
V tomto smyslu je i teorii socidlni prace. Opira se o poznani procesu socializace
(pfedevsim déti a mladeze), zkouma a realizuje moznosti intervence do tohoto
procesu, zejména pokud jde o ohrozené a socidln¢ znevyhodnéné skupiny déti,
mladeZe i dospélych. Soucasné je i realizaci politiky vychovy a vzdélavani, kte-
rou uskuteciiuje ve specialnich vychovné-vzdélavacich zatizenich (Ondrejko-

vic, 2000, s. 189).

o Z. BakoSova: ,,Socialni pedagogiku lze vymezit jako socialni pomoc a do jejiho
pfedmétu Ize zahrnout také problematiku socidlné-patologickych jevii, romskou
problematiku, problematiku socidlné 1 mravné naruSenych déti a mladeze a 1 ji-
né problémy. Dlraz by mél byt kladen zejména na preventivni rozmér socidlni

pedagogiky (BakoSova, 1994, s. 9).

e B. Kraus: ,,Sociédlni pedagogika se zamétuje nejen na problémy patologického
charakteru marginalnich skupin, ¢asti populace ohrozenych ve svém rozvoji a
potenciondlné deviantné jednajicich, ale predevSim na celou populaci ve smyslu
vytvareni souladu mezi potfebami jedince a spolecnosti, na utvareni optimalni-

ho zptlisobu zivota v dané spole¢nosti (Kraus, 2001, s. 12).

e J. Prtcha: ,,Socidlni pedagogika je pedagogicka disciplina, zabyvajici se Siro-

kym okruhem problémt spjatych s vychovnym pisobenim na rizikové
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a socialn¢ znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. Mezi tyto problémy pa-
tii zejména poruchy rodiny a rodi¢ovstvi, nahradni rodinné vychova, delikvence
a agrese mladeze, drogova zavislost, resocializace, reedukace a dalsi. Sociélni
pedagogika ma tedy neobycejn¢ vyznamnou ulohu v soucasné spolecnosti
v disledku nartstajici socialni patologie a kriminality mladeze* (Priicha, Walte-

rova a Mares, 2001, s. 217-218).

Sociélni pedagogika se v minulosti ve svém vyvoji ubirala n€kolika zdkladnimi sméry.
V ramci samotného oboru socidlni pedagogiky proto existuje celd fada pohledl a pristupd,

z nichz lze jako urcujici pro dal$i vyvoj vybrat nasledujici:

. Socialni pedagogika jako poskytovani praktické socialné-vychovné pomoci, zameé-
fené na feSeni socidlnich problémul ve spolecnosti (A. Diesterweg, J. H. Pestalozzi, R.

Owen).

. Socialni pedagogika jako véda zkoumajici spolecenské cile vychovy a zdlraziujici

socialni determinaci vychovy a vyvoje clovéka (P. Natorp, P. Barth).

. Socialni pedagogika jako véda zkoumajici vztah vychovy a socidlniho prostiedi

(P. Bergermann, H. Radlinska, R. Wroczynski, H. Nohl, M. Pradka).

. Socialni pedagogika jako odpoveéd’ na problémy moderni spole¢nosti (P. Ondrejko-

vic, J. Schilling).

. Socialni pedagogika jako véda o socidlnich aspektech vychovy (O. Balaz, B. Kraus,

J. Hroncova).

Pojem profese — pfesn¢ vymezena pracovni role, které ¢asto pfedchazi dlouhodoba teore-
tickd priprava a praxe, ktera je zakladem urcité profesiondlni aktivity. Profesni povolani
vyzaduji vSeobecné vyssi kvalifikaci a dalsi profesni vzdélavani. U pojmu odborné profese
je kladen dtiraz na celkovou osobni profilaci jedince, jeho schopnosti, ptedpoklady, doved-

nosti a znalosti v konkrétnim oboru.

Profesni etika ucitelska - Ucitelstvi nema svilj oficidlni psany eticky kodex. Primarnim
cilem profesniho kodexu by mélo byt zavazani se k dané profesi ulitele ke konani dle

mravnich norem, které se povazuji za soucast zodpovédné vykondvané prace v oboru.
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(Janotova, Schelle, Schelleova, 2005) uvadi, Ze moralka je nejstarSim regulatorem lidského
chovani. ,,Zadné jiné Zivé bytosti nereguluji svoje chovani k sobg, k jinym lidem a okoli
na zékladé¢ védomych hodnotové-normativnich vztahti, které jsou bézné oznacovany po-
jmem moralka. Se zménou spole¢nosti dochdzi i ke zméné moralky, a naopak, zmény
v moralce mohou vyvolat zmény ve spolecnosti. Znamena to, ze ob¢ jsou vzajemné pod-
minény. Kofeny moralky sou¢asné moderni a postmoderni zapadni civilizace se nachdzeji
v zidovsko-kiestanskych nabozenskych hodnotach a antické moudrosti, ze kterych si mno-
hé diky svému obecné platnému humannimu charakteru zachovaly svoji nadcasovost.
Jako ptiklad 1ze uvést ctu k starSim, pravdomluvnost, neobohacovani se na ukor jinych,

respektovani stavu, vyznani apod.* (Janotova, Schelle, Schelleova, 2005).

»Znevyhodnovani ¢loveéka na zékladé€ toho, Ze patii k urcitému narodu, rase, nebo Ze je to
Zena ¢i muz, nebo Ze ma snizenou pracovni schopnost, je nemoralni. Diskriminace je uzce
spjata s netoleranci. Je dulezité si uvédomit, ze odliSnosti druhych lidi nebudeme pojimat
jako néco zlého, nenormalniho, ménécenného. Piekonani diskriminace znamena respekto-
vani odlis$nosti jinych lidi a snahu nalézt urcité spolecné sty¢né body, na kterych se mulize-

me shodnout* (Fiala, 2009).

Pojem moralnost, ¢i moralni znamena podle Anzenbachera ,,Cistou shodu jednani se sv¢-
domim nezévisle na jeho obsahu, ktery je motivem. Mravni - eticky znamena obsahovy
aspekt a nikoliv aspekt svédomi. Zakladem etiky je tedy nejen rozeznavani mezi dobrem
a zlem, ale 1 konani dobrého tehdy, kdy by bylo snadnéjsi podlehnout zIému. Mravni zdkon
jde Casto proti pfirozené cesté¢ mensiho odporu a proti gravitaci lidského chovani. Moralni
a spravné jednani byva Casto velmi narocné a namahavé, a ne vzdy pifijemné, ale pozdéjsi
pocit klidu a vnitini spokojenosti je nenahraditelny. Etika nés provazi Zivotem a zaroven

urcuje normy, které odpovidaji nasi spolecnosti® (Anzenbacher 2004, s. 168).

Socialni pedagog — néplni prace, obsahem jeho profese je blizka profesi ucitele, psycholo-
ga, psychoterapeuta, ale v Zadném ptipad¢ ji nenahrazuje. Hlavni funkci socialniho peda-
goga lze charakterizovat dvéma oblastmi: ¢innost integracni a ¢innost rozvojova. Z hledis-
ka v€kovych kategorii jde o praci zaméfenou zejména na déti a mladez. U socialniho peda-
goga predpokladdme védomosti SirSiho spolecensko-védniho zdkladu ptibuznych obor,
jako je napf. obecna pedagogika, psychologie, sociologie, filozofie, biologie ¢loveka, so-
matologie, zdravi a nemoc a z oblasti socialni politiky, prace, a prava by to mély byt speci-
alni poznatky z oborii socialni pedagogika, pedagogika volného ¢asu, metody socialné vy-

chovné prace, teorie komunikace, organizace a fizeni vychovy ve volném case a jiné.
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Z. Bakosova uvadi, ze ,,Socidlni pedagog je ¢lovek pripraveny pilisobit v obtiznych social-
nich podminkéch a situacich, pfina$i pomoc a svétlo na cesté rozsifovat lidskou svobodu.
Socialni pedagog je absolvent studia oboru socialni pedagogika, a také oboru pedagogika
se specializaci (zaméfenim) na socialni pedagogiku. Je to odbornik, jehoz vSeobecné kom-
petence spocivaji v pomoci détem, mladezi i dospélym pii odpovidajicim pribéhu sociali-
zace a hledani moznosti zlepSeni kvality jejich zivota prostfednictvim vychovy, vzdélani
a poradenstvi. Socialni pedagog je kvalifikovany pro piedchézeni, zvladani a eliminaci

béznych 1 zavaznych zivotnich problémt* (Bakosova, 2005, s. 13).

Etnicita - pojem je uzivan hlavné v sociologii, pochazi z terminu etnikum. Byva popiso-
van jako vlastnost etnika, kterd jej od ostatnich etnik odliSuje. Také miiZzeme fici, Ze etnici-
ta je soubor naucenych kulturnich praktik, kterymi se skupiny navzajem odliSuji, napft.
v oblasti d&jin, ndbozenstvi, jazyka, tradic. V sociologii se také pouziva spojeni ,kategorie

etnicita a rasa®, i kdyZ rasa je spojena spiSe s biologickymi souvislostmi.

»Vyraz ,etnikum® pochdzi z antické fectiny, v niz slovo ethnos znamenalo ,.kmen, narod*,
ve smyslu piibuzenské jednotky (jako spolecenstvi zalozené na rodovém zakladu).
Etnikum lze definovat jako historicky vzniklou skupinu lidi, kteti maji spolecny historicky
puvod, rasovy typ, jazyk, materidlni a duchovni kulturu, mentalitu a tradice a obyvaji spo-

le¢né uzemi* (Kajanova et al., 2009, s 8).

Vyzkumy a studie v oblasti etnicity se tykaji dil¢ich socidlnich jevli a problému jako je
rasismus, kulturni stereotypy, diskriminace etnickych mensin. Casto vyzkumy lezi na po-

mezi socialni psychologie.

Etnicka skupina - StarSi definice vysvétleni pojmu etnickd skupina pomoci vymezeni
stabilniho sociokulturniho spolecenstvi se spolecnych sidelnim prostorem a svébytnym
jazykem, které respektuje vlastni kulturni normy. Pozdé&ji se zacala k upiesnéni vymezeni
etnika pouzivat tzv. objektivni kritéria (jazyk, fyzické rysy, nabozenstvi, obyceje a pied-
stava o spolecném ptivodu). Etnicka ptisluSnost je identifikace totoznosti ¢i odliSnosti sku-
piny osob a existuji dvé moznosti, jak lze identifikovat etnikum: zevnitt etnika a zvenku.
V zavislosti na komunikaci s vnéj$im okolim, si jedinci mohou uvédomit jednotlivé etnic-
ké odlisnosti. Casto byva etnicka skupina mylné spojovana s mensinou, velmi tizkou hrani-

ci ma etnické skupina s pojmem lid.
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Vyznam etnicity je ve spolecnosti bud’ zvySovan, nebo snizovan. V prvnim piipad¢ se jed-
na o rozdélovani vyhod, moci nebo postaveni v zavislosti na pozitivni pfislusnosti k etnic-
ké skuping, v piipad¢ druhé hovofime o etnickém stigmatu, které je uvaleno na ¢leny této
skupiny, protoze toto ¢lenstvi neni Zadané a je naopak spolecnosti zavrhované (Wikipedia,

©2018).

Socializace - Socializace osobnosti (resp. enkulturace) je proces uceni, v némz si ¢lovek
osvojuje (internalizuje) ur€ity kulturni systém poznatkll, norem, hodnot, jez mu umoziuje
zaclenit se do urcité spolecnosti a aktivné se ucastnit jejiho zivota. Mordlnimi aspekty so-
cializace se zabyva etika. Prostfednictvim vlivu spolecnosti se ¢lovek stava spoleCenskym
tvorem. Socializace probiha nejen v détstvi, ale i v dospélosti (William Isaac Thomas)

(Kohoutek, 2010).

Enkulturace — ,,Védoma nebo nevédoma integrace jedince do kultury, ktera jej obklopuje
v sociadlnim utvaru, do néjz jedinec nalezi. Je téZ jednou z dimenzi vychovy, vzdélavani
a uceni v jejich kulturoformni, kulturotvorné ¢asti. V této souvislosti mizeme o kultufe
hovotit jako o negenetickém zplisobu dédicnosti. Pfedstavuje pfenos objektivovanych kul-
turnich vytvoril na jedince, internalizaci kultury, vpravovani jedince do kulturniho systé-
mu, vcetné procesu, kterym toto "vpravovani" probiha (viz téZ socializace ¢i personaliza-
ce). Pfirozenym ptedpokladem je nehotovost ¢lovéka, vychazejiciho z rukou ptirody. Proto

napft. A. Gehlen definuje ¢loveka jako bytost nehotovou, nedostatkovou‘ (Palan, 2002).

Etika a moralka — ,,Etika je u¢enim o moralce: o specifické schopnosti ¢lov€ka nechat se
vést pouze vlastnim svédomim jako jedinym motivem volby, tj. ,,volit povinnost®.
To ovSem ptedpoklada (1) schopnost posuzovat. Nikoliv vSe objektivné existujici (napf.
pfirodni katastrofy nebo chovani zvifat), ale pfedev§im zamérné chténé (vlastni volbu, jed-
nani jinych lidi, socidlnich skupin a dalSich spolecenskych subjektii jako jsou instituce
a organizace, jejich zajmy, zaméry a aktivity vCetné vysledka a disledkt jejich rozhodnuti,
socialni, ndbozenské a rasové pomeéry apod. z hlediska dobra a zla. Ale také (2) moznost
svobodné volit a tedy Fidit se timto posouzenim. Ze ,,chvaly a hany se dostava pouze dob-
rovolnému jedndni, zatimco nedobrovolné jednani nachdzi odpusténi a nékdy i soucit*

(Platon, 1961, s. 87).
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Jeho zak Aristoteles v této souvislosti pfipomind ,,Ciny vykonané ze strachu pted jesté vét-
$im zlem - naptiklad, kdyby ndm tyran, ktery ma v moci nase rodice a déti, ptikazal vyko-
nat néco hanebného pod podminkou, ze jim daruje Zivot, kdyz to vykoname, jinak vsak,
kdyz to nevykoname, Ze musi zemfit.” I v takovych situacich vSak existuji pochybnosti,
zda je takové jednani dobrovolné ¢i ne. Na prvni pohled se zd4d dobrovolné, protoze
i ve chvili kdy je vykonavano, existuje moznost svobodné volby a cil jednani urcuje okol-
nost. ,,Takové jednani je tedy dobrovolné, vezmeme-li ho vSak o sobé, je nedobrovolné,

nebot’ sam o sobé se nikdo nerozhodne pro takové jednani...* (Aristotelés, 1979, s. 60).

Mravni poslani vychovatele - ,,Véc vychovy je v kazdém ptipad€ véci zivotni orientace
a to znamena, Ze je predevSim véci etickou. JiZ samo rozhodnuti pfevzit vychovatelskou
odpovédnost a vést ¢lovéka tam, kde se plivodné nenachazel, znamena piece stanovit roz-
dil mezi lep$im a hor$im. ,,,Rozeny‘ vychovatel neni... jen osobnosti s nalezitymi pedago-
gickymi ,vlohami‘, které by mohl stanovit poradce pti volbé povolani... Jen tam, kde Zhne
duchovni vésen, rozviji se mohutnost vzdélavat jiné. Pedagogickd genialita... je vic nez
sklon, vic nez nadéni; je vnitinim puzenim ke vzdélavani lidi a tento tlak mize za jistych
okolnosti tak zcela vyplnit dusi, Ze se stane zivotem jejich zivota.” Vychovatelem je ten,
kdo nahlizi smysl svého zivota v souvislosti s rozvijenim Zivotniho smyslu a osobnosti
druhych lidi. Vychovatel (minéno skutecny vychovatel, nikoli jeho parodie Uc¢inkujici
v mechanicky pojaté aktivit¢ drezlry ¢i ,,vychovatel* coby nezaujaty zdroj saturace dét-
skych potteb) je tim, kdo si klade otdzku cilii svého plisobeni v konfrontaci s pfitomnosti
Jiného. Jiny, resp. jiné zptisobuje neklid, nejistotu a hledani a neustale pobizi vychovatele

k vnimavosti a pokote* (Strouhal, 2013, s. 171).

(Kyriacou, 2008) uvadi, ze dilezitou dovednosti ucitelské profese ma byt vytvaieni social-
né pifiznivého klimatu, kterd zéavisi na kvalit€¢ navazani vztahu ucitele s Zaky ve tfid¢.
Nejefektivnéjsi uceni a ziskdni novych poznatkli dochazi v pfijemném klimatu, vzajemném
respektu obou stran. Vytvofeni vzdjemné ucty vytvoii vhodné podminky a je predpokla-
dem pro to, aby zéci jasn¢ vnimali, Ze je ucitel kompetentni, Ze vede vyuCovani s maxi-
malnim z4jmem o kazdého Zdka. Dialog s zdky béhem vyucovani by mél prokazovat,

ze ucitel vnima individualni potieby kazdého jednotlivce.
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Svédomi — ,,je mozno charakterizovat jako schopnost subjektu hodnotit mravni povahu
a dopad vlastnich rozhodnuti a ¢ind. Mravni svédomi je vnitini silou orientujici ¢lovéka

k mravnimu jednani (Radvan, 2011, s. 236).
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2 OSOBNOST JANUSZE KORCZAKA

V této kapitole se budeme vénovat zivotnim etapam Janusze Korczaka, které jej inspirova-
ly k rozhodnuti vénovat se détem. Jeho rozhodnuti stat se détskym lékaiem jej ovlivnilo
na cely Zivot, protoze byl presvédcen, ze chce-li dobie poznat déti a jejich vnitini svét,
musi jim nejprve rozumét jako lékai. Pozdéji byl jeho zéjem prohlouben znalostmi a zku-
Senostmi piednasejiciho pedagoga, aby tyto nakonec mohl predavat svym zakiim a rodi-

¢im déti jako uspésny spisovatel.

2.1 Zivot

Neni pfesné znamo, kdy se vyznamny polsky pedagog, 1ékat a sposovatel Dr. Janusz Kor-
czak narodil. Prameny uvadi, Ze se narodil v roce 1878 nebo 1879 jako Henryk Goldszmit
ve VarSave, 22. Cervence. Jeho otec Josef Goldszmit byl advokatem. Matka se jmenovala
Cecylie, roz. Gebnicka. Korczak vystudoval gymnazium s ruskym vyucovacim jazykem.
Sviyj pseudonym Janusz Korczak pouzil poprvé v literarni soutézi nesouci jméno 1. J. Pade-

rewského (polsky klavirista, hudebni skladatel, premiér Polské republiky).

Béhem jeho studii mu otec zemfiel, a tim se zivotni podminky rodiny zasadné zménily,
rodina pocitila nouzi nejen materialni, ale i duchovni. Henryk se proto rozhodl, Ze bude
davat kondice, aby se udrzZel na studiu. Hodné €etl, v knihach hledal Gtéchu v tézkych Zzi-
votnich podminkéch, a v této dob¢ zacal psat basné¢ a kratké povidky. V kondicich pfi praci
s détmi zjistil, Ze jej tato Cinnost napliiuje, ze ho zajima vnitini svét ditéte a dospivajiciho
Cloveéka, a zde mizeme zaznamenat poCatky jeho uvah nad problémy a zivotem déti a mla-
distvych a jejich vychovy. Rozhodl se proto studovat ve VarSave 1€katskou fakultu na Car-
ské univerzité, aby se stal détskym lékafem. Jako medik se v dobé mezi studiem vénoval
détem, potadal pro né besedy a ve vetejnych knihovnach jim ptjcoval knihy. Chybéjici

zazemi rodinného Zivota upevnilo jeho rozhodnuti vénovat se opusténym détem.

V poslednim roce studii na univerzité praktikoval Korczak v détské nemocnici Bersono-
vych a Baumanovych ve VarSavé, a tam se také brzy stal znamym mezi nejchuds$imi vrst-
vami, jako lékaf ubohych, protoze chudé deti zdarma 1écil a kupoval jim ze svych pro-
sttedkil 1€ky. Vykonaval vefejné prospéSnou ¢innost v Bezplatnych citarnach VarSavské
dobrocinné spolecnosti, o cemz se zmiiuje ve své knize Slava. PiSe o vyznamné uloze
bezplatnych ¢itdren ve vychové a vzdélavani chudych déti, které musely prerusit Skolni

dochéazku kviili materidlni bid€. Détem se ¢teni v Citarné libilo, dozvidaly se nové poznatky
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o okolnim svété, coz jim svym zptisobem kompenzovalo neutésené¢ podminky jejich smut-

ného zivota. Pracoval také v nemocnicich v Londyné¢, Patizi a Berling.

Janusz Korczak zacal byt ¢inny i literarné, v letech 1904 — 1905 spolupracoval s ¢asopisem

Glos, do kterého pravidelné prispival. V roce 1905 obdrzel doktorsky diplom.

V letech 1907 — 1908 se zucastiioval jako vedouci letnich tabort pro chudé, které potradal
a vedl. Zajimali ho sirotci, déti bez rodicti — nebyli chudi jen hmotné, ale i duchovné, stejné
tak jako on sam ve svém mladém véku, a proto se snazil pochopit a vcitit do mysleni

a duchovniho 1 bézného zivota takovych déti.

Janusz Korczak zaklada v roce 1909 vybor spole¢nosti Pomoc sirotkiim a pomaha budovat
sirot¢inec pro zidovské déti. Spole¢nost dostava darem od Maximiliana Cohna usedlost
v ptirodé v Gloclawsku u VarSavy, kam potom Janusz Korczak vozil své svéfence na letni
tabory. Usedlost byla pojmenovdna Roézyczka (RuZenka) na pocest darcovy zemfelé

dcery Rozy.

V roce 1909 byl véznén za publikovani proticarsky zamétenych ¢lankd. V letech 1908
a 1909 publikoval 1 v Ceském prazském deniku Hlas naroda — a to tfi satirické povidky.
Nenavid¢l utlak a bezpravi. Upozornoval, Zze obétmi socidlni nespravedlnosti jsou ptede-
v§im déti. Dne 7. 10. 1912 je Korczak jmenovan feditelem Domova sirotki v Krochmalné
ulici ve VarSavé. Zde rozviji svou ¢innost jako détsky 1¢kat, feditel 1 spisovatel. Jeho préci
nepferuSila ani prvni svétova, rusko-japonska valka. Narukoval jako l¢kat divizni nemoc-
nice, piisobil v sanitnim vlaku z Charbinu do Chabarovska. Tato otfesna zkuSenost jej poli-
ticky aktivizovala, své demokratické a proticarské smysleni projevoval v sympatiich s dél-
nickym hnutim, pokra¢oval v publikovani angaZzovanych politickych ¢lankt 1 v ¢asopise
Velky proletariat. V tomto vale¢ném obdobi, na fronté, napsal jednu ze svych nejzajima-
véjsich knih Jak milovat dité. V roce 1912 pomaha manzelce a détem svého pfitele Felixe
E. DZerzinského, jenz byl deportovan na Sibif a rodina tak zistala bez prostfedkl (Janov-

sky, 1986).

,,Utopicka vira, ze je mozné byt zaroveni Zidem i Polakem, provazela Korczaka cely Zivot.
Dobie veédél, jak tézka je takova dvojitd identita, ale nikdy ji nepopiral. V Zivotopisech,
které dosud vysly, byla zdliraznovana iplna polonizace rodiny Goldszmitt, jako by to snad
meélo dokézat vysi jejich civilizovanosti. A oni sami nepovazovali svoje Zidovstvi za néco,
zaC by se méli stydét. Nechtéli se ho ziikat. NepokousSeli se ho zatajit. Nechtéli se nechat

pokitit a zastirat tak stopy svého piivodu.
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Podobné smysleli také jeho prarodice, nakladatelé Janina a Jakub Mortkowiczovi, ktefi zili
ve stejném prostiedi jako Korczak. V mladi nélezeli ke stejnym krouzkiim varSavskych
,nepokornych®, ktefi ucili, Ze ,,nikdo neni osvobozen od odpovédnosti za to, co se d¢je
kolem né&j“. To uceni je zformovalo na cely jejich zivot. V roce 1910 vydal Korczak
u Mortkowicze Moski, Joski i Srule a hned poté Jozki, Jaski i Franki — povidky o Zidov-
skych a polskych chlapcich na letnich taborech. Az do konce publikoval v tomto naklada-
telstvi vSechno, co napsal: kouzelné knizky pro mladez, rozumné pedagogické texty, které
oteviraly dospélym o¢i, a ucily je vnimat détskou psychiku. Jak autor, tak jeho vydavatel
slouzili, jak nejvérnéji mohli polské literatuie a spolecnosti. Jak vSak v zemi silil antisemi-

tismus, bylo jim stale ¢astéji pravo na ,,polskost* upirano* (Darhelova, 2012).

Po skonceni valky, v roce 1919 oteviel Korczak v Pruszkowé novy sirotcinec, ktery nazval
Nas domov a byl to sirot¢inec pro nejchudsi déti z délnického prostiedi. Padesat chovanci,
mezi nimi i par sirotkd po politickych véznich. Korczak se zde stal vedoucim vychovate-
lem. V Domov¢ sirotktl, kde také bydlel, jej zastupovala Stefania Wilczinska. V sirotéinci

Nas domov Korczaka zastupovala Marie Falska.

Od roku 1925 spolupracuje s ¢asopisem Szkola specjalna, ktery se vénoval problematice
vychovy a vzdélavani mladeze vyzadujici zvlastni péci. V roce 1925 vystoupil Korczak
na prvnim polském sjezdu uciteli specidlnich Skol s referatem Vychova vychovatelt
détmi. Jeho prednéaska zaznamenala velky ohlas, ¢imzZ se stava popularnim a do roku 1930
prednasi jako ucitel Statniho ucitelského institutu o vychové déti bez rodiny. Soucasné
pofada se svymi posluchaci a zaky exkurze do jeho dvou sirot€incii. Se svymi studenty
pii navstévach pozoroval chovani a reakce déti a vedli si spoleén€ poznamky, které po-
slouzily pozdé&ji k spole¢nym studijnim rozhovorim a diskuzim ve vyuce. Tyto rozhovory
vedl Korczak se svymi studenty jednou tydné. Jako ucditel vychovateli ptsobi do roku
1935. Jeho byvali studenti vzpominali na hodiny se skromnym, laskavym c¢lovékem, ktery
v nich upevnil zaklady pro pozdéjsi pedagogickou praxi a naucil je myslet v pedagogic-

kych kategoriich (Szlazakowa, 1984).

Mezivalecné obdobi bylo vrcholem jeho literarni ¢innosti, kdy roku 1923 vychézi jeho
knihy Kral Maté€j Prvni a Kral Maté€j na pustém ostrové a obé knihy byly velmi uspésné.
Dopracoval také své dal§i pedagogické zasady vychovy déti bez rodinného zazemi.

V dalsich letech vychazi Bankrot malého Jacka (1924), Nestoudné kratké — kniha humore-

sek pro dosp€lé (1926). Téhoz roku zacind vydavat casopis pro déti a mladez,
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do kter¢ho mladi lidé sami pfispivali, jmenoval se Tribuna mladych, ktery vychézel jako
ptiloha deniku Nasz Przeglad, pozd¢ji jako Maly Przeglad. V roce 1926 dokoncil také dilo
Kdyz budu znovu maly, v roce 1929 Pravo ditéte na tctu a v dalSim roce Pravidla zivota.
Na sklonku dvacatych let napsal Janusz Korczak jesté divadelni hru Senat Silenct,

jejiz premiéra se konala 1931 ve varSavském avantgardnim divadle Atheneum.

V polském rozhlase mély velky uspéch jeho besedy pro déti o détech, vystupoval zde
pod pseudonymem Stary doktor a v souvislosti s politickou situaci v zemi Casto ve svych
relacich povzbuzoval posluchace k vlastenectvi, coz mu bylo ale v roce 1936, diky silicimu

antisemitismu, znemoznéno.

Nedlouho po té opustil kvtli konfliktu s Marii Falskou sirotéinec N4§ domov a v hluboké
osobni krizi zvazoval emigraci do Palestiny. Ale laska k praci s détmi v sirotéinci a milo-
vané mésto mu nedovolili opustit vlast. V roce 1937 obdrzel nejvyssi polské literarni oce-
néni Zlaty vaviin Polské akademie za literaturu. A za zéasluhy o vychovu opusténych déti

byl také vyznamenan faddem Polonia restituta (Janovsky, 1986).

Roku 1938 publikuje Korczak své dalsi dilo Tvrdosijny chlapec, ptibéh mladych let Louise
Pasteura, dale novely Lidé jsou dobii a v roce 1939 dobrodruzny romén o détech Tti Hers-
kovy vypravy. Vydava také publikaci Zertovna pedagogika (sebrané rozhlasové relace z let

1935 — 1936).

Po napadeni Polska nacisty oblékl jako vice neZ Sedesatilety vojenskou uniformu a postavil
se nacistim. Po vojenské porazce Polska se snaZil udrZet chod sirot¢ince nejen moralné,
ale zejména materidlné. Osobné denn¢ shanél jidlo a oSaceni pro své sirotky. Snazil se, aby
na chodu sirotéince nebylo poznat, ze je t¢Zka doba, Ze se nic mimotfadného nestalo — déti

se ucily, pracovaly, volily své samospravy, potadaly divadelni pfedstaveni.

Pro aktivni ochranu zidovskych déti byl uvrZzen do vézeni Pawiak, odkud byl svymi byva-
lymi chovanci vykoupen. V roce 1940 potada posledni prazdninovy tdbor pro své svéfen-
ce. V fijnu téhoz roku bylo nacisty ve VarSave ziizeno ghetto, do néhoz nasilim presidlili
vSechno zidovské obyvatelstvo. Zde Zilo na malém prostoru bez moznosti uniku okolo
460 000 lidi v neptedstavitelné nelidskych podminkach. V bytech Zilo ve stisnénych pod-
minkach nékolik rodin dohromady, trapil je hlad, Spina, zima, nemoci jako napiiklad tyfus
a dalsi nakazlivé choroby. Lidé umirali po stovkach denné¢, €asto i pfimo na ulici a zstava-

i tam lezZet bez Zivota i nékolik dnu.
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Do ghetta se musel ptest¢hovat i Domov sirotkdl z Krochmalné, piestoze Korczak vSemoz-
né na ruznych mistech intervenoval proti st¢hovani. Roku 1941 se st€éhuje opét Domov
sirotktl do tzv. malého ghetta s daleko horSimi podminkami, a proto se zvySuje nemocnost
déti, ¢imz Korczakovi piibyva prace zdravotnické 1 vychovatelské. Ocita se na pokraji du-
Sevnich i fyzickych sil, pfestoze se snazi, aby déti mély pevny a stejny rezim. V témze roce
s détmi navstivil hrob zakladatele Domova sirotkii doktora Eliasberga a predal détem vlaj-
ku domova se Ctyflistkem na zeleném poli — zelena je barva vSeho co roste, tedy barva na-
déje — predal tedy détem vlajku nadéje, o kterou mély pecovat. Déti na vlajku slozily slib

,,Zit a pracovat v souhlase s pravdou a spravedInosti!* (Janovsky, 1986).

Janusz Korczak v roce 1942 zacina psat své paméti. ,,Byly konfrontaci nelidského Zivota
v ghettu s zivotem svobody, staly se obzalobou spolecenského tadu, ktery dopustil hrizy

faSismu a valky* (Janovsky, 1986, s. 17).

Nacisté ptipravovali likvidaci ghetta a 15. ¢ervence dostal Janusz Korczak nabidku pro-
sttednictvim Marie Falské na uték z ghetta do bezpecného ukrytu, vcetné faleSnych dokla-
fovaly. Dne 17. Cervence se v Domové sirotkii konalo posledni divadelni ptedstaveni

pro déti. Déti si zahraly inscenaci Rabindranatha Thékura Posta.

V den narozenin Janusze Korczaka, 22. Cervence 1942 nacisté zacali likvidovat ghetto
a jeho obyvatele odvazet do vyhlazovacich tdborti. Posledni ¢ast rukopisu paméti je ze dne
4. srpna a nasledujici den byly déti 1 zaméstnanci domova, v ¢ele se Starym doktorem
a zelenou vlajkou vedeni na Gdanské nadrazi ve VarSavé a odtud, v dobyt¢ich vychlorova-
nych vagonech, odvezeni do vyhlazovaciho tabora Treblinka. Zde nebyly ubikace, ptimo
z vagénu byli viichni Zidé hnani do plynovych komor. V nich zahynulo pravdépodobné
mezi 6. a 8. srpnem 1942 pies 200 déti z Domu sirotkd se svymi vychovateli. Byl mezi

nimi i Janusz Korczak (Janovsky, 1986).

2.2 Dilo

Bibliografické zdznamy o dile Janusze Korczaka jsou pomérné rozsahlé. Psal nejen vy-
chovné romany, ptibéhy, povidky nejen pro déti, ale vydaval také pedagogickou literaturu
pro své studenty, budouci vychovatele a ucitele. Publikoval mnoho ¢asopiseckych a novi-
novych ¢lanki s vychovnou tématikou, pfipravoval rozhlasové relace pro déti i dospélé

na aktudlni témata. Jeho fejetony byly velmi zndmé, napsal i nékolik divadelnich her.
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Celkem tento vycet ¢ita kolem jednoho tisice. Jeho prace vySly uz za jeho zZivota
i v zahrani¢i. V Cechach vysly jeho tfi fejetony v Hlasu naroda, dale v roce 1987 roman
Kral Matysek prvni a v roce 2012 kniha Jak milovat dité. Ve slovenstiné byly vydany kni-
hy Svéhlavy chlapec. Zivot Luise Pasteura.

Zde uvadime vybér z dila Janusze Korczaka:
1901 — Déti ulice.

1905 — Paté pres devaté. Satyra o spolecnosti.
1906 — Dit¢ salonu.

1910 — Moskové, Joskové a Srulové.

1911 — Pepici, Honzici a Frantici.

1913 — Slava. Pribéh.

1914 — Bejby. Zpoveéd motyla. Osudny tyden.
1919 — Vychovné momenty.

1919 — Jak milovat dité, ¢ast 1. Dité v rodiné.
1920 — Jak milovat dité, ¢ast 2. Internat. Letni tabory.
1920 — Jak milovat dité, ¢ast 3. Domov sirotkii.
1921 — O 8kolnich novinach. Jaro a dit€. Sam s bohem — modlitby téch, kteti se nemodli.
1922 — Kral Matg&j Prvni.

1923 — Kral Mat¢j na pustém ostrove.

1924 — Bankrot malého Jacka.

1925 — Kdyz budu znovu maly.

1926 — Nestoudné kratkeé.

1927 — Osudny tyden. Franek. Moje obhajoba.
1928 — Préavo ditéte na uctu.

1929 — Pravidla Zivotapro mladez a dosp¢lé.
1932 — Clanek Ditg.

1935 — Carodéj Kartus. Roman.
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1938 — Tvrdosijny chlapec (Zivot Luise Pasteura). Lidé jsou dobii.
1938 — Reflexe.

1939 - Zertovna pedagogika. Mé prazdniny. Rozhlasové fe¢i¢ky starého doktora. Ti Hers-
kovy vypravy. D¢ti bible. Mojzis.

1942 — Paméti (vyslo tiskem 1958).

Divadelni hry:

1898 — Kudy? VSedni ptib¢h.

1931 — Senat §ilenct. Ponurd humoreska.
1933 — Déti ze dvorka.

1941 — Nadejde hodina.

2.3 J. Korczak a jeho vyznam pro soucasnost — kdo z n¢j Cerpal a citoval

Dr. Janusz Korczak se stal jiz za svého zivota legendou, uznadvanym odbornikem ve vy-
chové déti a mladeze. Svymi pedagogickymi a filozofickymi texty, ndzory, nejen svym
Zivotem, ale také svym poslednim Zivotnim rozhodnutim se stal legendou i1 po smrti.
Svym ptikladnym, obé&tavym Zivotem, svymi vychovnymi ndzory a doporucenimi ovlivnil
fadu pedagogti, vychovateli, filozofii, ale i laikl z fad rodi¢t. Jeho vychovny odkaz plsobi
1 na dnesni déti, které si ¢tou jeho knihy uréené pravé détem a mladezi. I v détskych kni-
hach, prostfednictvim jejich détskych hrdint a pfibéhti miize mit toto vychovné plsobeni

velky vliv na utvafeni charakteru osobnosti.

Janusz Korczak ovlivnil nékolik generaci a muzeme fici, ze jeho myslenky ovliviuji
dodnes. Byl také ocenén za zéasluhy druhym nejvys$im statnim polskym vyznamenanim,
Radem obrozeni Polska (Polonia Restituta). Po celém svété, zejména v Polsku nese mnoho
Skol jeho jméno, mnoho Skol se inspiruje jeho pedagogickym systémem ve své vyuce
(v Cesku napiiklad Piirodni $kola v Praze). V Tel Avivu, Berliné ¢i Hannoveru nesou jmé-
no Janusze Korczaka ulice. Je po ném dokonce pojmenovana planetka Korczak

s ¢islem 2163.
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Pamétni kdmen doktora a déti najdeme v pamatniku koncentra¢niho tabora Treblinka (foto
¢. 1 v priloze P IV). V pamatniku obéti a hrdind holokaustu Jad Vasem v Jeruzalémé stoji

pomnik s nazvem Janusz Korczak a jeho déti (foto €. 2 v ptiloze P IV).

Rok 1978 byl Organizaci OSN pro vzdélani, védu a kulturu (ang. United Nations Educati-
onal, Scientific and Cultural Organization, tedy UNESCO) vyhlasen za rok Januzse Kor-
czaka. Pfi této prilezitosti se konala v zahrani¢i fada mezinarodnich konferenci na pocest

této vyznamné polské legendy, pedagoga a humanisty, symbolu vSech uciteli.
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3 JANUSZ KORCZAK JAKO PEDAGOG A FILOZOF

3.1 Janusz Korczak jako pedagog

Korczak tikd, ze dité neni vojakem a volicem. Ve svém pedagogickém dile Jak milovat
dité napsal: ,,Dit€¢ neni vojakem, nebrani vlast, i kdyz trpi spolu s ni. Neni tfeba dbat
na jeho minéni, protoze neni voliCem — nevyhrozuje, nezada, nic neiika. Je slabé, malé,
ubohé, zavislé — obCanem se teprve stane. Tolerované, ale vzdy jen drsn¢ a kruté podceno-
vané. Usmrkanec, jenom dité, budouci ¢lovék, nikoliv dneSni. Opravdovym se teprve

stane* (Janovsky 1986, s. 171).

»Korczak pfipominal, Ze dit€ ma svou lidskou dastojnost. Kdyz ponizuji dité, ponizuji
nejen toto dité, které mam prave pred sebou, ale ponizuji cloveéka jako ¢lovéka. Kdyz ura-
zim dite, urazim ¢lovéka v jeho diistojnosti, kterd mi mé byt téméf svata a nedotknutelna.
Casto citovana Korczakova véta je stard uz devadesat let: ,,Pozor: moderni Zivot utvari
silny surovec — homo rapax; on diktuje metody €innosti. Jeho ustupy slabym jsou 1zi, Gcta
ke stafi, rovnopravnost zeny a laskavost k ditéti jsou falsi (Janovsky, 1986, s. 191)* (Bystr-

zycka, 2008, s. 1-5).

Ve svych zasadach a metodach prace v domech sirotkd, které Korczak vedl, vypracoval
vlastni systém, tzv. internatni vychovy, které byl nucen ptizplisobit tehdejSim podminkam.
Podle n¢j kolektivni vychova formuje socidlni citéni jako piipravu na budouci Zivot.
Nemél radd uzavieny a nepruzny vychovny systém, byl skepticky ke vSem ,,vychovnym
navodim®. V zasadach doporucoval jen stanovit si celkovy smér plisobeni, jakési neobec-
né zasady, které musi kazdy vychovatel pfizpisobit konkrétnim podminkdm a potiebam
déti v jednotlivych situacich. ProtoZe podle Korczaka je vychova pfirozeny, tvofivy proces,

je to neustalé hledani vlastnich forem a metod, které se mohou ptizptisobovat dle situace.
Zakladal si na téchto principech:

e vnitini Zivot tstavu spoc¢ival na samospraveé deéti

e probouzela se spoleCenska aktivita chovanct a vyuzivala se vychova praci

e chovance vedli k tomu, aby védomé pfijimali normy spoluZiti a to, Ze mezilidské
vztahy a zivot ve skupiné se zakladaji na rovnopravnosti

e chovance ucili sebeovladani, sebekriticnosti a ovladani viile a vazit si myslenku

okoli
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e nevyuzivalo se donucovani se soucasnym vyloucenim situaci, v kterych by se vyvi-
jela détska svévile, systém trestli a odmén

e dbalo se na rozvoj fyzického zdravi a moralniho zdravi déti

e vytvoftil se systém podnétl a specifické formy vychovné techniky tstavu, plastické
formy, pfizpusobené urCitym cilim a vychovnym zadmérim a také potiebam déti

e vnitini Zivot ustavu byl zaloZen na Uplné otevienosti a ditvére k détem.

Janusz Korczak ucil déti rasové a nabozenské toleranci, poctivosti a spravedlnosti, lasce
k pravdé, vzajemné solidarité a piejnosti, védomému zdokonalovani vlastni osobnosti, hle-
dani lepsich, dokonalejSich forem zivota ve skupiné. Rozvijel rodinné citéni a lasku

k rodné zemi.

Vyznamnym c¢initelem v jeho domovech byla vychova praci. Uznaval kazdou praci jako
rovnocennou — fyzickou i1 duSevni, zdlraziioval jako kritérium hodnot ¢lovéka jeho vztah
k praci a uziteCnost této prace pro spolecnost. Na piikladech ze zivota velkého védce Luise
Pasteura ucil Korczak déti svédomité praci a poukazoval na jeji vyznam pro spolecnost.

Do sluzeb chovancii pattily naptiklad tyto ¢innosti:

e udrzovani potradku a Cistoty déti v celém domé

e pomoc pii uklizeni a vydavani jidla

e pomoc v ¢itarn€ a knihovné, pii doucovani slabsich déti, pfi informovani o zada-
nych ulohach

e péce 0 nemocné

e vydavani a hlidani naradi apod.

Vykonana préace se disledné analyzovala, podléhala hodnoceni a sebehodnoceni déti. Déti
zase chapaly potfebu pomoci starSich déti mladSim a slabSim, uvadéli do zivota v domové

problémy rodinné vychovy.

Skolou spravedInosti byl ptatelsky soud. Jeho hlavni alohou bylo:
e aby si déti uvédomily moralni hodnoceni svého skutku a stupen prestupku
e vést k napravé, pracovat na sobé
e chranit pfed svévolnym “vyméfovanim* spravedlnosti

e chranit slabsi déti proti siln¢j$im (Szlazakowa, 1984).
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V publikacich Jak milovat dité a Pravo ditéte na uctu vénoval Korczak hodné textu uloze
vychovatele. Jeho poznamky, psychologické zasady, ptiklady, upozornéni, vysvétlovani
vychovnych chyb, byly ureny pfimo vychovatelim a pedagogiim — zvlasté pak mladym,
nezkusenym a také zde radil rodicim. Kladl diiraz na vychovnou, pravidelnou diagnostiku
chovani a reakci déti. Doporucoval proto neustale déti pozorovat, aby vychovatel odhalil

zakonitosti chovani ditéte, které¢ by mu usnadnily zpétné vychovné ptisobeni.

,Korczak byl rozenym humanistou a svym humanismem pronikal do kazdého citlivého
a vnimavého srdce. Ti, které vychovaval a se kterymi spolupracoval, ve vzpominkach
na Korczaka mluvi o jeho ,,dobrych ocich®, ,,dobrych dlanich®, ,,dobrém tsmévu* a ,,slo-

vech jako modlitba“. Byl velmi vtipny, vesely a pratelsky.

Kdyz psal o vychovateli, ktery ma byt vzorem, nebyla to pouhd slova. Nebyl ideologickym
humanistou. Humanismus nebyl véci jeho hlavy, ndzoru, néjakého uméle vytvoreného pe-
dagogického programu. Pojem humanismus téméf nepouzival. Mluvil o lidské dastojnosti
a 0 Gctd vaci Glovéku, bez toho, aby tyto pojmy né&jak opakoval. Casto mluvil o tom,
jak velky vyznam ma pro Zivot samota a smutek. Ne, abychom je vyhledévali, ale kdyz
jsou, mame je promeénit v nejvyssi hodnotu. Svych sto déti v sirot¢inci vedl k poznani,
ze cokoliv ¢loveék udeéla — néco se déje. Kdyz jsem dobry — dobra pfibyva. A to nejen
v mém srdci, nejen v roding, nejen v détském domove, ale v celém vesmiru. Kdyz jsem
udélal néco zlého — narusuji urcity fad. Néco se déje, néco neni v potadku, je naruSena
urita rovnovaha svéta. Bézné fikdme, Ze nékdo ma néco na svédomi. Korczak Sel jeste
hloubéji. KdyZ udélame néco zlého, ublizujeme nejen svému svédomi, nejen konkrétnimu
Cloveéku, ale zaCina se dit néco nebezpecného. Proto v jeho sirot€inci na Krochmalné déti
veédely, ze kdyZz nékdo udéla néco Spatného a nepfiijde se na to, kdo to udélal, a nikdo tu
Spatnost neda do potfadku, pak se na jejich vlajku nasije ¢erny prouzek, aby kazdy védél,

co se stalo. Stal se ,,¢in, ktery je hanbou pro cely tstav.

Distojnost ¢loveéka je hodnotou, o kterou je tieba od détstvi peovat. Sociolog Zygmunt
Bauman vidi v détstvi jediné misto a jedinou moZznost, kde distojnost mize zakotenit
a dozrat: ,,Distojnost ditéte je détstvim lidské dustojnosti. Nikde jinde lidska dastojnost
nezakofeni a nevyroste* (Bauman, 2003, s. 25). Détstvi neni né¢jakym odizolovanym samo-
statnym usekem zivota Clové€ka. Tak jako jaro neni odizolované od I1éta. KdyZ na jafe neza-
sejeme a nic nevykli¢i, pak bychom tézko néco v 1ét¢ hledali. KdyZ jsou v tovarné vyrabe-
ny soucastky pro auta, musi hned od zacatku byt zhotoveny spolehlivé, uz zde je ten dile-

zity Cas pro auto. Korczak stale pfipominal vSem vychovatelim, pedagogiim, rodi¢lim
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a hlavné détem, ze uz jsou lidmi. ,,Jednim z nejzhoubné&jsich omyli je nazor, ze pedagogi-

ka je véda o ditéti, nikoliv o ¢loveéku.“ (Janovsky, 1986, s. 48)*. (Bystrzycka, 2008, s. 1-5).

3.2 Janusz Korczak jako filozof vychovy

,»Vychodiska své vychovné prace zakladal na poznani détské psychiky, na lasce a na tcté
k chovanctim. Probuzenou touhu ditéte po vzdélavéani, sebevychové a usili o lepsi zivot
povazoval za faktor vzajemného ptlisobeni ditéte a vychovatele. Nezadal pro sebe témér
nic, zil v jednoduchosti a odiikéni. Ale — s vasni polemika — bojoval svou bezohlednou
upfimnosti, zapalem a odvahou proti lidské kiivde. Osobité proti kiivdeé a utrpeni ditéte.
S literarnim talentem — psanym slovem i zivou fe¢i — pronikal do lidského svédomi, kriti-
zoval bezduchost a pokrytectvi. Trpélivé vysvétloval, nabadal zamyslet se. Uvazoval a své
pochybnosti neskryval, postuloval*. Smélymi sny dosahoval hranice usSlechtilé utopie.
Otréasal ustépacnou ironii, satirou, groteskou. Ziskaval si zertem a humorem. Budil uctu.

Nejcistejsim lyrismem zasahoval nejkiehcejsi, nejcitlivejsi struny lidské duse, dojimal.

,, *Postulat je jednim ze zdkladnich pojmu logiky, prirodnich véd (zejména fyziky) i filozofie
a oznacuje vychozi predpoklad, ktery je v dané teorii prijiman jako pravdivy. Jeho pravdi-
vost pritom neni v ramci dané teorie logicky dokazovana ani dokazatelnd“ (Szlazakowa,

1984, s. 13).

Zavedeni détskych kamaradskych soudli s kodexem a paragrafy v letnich taborech
a v Domové¢ sirotkll bylo ve své dobé& pedagogickou novinkou a zdé se, i vychovnym pii-
nosem. Kodex détského kamaradského soudu platil jak pro déti, tak 1 pro dospély personal.
Déti si zvolily svého soudce a bylo jim umoznéno se vyjadiovat podle kodexu, ktery moh-
ly dle potieb zménit ¢i upravit. Soud nebyl spravedInosti, ale musi o spravedlnost usilovat,
soud neni pravdou, ale po pravdé touzi. Soudci se mohou mylit, mohou trestat Ciny,

ale je hanbou, pokud soudce védomé vyhlasi 1Zivy rozsudek. (Janovsky 1986, s. 115).

,Korczakovou zdkladni vychovnou metodou nebylo slovni poucovani, ale prozivani kon-
krétnich situaci ditétem. Korczak meél uctu vici kazdé détské slze, kazdému zaCervenani se
studem, ke kazdému vznaSeni se a dozravani k nejkrasnéj$im hodnotdm clovécenstvi*
(Bystrzycka, 2008, s. 1-5). ,,Déti jsou knizaty citli, basniky a mysliteli* (Janovsky, 1986,
s. 191).
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4 NADEZDA PELCOVA

Doc. PhDr. Nad¢ézda Pelcova, CSc. se narodila v roce 1954 v Ostrave, vystudovala filozofii
a historii na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze. Rigor6zni zkousku (PhDr.)
z oboru déjin filozofie slozila v roce 1978, aspiranturu (CSc.) v oboru systematické filozo-
fie ukoncila v roce 1986. Habilitovala se v oboru filozofie vychovy v roce 2011 praci Filo-
zofickd a pedagogicka antropologie. Do roku 1990 pulsobila jako odborna asistentka
na Filozofické fakulty Univerzity Karlovy a od roku 1990 piednési na Pedagogické fakulte
Univerzity Karlovy na Katedie filozofie a spolecenskych véd, pozdéji Katedre filozofie
a filozofie vychovy. V soucasné dob¢ plisobi na téze fakulté¢ jako vedouci Katedry obcan-
ské vychovy a filozofie Univerzity Karlovy. Specializuje se na problematiku filozofické
antropologie a filozofie vychovy, kterou také predndsi na Filozofické fakulté

Univerzity Pardubice.

Docentka Pelcova obdrzela medaili J. A. Komenského jako vyraz ocenéni za rozvijeni
Komenského tradic ve védé a vzdélavani. Slavnostni akt se uskutecnil 28. 11. 2012
ve Valdstejnském paldci pfi prilezitosti 120. vyro¢i zalozeni Narodniho pedagogického

muzea a knihovny J. A. Komenského.

4.1 Osobnost Nadézdy Pelcové - filozof a pedagog

Jak jsme jiZz zminili Doc. PhDr. Nadé&zda Pelcovd, CSc. pfednasi na vysokych Skolach
svym studentim myj. filosofii vychovy, filozofickou antropologii a obfanskou vychovu,
Casto publikuje v odbornych casopisech, vydava knihy, ucastni se se svymi prednaSkami
védeckych sympozii a je proto uznavanou odbornici v této oblasti. Ve svych statich, kni-
hach a prednaSkach se také vénuje témattim jako je dialog ve vychove, etice pedagogické-
ho povolani, vzdélavani budoucich uditelt, filozofické a pedagogické antropologii, sprave-
dlnosti ve vychové ¢i vychové k humanismu. Jeji prace obsahuji mySlenky a citace vy-
chovnych nazorh Janusze Korcazka, kterym se zabyva tato prace. Hlasi se také k nazorim
a odkazu filozofii, jako je napftiklad Platon, Aristoteles, J. A. Komensky, Casto cituje fran-
couzského filozofa Emmanuela Levinase, rakouského filozofa Martina Bubera. Spolupra-

covala pfi vzniku publikace Korczak ¢lovek, jejiz autorkou je Anna Bystryczka.
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Ve své knize Vzorce lidstvi naptiklad Pelcova (2010) uvadi, ze zéklady filozofické antro-
pologie polozil uz Immanuel Kant', kdyz na pednaskach o logice Zivota z roku 1800 polo-
zil zékladni otdzky filozofie: Co mohu poznat? Podle ¢eho méam jednat? V co mohu
doufat? Tyto otdzky po poznani, mravnosti a vife podtidil poté jedné otazce: Co je Clovek?
Sama Pelcova v knize pise, ze ,,schopnost ¢lovéka ,,naslouchat” a ,,poslouchat” je dana
ptirozené, ale lze ji také kultivovat cilené vychovou, a neni v tomto kontextu, jak je zfej-

mé, zalezitosti smyslového vnimani...“ (Pelcova, 2010, s. 43).

Stejné tak Platonova ustava uvadi, ze idealni vychova zacinad kolem péti let véku a to tzv.
predmétem ,,musikou®, ktery by m¢l kultivovat v ¢lovéku vychovou schopnost naslouchat
harmonii kosmu, fadu svéta a z této harmonie Cerpat zivotni radost a pocit sounalezitosti
s ostatnimi. Takova vychova miiZze vytvafet prostor pro znamy psychologicky efekt spo-
lecné tvorby, jakym je napf. spole¢né zpivani pisni, v nichz jedinec pocituje silu sboru
¢i spolecCenstvi, kterého je soucasti. Jeho vlastni pocit sily ¢i soundlezitosti se tim jakoby
nasobi. Pelcova cituje ¢eského filozofa Radima Palouse” a vysvétluje jeho vyraz péde
o dusi: ,,Péce o dusi“ je zdkladni formou vychovné Cinnosti, jejim cilem je probudit dusi
cloveéka.“. Pelcova dodava: ,,Duse, v niZ prob&hl boj mezi rozumem, vasni a Zadostmi, jed-
nou provzdy urcuje svého nositele. A to, kym jsme, identifikuje i Platontiv plan celozivot-
niho vzdélavani, které piisobi jako selekce. Oddé€luje zrno od plev, nositele rozumné duse
preferuje pfed témi vasnivymi a zadostivymi. Cesta k dobru, pravdé, krase, spravedlnosti

je naptisté uz jen cestou rozumu‘ (Pelcova, 2010, s. 47).

Lidské zkuSenosti nejsou prenosné, cloveék se uci predev§im samotnym zivotem, nabytymi
zkuSenostmi a pokofovanim svych hranic. Rodi¢e nemohou ochranit své déti pred jejich
vlastnimi chybami a omyly, jejich varovani jsou zbytecnd, protoZe kazdy tvor ma touhu

poznavat (Pelcova 2010).

V publikaci Evropské mysSlenkové tradice se zabyva otazkou etiky a mravnich hodnot,
o nichz tika, ze: ,[Etika, dfive nazyvana mravouka, mravovéda, je védni disciplina,
ktera se zabyva studie mravniho jednani, mravniho citéni, rozhodovani a mravnich hodnot.

Nékdy bava definovana jako véda o morélce. Pro etiku je charakteristické, ze svlij pfedmét,

! Immanuel Kant (1724 — 1804), némecky filozof, profesor. Jeho vyzn. dilo je Kritika &istého rozumu.
? Prof. PhDr. Radim Palous, Dr. h. c¢. mult.,(1924 — 2015), filozof, pedagogo, komeniolog, rektor Univerzity
Karlovy.
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tedy ethos, mravnost pojimé nejen jako souhrn a popis zvykd a obyceji v lidském spole-
¢enstvi, tedy to co je, ale konfrontuje dané s tim, co by byt mélo. (...) Proto v sob¢ etika,
reflexe mravnosti, skryva vzdy potfebu odpovédi na otazku, jiz je vystaven kazdy Clovek:
Podle &eho mam jednat? Cim se mam ve svém zivoté fidit? Kde naleznu princip

mravnosti?“ (Pelcova, 1998 s. 28)

Pelcova zde také zmifuje ,,zlaté pravidlo mravnosti“. Prvni psanou zminku mizeme najit
v nejstarSich pisemnostech lidstva a to ve Starém zakon¢ a i v hinduistickych a konfucian-
skych spisech: ,,VSe, co chces, aby druzi ¢inili tob€, musis Cinit 1 ty jim*. Mravni odpovéd-
nost, ¢ili zit mravné je osobni véci kazdého z nas; zalezi, jak tuto nam danou dispozici roz-

vineme, ¢i v opa¢ném piipad€é promarnime (Pelcova, 1998).

V jeji dalsi knize Vychova k humanismu se zamysli o filozofii hodnot a hodnotovém profi-
lu jedince v souvislosti s konkrétni existencialni situaci spolecnosti a socidlnimi problémy
v prib&hu vSech epoch. Resenim miize byt rozbor stavajici krize hodnot a nalezeni feSeni

praktickych otazek (Pelcova, 1999).

V dalsi publikaci Ethos ve vychové Pelcova uvadi svij piispévek slavnou citaci E. Kanta:
,,Clovek je ¢lovékem jen vychovou.” Dobra vychova piispivéa ke zrozeni dobrého ¢lovéka,
a Spatna vychova Spatného. Z historie ale vime, Ze 1 nejlepsi ucitelé méli Spatné zaky, pti-
padné se z jejich zakl stali nedobii lidé. Vychova samoziejmé neni v§emocna, nelze podle
ni ,,vyrabét a formovat* stejné produkty. Vhodnéd vychova s podnétnym prostiedim vSak
muze formovat ¢i zménit psychicky hendikepovaného jedince a miize mu pomoci Zit lepsi

zivot (Pelcova, 2009).

V této knize mne jeste zaujala pasaz, kdy doc. Pelcova zmiiiuje piihodu z jedné prednasky
prof. Jaroslavy Peskové®, kdyz diskutovala se svymi studenty a ptala se jich, kdy vlastn&
s vychovou €loveéka za¢indme? Svou otdzkou uvedla studenty do rozpaki a z diskuze vy-
plynulo, Ze vychova je vlastné celoZivotni proces. Proces vychovy, ktery za¢ina naroze-
nim, vlastn€ nikdy nekon¢i, nebot’ cloveék se uci cely svlij Zivot. Vychova je péce o naroze-
ného, ale také vychova sebe samého. Vzdyt’ rodice se také stale u¢i novym zkusenostem,
novymi podnéty ve vychové potomka, timto nové vzniklym vztahem s novou bytosti

v naSem zivoté. Rodi¢ se tak stava také vychovatelem. O etické dimenzi vychovné ¢innosti

3 Prof. PhDr. Jaroslava Peskova (1926 — 2006), pedagog, komeniolozka, zabyvala se d&jinami eské filozofie,
profesorka Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.
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autorka (Pelcova, 2009) tika, ze vychova je Cinnost prakticka, protoze ucitel seznamuje
zaky s tim, co by stejné v pribchu zivota nabyli a Cini tak zamérné, systematicky, cilené,
usmérnuje a urychluje poznani. Je proto nutné pestovat profesni etiku (etiku odpoveédnosti
vuci druhému), péstovat smysl pro profesni ctnosti. Je nutno hledat, ale nikoliv pfedem

vymezit, tu nestanovenou miru obecnosti a individualni zadvaznosti kazdého jedince.

»Eticky uvazujici ¢loveék uvazuje o etice piesvédceni nebo idealu ¢i odpoveédnosti. Uvazuje
nikoliv o legalité svého jednani, ale o jeho legitimité. Nelze podradit jednani pod jeden
zékon, ale musi rozhodnout, ktery zakon uplatnit, s tim védomim, Ze samo znéni zakona
znas nesnima odpovédnost za nase rozhodnuti. Etickd dimenze jednani naznacuje,

ze je vzdy jesté mozno jednat jinak® (Pelcova, 2009, s. 15).

4.2 Publikacni ¢innost Nadézdy Pelcove

Publikaéni ¢innost doc. Pelcové je velmi bohatd, od nékolika knih, po mnozstvi Casopisec-
kych ¢lanki ¢i konferenénich piispévkil a prednaSek. Prvni publikace, na niz se autorsky
podilela doc. PhDr. Nadézda Pelcova, CSc., vySla v roce 1985 s nazvem. Pred 165 lety
se narodil Bedfich Engels. Napiiklad v katalogu Narodni knihovny CR je evidovano

38 publikacnich citaci doc. Pelcové.
Namatkou zde uvadime nékteré prace doc. Pelcové napf.:

2014 - Fenomén vychovy a etika uéitelského povolani, 2014 - Cas ve vychové, uméni
a sportu (Filosoficka reflexe), 2012 - Dialog ve vychové, uméni a sportu (Filosoficka re-
flexe), 2012 - Smysl, cil a ucel ve vychove, uméni a sportu (Filosoficka reflexe lidského
jednani), 2011 - Ceské vzdélanost v Evropé 1., 2011 - Symbol ve vychové, uméni a sportu.
(Filosofické reflexe), 2011 - Hejduk, T. (ed.), Grygar, F., Hermann, T., Palous, R., Pelco-
va, N., Prazny, A. Uvod do filosofie, 2010 - Vzorce lidstvi. Filosofické zaklady pedago-

gické antropologie.

Casopisecké prace uvedené autorky jsou také rozsahlé, publikovala v Eeskych i zahranig-
nich ¢asopisech, napt. v ¢asopisech Pedagogika, Filozoficky casopis, Philosophy of Edu-
cation, Vierteljahrschrift fiir Pedagogik, Forum pedagogiczne, Kultura i Wychowanie

a dalsich.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 METODOLOGIE VYZKUMU

Na zéaklad¢ stanoveného cile vyzkumu této diplomové prace byla zjistovana vyzkumna
metoda, kterd by byla vhodna pro vyzkum stanoveného cile. Jako vhodnd metoda byla tak-
to stanovena obsahova analyza textl polského socidlniho pedagoga Dr. Janusze Korczaka,
ktery pedagogicky plsobil ve Varsavé v letech 1905 - 1942 a novodob¢ autorky, soucasné
profesorky doc. PhDr. Nadézdy Pelcové, CSc., ptsobici na Filozofické katedie Univerzity
Karlovy v Praze a navazuje na koncepci, vychovné a filozofické myslenky Dr. Janusze

Korczaka.

,»Obsahova analyza patfi do pozitivistického modelu empirického vyzkumu. Jako vSechny
vyzkumné nastroje, v této tradici predpokldda existenci logicky vytvofené teorie ve tvaru
obecnych tvrzeni a odvozenych hypotéz. Technika obsahové analyzy umoznuje méteni
téchto proménnych v psaném textu. Psany text je v obsahové analyze povazovan za totéz,
co prinasi vyzkumné Setfeni, nebot’ text jsou vlastné data, jezZ umoziuji méfeni promén-
nych, které jsou pro dany vyzkum zésadni. Cilem obsahové analyzy je extrakce promeén-

nych z textu v méfitelné podob&* (Kronick, In Sociologicky ¢asopis, XXXIII, 1/1997).

5.1 Cile vyzkumu a formulace vyzkumnych otazek

Formulovani vyzkumného problému znamend, ze je jasné¢ pojmenovano to, ¢im se vyzkum
bude zabyvat. Vyzkumny problém na rozdil od vyzkumné otazky mé podobu oznamovaci véty
nebo slovniho spojeni, je obecnéjsi a blizi se k tomu, co je nékdy oznacovano jako téma vy-

zkumu. (Svaiiéek, Sed’ova, 2007, s. 64 - 65)

Cilem vyzkumu je nalézt, zjistit, popsat a analyzovat mySlenky Korczakovych vybranych
praci a porovnat je s pracemi Nadézdy Pelcové, které se tykaji problematiky vychovy.
Budeme analyzovat jednotlivé prvky socialni pedagogiky, filozofie vychovy a didaktiky
ve vybérovém souboru obou autorti na zaklad¢ kvalitativni obsahové analyzy ¢asti texti.
Dil¢i cile: analyza, definovani vychovy, prvkl a srovnani vychovnych metod a problema-

tiky vychovy, jejiho cile a funkei pfi utvareni ¢loveka.

Na zédklad¢ stanovené¢ho hlavniho cile vyzkumu byly dale stanoveny nasledujici dil¢i

cile vyzkumu:

1. Analyza, definovani vychovy, definovani prvki vychovy.
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2. Analyza prvku filozofie vychovy (prostifedky, Cinitelé a predmét).
3. Specifikovani spolecnych znakl a prvki Janusze Korczaka a Nadézdy Pelcové.
4. Specitikace diferenci, rozdilnych znakt téchto dvou autort.

Na zéaklad¢ kvalitativni obsahové analyzy textii jsme provedli porovnani vyskytu prvki
jednotlivych kategorii ve vybranych dilech obou autord. K provedeni metody obsahové
analyzy jsme vyuzili popis uvedeny v publikaci Jana Hendla Kvalitativni vyzkum: zdklad-

ni metody a aplikace (2005).

Po stanoveni cile vyzkumu této diplomové prace byly formulovany vyzkumné otazky,

na néz by mél provedeny vyzkum odpovédeét.

Byly stanoveny niZe uvedené vyzkumné otazky:

¢. 1 - Jaky typ vychovy zastaval Janusz Korczak ve své dob¢?
¢. 2 - Jaky typ vychovy zastava Nadézda Pelcova v soucasnosti?

¢. 3 - Jaky ptfinos ma vychova podle zésad Janusze Korczaka pro dnesek?

5.2 Metody vyzkumu, sbér dat

Zvolili jsme kvalitativni vyzkum pomoci metody formalni obsahové analyzy textli, kompa-
raci ve form¢ vykladu vyznamu a smyslu vybranych dé€l a interpretace. NaSe prace
s textem je kontinudlné interpretativni a nasim cilem je text spravné vylozit. Pro rozbor
¢asti textl dila Janusze Korczaka a dél Nadézdy Pelcové jsme zvolili metodu interpretativ-
ni rdmcové analyzy dokumentt dle publikace Jana Hendla Kvalitativni vyzkum: zékladni
metody a aplikace, vydanou v roce 2005. ,,Toto schéma analyzy kvalitativnich dat (anglic-
ky pojmenované framework analysis) vyvinuli v osmdesatych letech angli¢ti vyzkumnici
Ritchie a Spencer (1994). Autoti pfedevsim usilovali o to, aby jejich ptistup usnadnil sys-
tematické prozkoumavani kvalitativnich dat. Vychazeji z toho, Ze prvnim krokem prace
s materidlem je jeho organizace, kdy jde o peclivé roztfidéni a redukci dat. Druhym kro-
kem je vlastni interpretace, kterd vede k popisné nebo explanatorni zpravé o zkoumané

oblasti. Autofi se opiraji o techniku sestavovani tabulek* (Hendl, 2005, s. 217).
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Postup je zaloZen na tabulkové metod¢, ktera umozni redukci dat, specifikuje témata
a podtémata, do kterych se umist'uji jednotlivé pojmy z analyzy jednotlivych vybérovych
soubort. Data se oznaci, vytvoii se tematické tabulky a schémata pro uspotfadani dat a na-

sledn¢ probéhne sumarizace a syntéza dat.

Nazirali jsme na dila Janusze Korczaka a Nadézdy Pelcové, podrobovali obsahové analyze,
hledali a zjist'ovali jsme odpovédi na vyzkumné otazky. Ve vysledku jsme definovali stej-

n¢é a rozdilné hodnoty a pojmy.

5.3 Vyzkumny soubor a realizace vyzkumu

Vybérovy vyzkumny soubor tvoii texty obou autorl, které se vztahuji ke zkoumanému
tématu. Zvolili jsme k obsahové analyze vybér vzorkli zamérny, reprezentativni.

Tvofi jej tyto texty:

1. Janusz Korczak — analyza uryvku textu z knihy Jak milovat dité, kapitola Inter-
ndt (In Janovsky, 1986, s. 47 — 81),

2. Janusz Korczak — analyza Gryvku textu z knihy Prdve ditéte na uctu (In Janov-
sky, 1986, s. 169 - 186),

3. Janusz Korczak — analyza ¢lanku s ndzvem Défi (In Bystrzycka, 2012, s. 181-
182),

4. NadéZda Pelcova — analyza textu prednasky s nazvem Vychova k odvaze a odvaha
vychovavat (In Sbornik ze seminafe Odvaha na kazdy den, 2010, s. 12 — 16),

5. Nadézda Pelcova — analyza textu ¢lanku Hodnotova vychova a vychova k hodno-
ceni (In Pedagogika, 2013, s. 285 — 300).

6. NadéZda Pelcova — analyza textu ¢lanku Jak si rozumime? (In Pedagogika, 2010,

s.4—11).

Realizace vyzkumu:

Zakladni fazi pedagogického vyzkumu je stanoveni problému, kdy prace pii stanoveni problé-
mu obvykle zacind tzv. pfedbéznou teoretickou analyzou. Jde o to, ziskat co nejvétsi mnozstvi

informaci o oblasti, ktera se ma zkoumat. (Chraska, 2006, s. 9)
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Zakladni faze vyzkumu predstavovala ziskani informaci z literatury, kterd se vztahuje k tématu
diplomové prace. K realizaci vyzkumu bylo vybrano Sest textl, pfevazné uryvki, obou

jmenovanych autoril. Jejich vycet je uveden v ptedchozi kapitole.

Prace pfi stanoveni problému zacind piedbéznou teoretickou analyzou. Jde o to, ziskat
co nejvetsi mnozstvi informaci v oblasti, ktera se ma zkoumat (Chraska, 2007). Prvotni
snahou bylo prostiednictvim pojmu vyskytujicich se ve vyzkumnych souborech, tedy pub-
likaci a Casopiseckych clanktli, popsat a urcit spole¢né znaky vychovy, prvki vychovy
a prvki filozofie vychovy a nalezeni ptipadnych spojitosti. Hledali jsme také rozdilné zna-

ky ¢i prvky pfiistupu téchto dvou uvedenych autort.

Sbér dat probihal v prvni fazi formou sestaveni reSersi v knihovnickych databézich, nésle-

doval vybér vyzkumnych soubort, jejich studium a ¢etba knih a ¢asopiseckych ¢lankd.

Poté bylo ptistoupeno k vybéru témat, podtémat, kategorii a tematickych ramct z jednotli-
vych zkoumanych vzorki. Hlavni témata, podtémata nebo kategorie byly v kazdém textu
odli$n€ barevné vyznaceny a oznaeny kddem pro umisténi v tabulce. Pfi oznacovani textu
jsme procitali jednotlivé pasaze, fraze a véty, rozhodovali jsme se, o ¢em vypovidaji
a k jakému pojmu se vztahuji. Vyskyt zkoumanych jevi, v tomto ptipadé analyzovanych
pojmu jako vychova, prvky vychovy, prvky filozofické apod. byl zaznamenan do pfiprave-

né tabulky v tematickém zobrazeni.

Dale jsme si pripravili dalsi tabulku pro zobrazeni podle ptipadi, tzn., Ze jsme zde vyzna-
¢ili kazdému vzorku jeden fadek a také jeden sloupec a klicové prvky jsme zaradili do této
tabulky. Po analyzovani kategorii, t¢émat a pojmi byla zjiSténa data shrnuta a nasledné

interpretovana.
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6 OBSAHOVA ANALYZA A KOMPARACE TEXTU

Pro nase zkoumani jsme zvolili kvalitativni pfistup k danému tématu metodou ramcové
analyzy a komparace dle publikace Jana Hendla Kvalitativni vyzkum: zakladni metody

a aplikace (2005, s. 217).

Obsahova analyza je standardni metoda pedagogického vyzkumu, kterd je zaméiena
na interpretaci a hodnoceni obsahu textt, identifikuje podstatné informace a vlastné€ vytvari
zjednodusSenou verzi ptivodniho textu, ale nezjistuje vysledky prostfednictvim statistickych
dat. Jednoznac¢na definice obsahové analyzy ale neni snadnd a nema ani obecné pevné dany
postup. SnaZi se porozumét tomu, ze kazdéa skupina, kazdy ¢loveék je jedine¢ny a miiZze mit
odli$ny ndzor na problém ¢i skutecnost. Za cil si klade proniknout do hloubky problému

¢1 nazoru a snazi se objevit nové souvislosti. Dilezité jsou pocity, nazory a myslenky.

Pti kvalitativnim vyzkumu jde také o specificky vztah mezi vyzkumnikem a zkoumanou
osobou. ,,Drzi se zasady, Ze kazdy jednotlivy vyzkum bude mit pfedem stanovené kroky

analyzy. Témi jsou:

- téma tvorby kategorii,

- vybér materidlu podle kritéria selekce,

- analyza vzniku situace,

- formalni charakteristiky materialu,

- ur¢eni sméru analyzy podle kladenych otazek,

- teoretické zdivodnéni polozenych otazek™ (Gulova a Sip, 2013, s. 141).

Mizeme fici, Ze postupy obsahuji techniky konceptualizace udajli a tento proces nazyvame
,»kodovanim®. Jednotlivym pojmim v textu piidélujeme kody, hodnoty za ucelem zapisu
v tabulce. Mizeme si stanovit dil¢i otazky, napt.: Co je tématem vychovy? Jaké vychovné
postupy jsou zminovany? Kde a v jakém prostoru probihd vychovna metoda? Jaka je in-

tenzita jevi? Jaké jsou vychovné postupy k dosazeni cile?
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6.1 Analyza vybranych pedagogickych texti Janusze Korzczaka

1. Janusz Korczak — analyza uryvku textu z knihy Jak milovat dité, kapitola Inter-
nat (In Janovsky, 1986, s. 47 — 82),

2. Janusz Korczak — analyza Gryvku textu z knihy Prdve ditéte na uctu (In Janov-
sky, 1986, s. 169 - 186),

3. Janusz Korczak — analyza Clanku s ndzvem Déti (In Bystrzycka, 2012, s. 181-

182).

Tab. 1. Tématické zobrazeni interpretace textii Janusze Korczaka

Text 1. - Janusz Korczak: Jak
milovat dité

Text 2. - Janusz Korczak:
Pravo ditéte na uctu

Text 3. - Janusz Korczak: Déti

Kategorie/téma 1
1.| -definovanivy-
chovy

ddraz na vlastnosti vychova-
tele, ma hledat ve vychové
vlastni cestu a individudIni
pristup k vychovdvanym

déti nejsou nasim vlastnic-

tvim, jsou individuality, je

tfeba jim naslouchat, byt
laskavy, mirny

formovat, vzdélavat, edukovat
srdce, um, aby vnikla harmo-
nie formy

Kategorie/téma 2
- prvky vychovy

systematicka, harmonicka
organizace procesu vychovy,
upfimnost, svoboda, dialog,
vyslechnuti

déti nejsou takové, jaké je
chceme mit, jsou rozdilné
osobnosti, vyzaduji individu-
alni pristup

probudit zajem ditéte o Zivot,
prozitky a Zivotni vzory, posto-
je, které si dité osvojuje pro
svUj dalsi Zivot

Kategorie/téma 3
3.| - prvky filozofie
vychovy

odpovédnost za vlastni roz-
hodnuti (i dité hresi, ale
najde z chyb pouceni pro svij
vlastni dalsi Zivot)

trpélivost, laskavé pochopeni
k prestupkiim a omylim,
vedeni k Ucté, davére a
pokore ke starsim a zkuse-
néjsim

rozvinout poztivni rysy pova-
hy, ztlumit negativni, vytvofit
nabyty charakter ditéte
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Text 1. Janusz Korczak — analyza uryvku textu z knihy Jak milovat dité, kapitola Inter-
ndt (In Janovsky, 1986, s. 47 — 82)

Kategorie: Definice vychovy

»Jednim z nejzhoubnéjsSich omylu je nazor, Zze pedagogika je véda o ditéti, nikoliv o Clove-
ku. Nejsou to déti — jsou to — lidé, ale s jinou stupnici pojmu, jinou zdsobou zkusenosti,
jinymi pohnutkami, jinou hrou citi. Pamatuj si, Ze my je nezname. ... Bud’ sdm sebou

a pozorn¢ si v§imej déti tehdy, kdyz mohou byt samy sebou. Pozoruj a nezade;j...*.
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy je patrné, Ze autor doporucuje vychovateli, aby mél na paméti, ze osob-
nost, duse ditéte je stejna, jako kohokoliv jin¢ho, ze dité je ve vychové vlastné partner
v dialogu jako kazdy jiny dospély. Déti maji pouze jiné vnimani a prozitky svéta, sva tra-
peni a starosti, jako kazdy jiny a chce-li je vychovatel lépe poznat, m¢l by nejdiive déti
nezaujaté pozorovat a az poté si stanovit vychovné prostfedky ¢i stanovit smér vyuky.
Také by se nem¢l vzdy drzet pfisnych a pevné stanovenych pedagogickych pravidel a mél
by se podle situace pii dialogu s ditétem stat naslouchajici a vnimajici protistranou, rovno-

cennym partnerem.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

,Bez organizace, svobodné¢ se mohou Uspésné rozvijet jen nékteré vyjimecné détské cha-

raktery, desitky jich pfijdou nazmar.*
Celkova interpretace textu:

Zde autor nastinuje zésadu organizace vychovného procesu a tou by mélo byt ustanoveni
fadu ¢i pravidel jeho fungovani. V tomto ptipad€ vychazi ze svych praktickych zkusenosti,
kdy sdm zavedl ve svém Domové sirotki Détsky soud, ktery platil jak pro déti, tak
pro zaméstnance i vychovatele. Stanovy Détského soudu v domoveé umoziovaly détem
povolat pted soud i1 dospélé a ,,soudit” jejich ¢iny a tim Korczak zavedl do praktického
zivota domova jednu ze svych pedagogickych mysSlenek, ze déti maji stejna prava jako
dospéli a zasluhuji rovnopravny, spravedlivy dialog. A také ziskal zpétné ovéfeni v praxi,

zda se tato vychovnd idea rovnopravného pfistupu k détem pedagogicky osvédcila.
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Kategorie: Definice filozofie vychovy

At dité hiesi. Nesnazme se o to, abychom kazdy jeho ¢in predesli, pti kazdém zavahani
okamzit¢ ukazali cestu, pifi kazdém odchyleni pfibehli s pomoci. Pamatujme si,
ze v okamziku velkych boji nemusime byt k dispozici. At hiesi. Protoze nebloudi-li
v détstvi a nenauci-li se potykat se s dohledem a ochranou, vyroste z nedostatku ptilezitosti
v pasivné¢ moralniho jedince, nikoliv aktivniho ¢lovéka na zaklad¢ silny ch pohnutek. (...)
Pamatuj si: Dité ma pravo zalhat, vymamit, vynutit si, ukrast. Ono nema pravo lhat, ma-
mit, vynucovat si, krast. Jestlize jako dit¢ nemélo ani jedinou piilezitost vydloubat

z vanocCky rozinky a potaji je snist, pak neni a nebude poctivé, az dospéje.*
Celkova interpretace textu:

Zde se autor snazi vychovateli pfipomenout, ze vlastnim poznanim, vlastnim proZitkem,
byt negativnim a mordlné¢ nespravnym, vtomto piipadé¢ hfichem, neslucujicim se
s pravidly obecné moralky, se lze naudit pfijmout odpovédnost za své rozhodnuti. Védomi,
poznani, ze jsem porusil zasadu, nuti dit¢ premitat a sebehodnotit. Dospély ma byt ditéti
je vlastni poznani na zdkladé vlastni zkuSenosti. Dit¢ ma pravo byt samo sebou a ma mit

1 pravo byt v této situaci milovano a pfijimano.

Text 2. Janusz Korczak - analyza uryvku textu z knihy Prdvo ditéte na uctu (In Janov-

sky, 1986, s. 169 - 186),

Kategorie: Definice vychovy

vvvvv r

,,Od samého pocatku vyristame s pocitem, ze vétsi je dilezitdjsi nez malé. (...) Uctu
a obdiv vzbuzuje to, co je velké, zabird vice mista. Maly — bézny, nezajimavy. Mali lidé¢,
malé potieby, radosti 1 smutky. (...) Dité je malé, lehké, je ho méné. Musime se k nému
sklonit, snizit. (...) Rozkazujeme a Zadame poslusnost. Jsme moralné€ i pravné odpovédni,
protoze vime a predvidame, jsem jedinymi soudci €ind, pohybtll, myslenek 1 zdméria ditéte.
Vydavame pokyny, bdime nad jejich splnénim. Pozor — nase déti jsou nasim vlastnictvim,

zavislé na nasi vili a pochopeni.*
Celkova interpretace textu:

Lze se domnivat, ze v této Casti analyzy popisuje autor textu nevhodny zptsob pedagogic-

kého pfistupu k détem, jaky byl uplatiiovan v té dob€. Upozoriiuje opét, ze dité je partne-
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rem v dialogu mezi vychovatelem a vychovavanym, nikoliv podfizenym, mlads$im, slabsim
¢i nevédomym a nelze jej podceniovat jen proto, Ze je dité. Déti nelze formovat podle na-
Sich pfedstav, ani podle vychovnych vzord. Vychovné plisobeni pedagoga by mélo byt
tvotivé, prizptisobené podle diagnostiky chovani a reakci ditéte. Déti poznavanim svéta
ziskavaji zkuSenosti, ¢imz formuji svou osobnost a potieby vtomto obdobi détstvi.
Kazdé dité proto potiebuje individudlni pistup a vychovatel by mél neustéle klast otdzky

a podnécovat dit€ poznavat svét.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

,Jestlize vychovatel hleda jen zvlast cenné charakterové rysy a hodnoty, jestlize touzi for-
movat détskou dusi podle jednoho vzoru, jednim smérem — dopusti se omylu: nckteti
se budou falesné vydavat za jeho dogmata, jini se upfimné poddaji jeho sugesci — avSak
docasné. Az se viak projevi prava tvar ditéte, nejen on, ale i dité pociti porazku. Cim vétsi
usili bylo vynaloZzeno na zamaskovani nebo obvinéni, tim bouflivéjsi bude reakce; dité
zorientované v naSich tendencich nema uz co ztratit. Jak dalezité z toho plyne ponauceni!*
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy lze stanovit, Ze autor textu nabadd pedagoga, mimo jiné, analyzovat
a sebehodnotit sviij ptistup k vyuce a k détem. Radi mu, aby byl zodpovédny, nepodceiio-
val je, neobvinoval, netrestal a nezakazoval, aby jednal Cestné a eticky. M¢l by byt laska-
vy, respektovat jejich dastojnost, byt s nimi v pfijemné atmosféte, protoze i dit¢ si dokaze
utvofit vztah s ucitelem ¢i kolektivem a dité také dokaZe proZivat zklamani z pokrytectvi
a brzy vyciti, kdo zklamal jeho divéru. Nabada k respektovani individuality druhého ¢lo-
veka, k etickému respektu, k Gcté. Jen v dialogu lze zachovat vlastni distojnost a jen

v dialogu nezranime druhého ¢lovéka.

Kategorie: Definice filozofie vychovy

,Vlastni vady a trestuhodné Ciny ukryvame. Déti maji zakdzano nas kritizovat, v§imat si
nasSich Spatnych navykd, zlozvykl a slabistek. Predstirame dokonalost. Pod hrozbou nej-
téz81 urazky branime tajemstvi vladdnouciho klanu, kasty zasvécenych — vyvolenych
k vy$§im cilim. Pouze dité smi byt beze studu obnazeno a postaveno na pranyt. (...) Léta
prace potvrzovala stale jasnéji, ze déti si zasluhuji tctu, diveéru a dobrotu, zZe je milé zit

s nimi v pfijemné atmosféfe klidu, veselého smichu, prvniho s chuti vynalozeného usili,
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prvniho udivu, Cistych, svétlych, milovanych radosti, ze prace jde od ruky, pfinasi ovoce
jaje krasna.*
Celkova interpretace textu:

V textové analyze jsou nastinény autorovy myslenky, které¢ kladou diraz na vedeni vza-
jemné ucty a divéry pedagoga a déti. Pedagog by m¢l, dle naseho ndzoru, v harmonii
a pratelské atmosféte probouzet u déti zajem o vlastni prozitky, o poznani novych zkuse-
nosti a tim rozvijet jejich cit pro spravnou miru sebehodnoceni v kontextu kolektivu. M¢l
by détem vychovné pomoci rozvijet smyslové poznani, védomosti a radost z tvofivé ¢in-
nosti, mél by rozvijet cit pro spravnou miru. To by m¢l byt smér zadouciho vyvoje vycho-

vavaného a yvchovavajiciho.

Text 3. Janusz Korczak - analyza ¢lanku s ndzvem Déti (In Bystrzycka, 2012, s. 181-

182).
Kategorie: Definice vychovy

,.Ulohou vychovy je: 1. Formovat srdce (pol. Kszalicic serce. Polské ksztalcic a wyksztal-
cony znamena formovat a také vzdélavat, edukovat: AB). 2. Formovat um (pol.: ksztalcic

umysl: AB). 3. Toto vSe propojit tak, aby vznikla harmonie formy.*
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy lze konstatovat, Ze autor zde jasné¢ vymezil svou definici vychovy.
K pochopeni ditéte jako celku je tfeba porozumét soucasné jeho télu, vnitini psychice, du-
§1, jeho potifebam. A dité jako harmonicky celek podminiuje pozdéji souc¢ast harmonického
celku dospélého Cloveéka. Vychova by méla sméfovat k pozadované zmeén€ osobnosti jako

celku, kdy ve vysledku ocekdvame osvojeni mravnich zasad ¢i moralnich hodnot.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

,1. Rozvinout u ditéte pozitivni rysy povahy, se kterymi pfislo na svét. 2. Ztlumit negativ-

ni. 3. Vytvoftit nabyty charakter ditéte.
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Celkova interpretace textu:

Lze ptedpokladat, Ze autor ma na mysli zejména vychovu v nejranéjsim veku, tedy vycho-
vychovu nelze nahradit, dit¢ ji potiebuje pravé pro harmonicky rozvoj své osobnosti, po-
ttebuje péci, ochranu, potiebuje zazit pocit bezpeci a lasky, potiebuje zkoumat svét
za dohledu rodi¢l prostfednictvim prozitkli a zkuSenosti. Vysledkem takové vychovy
by m¢él byt jedinec orientovany k spravnym etickym hodnotam, charakterovym vlastnos-

tem uplatnitelnym ve spole¢nosti.

Kategorie: Definice filozofie vychovy

,» 1. Vychovat z ditéte uzitecného a Slechetného clovéka. 2. Stastného.

Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy lze usuzovat, Ze autor ma na mysli prostiednictvim vychovného koncep-
tu dosahnout harmonické pfemény osobnosti jedince. Probudit v ném zajem o osobni pro-
zitky z novych zkuSenosti, které umozni dalsi rozvoj smyslového poznani, moralnich po-
stojii. Respekt k individualité druhého Clovéka, tcta, mohou byt vzory pro budouci odpo-
védnost za vlastni rozhodnuti a ¢iny. Za ptedpokladu osobni svobody kazdého jedince

a ztotoznéni se s etickymi normami pro svij Zivot.
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6.2 Analyza vybranych texti Nadézdy Pelcové

4. Nadézda Pelcova — analyza textu pfednasky s nazvem Vychova k odvaze a odvaha

vychovdavat (In Sbornik ze seminaie Odvaha na kazdy den, 2010, s. 12 — 16),

5. Nadézda Pelcova — analyza textu ¢lanku Hodnotova vychova a vychova k hodno-

ceni (In Pedagogika, 2013, s. 285 — 300).

6. Nadézda Pelcova — analyza textu clanku Jak si rozumime? (In Pedagogika, 2010,

s.4-11).

Tab. 2. Tématické zobrazeni interpretace textii Nadézdy Pelcové

Text 4. - Nadézda Pelcova:
Vychova k odvaze a odvaha
vychovavat

Text 5. - Nadézda Pelcova:
Hodnotova vychova a vy-
chova k hodnoceni

Text 6. - Nadézda Pelcova:
Jak si rozumime

Kategorie/ téma 1
1 | -definovanivy-
chovy

pomoci ¢lovéku, aby byl sam
sebou, kultivovat v ¢lovéku
dobré vlastnosti, intelekt,
nechat je v ném rust s poci-
tem sily a potéseni z radosti z
vlastnich moznosti

kultivovani vlastnosti jedin-
ce, rozvoj sebevnimani a
sebevédomi zaka jako pred-
poklad pro schopnost ne-
stranné posuzovat vlastni
jednani

porozuméni jinakosti ditéte,
jeho mysleni, prozivani,
hodnot

Kategorie/téma 2
- prvky vychovy

iniciativa, odhodlanost,
vytrvalost, trpélivost, plano-
vitost, vnitfni konzistence

obecny rozhovor, dialog,
spolutazani, vychova starsich
radou a citem mladsim

prakticka moralni filozofie,
neplati zde univerzalni me-
toda, ale dialogicky princip

Kategorie/téma 3
3 | - prvky filozofie
vychovy

vile, stanoveni cil(, vytvofit
dlvéru ve vlastni schopnosti,
cit pro spravnou miru a
moralni rohodovani, byt sdm
sebou

sebepojeti, sebelcta, rozpo-
znani sebe sama, porozumét
sobé ve vztahu k druhému,
rozvijeni intelektu, vile,
odhodlani k ¢inu a schop-
nost volit, rozhodovat se

setkani, respekt, ucta k
druhému, porozumeéni - déti
jsou lidé, jen s jinou stupnici
pojmd, jinou zasobou zkuse-

nosti, pohnutkami, city
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Text 4. Nadézda Pelcova - analyza textu prednasky s nazvem Vychova k odvaze a odvaha

vychovavat (In Sbornik ze seminaie Odvaha na kazdy den, 2010, s. 12 — 16).
Kategorie: Definice vychovy

,Hovofim-li o vychove¢, tak mam na mysli ¢innost, jejimz smyslem je pomoci ¢lovéku,
aby byl sam sebou. Nebo jest¢ jinak, vychova je tou Cinnosti, jejimz smyslem je, aby ten,
kdo je vychovavan, uz vychovu nepotieboval; aby z toho odkédzaného na pomoc stal samo-
statny Cloveék, aby se ze zavislého stal svobodny, aby se z nemluvnéte stal partner

v dialogu, aby se z naSich déti stali pratelé a pozdéji mozna i pomocnici a pecovatelé®.
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy je patrné, ze autorka ma na mysli ¢innost vychovnou, kterd je spojena
s pocitem radosti, Sté€sti a to nezdvisle na tom, ¢eho dosahneme. Chceme-li ve vychové
nécemu naucit nebo néco zmenit, je tfeba odpoveédnosti, eldnu a optimismu, piestoze
ve vychovném procesu nelze nikdy zarudit spravny vysledek. Vychovny proces je zalozen
na dialogu dvou bytosti, které se v tomto procesu vlastné vychovavaji navzajem. Kladou si

otazky, hledaji spole¢né odpovédi a predavaji vlastni zkuSenosti ve vzajemném respektu.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

,Rada pedagogli byla a je presvéddena, Ze k cili vychovy ona Zivotni stateénost patfi,
a n¢ktefi hovoti o vnitini dynamice sil, jez musi byt vychovou, péci v ¢lovéku rozvijeny.
Prvni je momentalni nebo docasna energie, kam patii bdélost, svéZest, iniciativa, rychla
a pohotové odhodlanost. Druh4 je setrvala energie, projevujici se v netinavnosti, vytrvalos-
t1, trpelivé a vérné pracovitosti. Tieti je uzaviend energie, jejimi projevy jsou jednotnost,
planovitost, vnitini konzistence. (...) Smyslem vychovy je tyto vlastnosti v ¢clovéku kulti-
vovat, nechat je v ném rist. A to se podaii jedin€ tim, Ze se mladym umozni prozit pocit

sily a potéSeni a radosti z vlastnich mozZnosti, ze zaméteni a z koncentrace.*
Celkova interpretace textu:

Lze se domnivat, Ze autorka povazuje pedagoga za odvaznou a stateCnou osobu s jistymi
vnitinimi dynamickymi silami, entusiasmem, ktery mulzZe ptredavat zkuSenosti a rozvijet
péci o dusi, o integritu jedince prostiednictvim vychovného procesu a umozni vychovava-
nému vlastnimi prozitky ziskdvat sradosti a pocitem sily nové Zivotni zkuSenosti.

Vyznamnym prozitkem radostného pocitu sily ¢i tspéchu by méla byt pevna vile a snaha
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zvladnout uréené ukoly. Nasledna radost z Gspéchu muize podporovat vytvoreni daveéry

ve vlastni schopnosti.

Kategorie: Definice filozofie vychovy

»ledy vychova mé rozvijet nejen intelekt, ale také vili, stateCnost, touhu po uplatnéni,
odhodlani k ¢inu schopnosti volit, rozhodovat se (to vSechno je thymos), ma ptispét k po-
chopeni, ze Clovék v jednani nenasazuje jen své parcialni funkce, ale podili se na ném ce-

lou svou osobou. Jde vlastn€ o odvahu byt sdm sebou.*
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy je patrnd myslenka autorky, Zze pedagog by m¢l prostfednictvim vychovy
orientovat vychovévaného k spradvnému moralnimu rozhodovani, které 1ze modelovat vili
a citem pro spravnou miru komplexné. Tedy celou svou osobnosti, osobnimi prozitky
a nabytymi zkuSenostmi. Pak se mtize zodpoveédné rozhodovat a stanovovat si zivotni po-

stoje a rozhodnuti.

Text 5. — Nadézda Pelcova - analyza textu ¢lanku Hodnotovd vychova a vychova k hod-

noceni (In Pedagogika, 2013, s. 285 — 300).
Kategorie: Definice vychovy

,»Vzdélani od vychovy nelze odd¢lit, 1 ve vyu€ovani vychovavame a pii vychové vzdéla-
vame. Vychova bez vyucovani by byla prazdnym mentorovanim a pouhé vyucovani
bez vychovy by bylo jednostrannym rozvijenim védomostnich, znalostnich a pamétovych,
tedy ryze intelektualnich schopnosti. TakZe ¢loveék by se mohl cely Zivot ucit, a ptesto zi-
stav nevychovany — a svym zptusobem i nevzdélany. Vzdyt vzd€lanost neni sumaci mnoha
poznatkil — neni to polymathia, mnohovédéni, nybrz piredevsim schopnost rozlisit to pod-
statné od partikuldrniho; proto je prava vzdélanost ve filozofii vychovy tradi¢né spojovana
se sofia, s moudrosti. Podle mého nazoru je tedy vychova k hodnoceni zalozena na dvojim,
rozvoji sebe-vnimani a sebe-védomi zéka v kontextu svéta, jak jsme popsali vyse, a déle

na rozvoji sebe-ucty jako predpokladu pro schopnost nestranné posuzovat vlastni jednani.*
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Celkova interpretace textu:

Na zaklad¢ ziskané analyzy z tohoto textu lze fici, ze vychovné podminky ovlivituji volbu
vychovnych cilii a prostfedkli a vnitini a vnéj$i podminky vychovy se vzajemné ovliviiuji
a podminuji. Vzdé€lanost je spojovana s moudrosti a rozvijenim intelektu,
nikoliv s obsahlym mnozstvim jednotlivych poznatki. Moudrost umoziiuje rozliSovat

to podstatné v rozhodovani, ve schopnosti spravné volit a nasledné odhodlani k ¢inu.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

»Vychova v hodnotovém smyslu je odpovédi na vyzvu, odpovidani a odpovédnost jdou
ruku v ruce. Vychova je v tomto smyslu obecny rozhovor (jak nevzpomenout Komenského
Poradu o népravée véci lidskych) mezi stadfim a mladim o Zivoté. Je nastolenim vSech pod-
statnych zfeteld a rozmért lidského pobytu v dialogu. Vychova v tomto podstatném smys-
lu muize byt jen spolutdzanim, dialogem (Dialegesthai), v némz mohou staii mladé vycho-
vavat radou a ¢inem. (...) Ve vychove jde o vytvoreni porozuméni (Verstindnis) a sebepo-
rozuméni (Selbsverstindnis), které se projevuje prave nastolenim, poloZzenim otazky. Poro-
zuméni je vyjadieno v otdzce, na niz je pfedchozi vyklad odpovédi. Jen ten kdo se pta,
vi o ¢em je fe€. Jen ten, kdo se pta, je zaujat. Vychova tak neni technika nejrychlejSiho
osvojovani si védéni a hodnot. Ve vychové se pifedev§im ptame sebe a druhych, jde ndm

0 podstatu vlastniho byti*.
Celkova interpretace textu:

Z textové analyzy muizeme piedpokladat, Ze autorka zastdva ndzor, Ze vychova by méla
zprostiedkovavat ¢i predavat informace, fakta, zkusenosti. Osobnim prozitkiim, poznatkiim
muzeme také porozumét prostiednictvim dialogu, tedy otazkdm a odpovédim. Dialog, dis-
kuze, mezi star§i a mladsi generaci mize pomoci hledat podnéty k formovani etického jed-
nani, to znamena respektovani mezilidskych vztahti. Pedagog by mél pfijmout svou odpo-
veédnost za zplisob vychovy, ktery by mél probihat formou ptirozeného, snadného, optimis-
tického, ale dikladného vzdélavaciho procesu. A jeho by méla byt vSeobecné vzdelana,

moudréd a mravna bytost.
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Kategorie: Definice filozofie vychovy

»Smysl hodnotové vychovy tedy neni v tom predavat détem hotové systémy hodnot — ev-
ropskych, celospolecenskych, vselidskych, kulturnich, uméleckych, ale vypéstovat v nich
potifebu a také schopnost se po hodnotach pidit, poznavat je, rozumét jim, odliSovat je,
kladné¢ hodnoty ctit, upinat se k nim, pocitovat uctu. Smyslem hodnotové vychovy
je predevsim vytvaiet v détech potfebu obracet se k tomu, co je ,,hodnotné, a hledat to,

naucit déti n€co ,,ctit®.
Celkova interpretace textu:

Lze se domnivat, ze analyza tohoto uryvku nam predklada myslenku filozofie vychovy
o moudré, vzdélané, moralni bytosti se socialnim aspektem. Nesmime vSak zapominat na
prosttedky a Zivotni vzdélavaci proces, kterym vychovavany musi projit skrze své prozit-
ky, zkuSenosti, potfebu porozumét etickym postojim, hledat v nich svou pravdu, vazit si
téchto hodnot. Kazdy z nas by mél mit potiebu sdilet spolecné zazitky, myslenky a hledat

v sob¢ pocit sebeuvédoméni.

Text 6. NadéZda Pelcova — analyzy textu ¢lanku Jak si rogzumime? (In Pedagogika, 2010,
s.4—11).

Kategorie: Definice vychovy

»Zakladem veSkerého vychovného jednani je ucta k ¢loveéku. Dité je cely ¢lovek, nikoliv
¢lovék potenciondlni, ale samostatna, svébytna, svobodna lidskéa bytost, zpocatku docasné
zavisla na péci dospélého. Vychovavat je zavazek dospélych vici détem, 1 kdyZ jsou sami
nedokonali a chybuji. Pravé schopnost ptevzit tento zdvazek nas ¢ini dospelymi. Déti vy-
chovavame pro redlny svét, vychovateli veli odpovédnost korigovat abstraktni

vychovné idedly.*
Celkova interpretace textu:

V této analyze je nastinéna myslenka, ze pokud vstoupime do vzdé€lavaciho procesu jako
dospéli vychovatel¢, automaticky ptebirame odpovédnost za vychovavané dité. Piestoze
sami nejsme dokonali, tdpeme, chybujeme, rozhodli jsme se byt sami sebou a vstoupit
do vychovného dialogu s tctou a respektem. Zralda osobnost v roli ulitele vi, Ze sam je

vlastn¢ vychovavanym a proto je schopen pifijmout odpovédnost za sviyj €in, za své
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rozhodnuti. Rozhodnuti vstoupit do vychovného procesu a hledat spolecné s détmi svo-

bodnou lidskou bytost a spolecné pecovat o jeji dusi.

Kategorie: Definice prvkl vychovy

,Otazky déti jsou rtizné motivované, nékdy pochybnostmi, snahou obratit na sebe pozor-
nost, prerusit zacatou praci, zvédavosti, vypocitavosti, nejistotou, skute¢nym zdjmem. Dia-
log v§ak neznamenad, ze se vede fec, nejde o fikani, diskuzi, vyménu nazor. Smyslem dia-
logu je porozuméni ,,vaze* otazky, porozumeni, ze ted’ ke mné promlouva néco vazného,

smyslem dialogu je setkani, fundamentalni vztahovost.*
Celkova interpretace textu:

Na zaklad¢ textové analyzy se 1ze domnivat, Ze autor¢in nazor predpoklada schopnost uci-
tele porozumét otazkam. Dialogicky ptistup by mél byt eticky, ucitel by mél mit na paméti
povinnost k druhému, coz znamend uznani a pfijeti svébytnosti druhého jedince. M¢l by
umét piijmout odpovédnost za tento vznikajici, meziosobni vztah a ukazat respekt

k tomuto dialogu, tedy pfistupovat s patiicnou vaznosti k vychovnému procesu i k ditéti.

Kategorie: Definice filozofie vychovy

»Jsme slovy Lévinase (2009) rukojmim, nebot’ lidmi jsme jako ti vychovavani 1 vychovate-
1¢, jen v tomto vztahu jsme lidmi, diky nému do nasSich zivotd vstupuje svoboda, mravnost,
pohostinnost, matefstvi, otcovstvi. Diky némuZz méame Sanci dospét. CoZ neznamena do-
sahnout dospélosti v pravnim nebo biologickém smyslu slova, znamena to, byt odpovédny

za sebe a za druhého a zarovent mu ponechat svobodu volby za vlastni Zivot.*
Celkova interpretace textu:

Na zavér shrnuti Ize fici, ze autorka v textu vyvozuje zavéry o jedinecnosti a neopakova-
telnosti vychovnych rozhodnuti. M¢la by to byt setkani, utvarejici jakousi etickou spojnici
meziosobnich vztahi, suzndnim a pfijetim toho druhého. Jistota existence byt n€kym
a piijeti druhé bytosti s ictou a respektem, jako rovnocennou a svébytnou nam pomaha

dozrat v moralni osobnost. ,,Pravda jako tcta k tomu, co je.”“ E. Lévinas.
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6.3 Celkova analyza

V tabulce €. 3 (Tématické zobrazeni interpretace textli Janusze Korczaka a Nadézdy Pel-

coveé) jsme analyzovali a srovnavali vybrané texty a nasledn¢ zobrazili vSechna témata

obou autort dle kategorii, ur€enych v kapitole 5.1 Cile vyzkumu této diplomové prace.

Jedna se o definovani vychovy, definovani prvki vychovy a definovéni filozofie vychovy

Janusze Korczaka a Nad¢zdy Pelcové.

Tab. 3. Tématickeé zobrazeni interpretace textit Janusze Korczaka a Nadezdy Pelcové

A B C D E F
e Text 5. - Na-
Text 2. - Text 4. - Nadéz- vy P
Text 1. - Ja- P déZda Pelcova: -
Janusz Kor- Text 3. - da Pelcova: . Text 6. - Nadéz-
nusz Korczak: ) . Hodnotova .
X czak: Pravo Janusz Kor- Vychova k , da Pelcova: Jak
Jak milovat o Y. vychova a . .,
ey ditéte na czak: Déti odvaze a odva- . si rozumime
cliz uctu ha vychovavat pael
hodnoceni
pomoci ¢lovéku, kultivovani
dlraz na v aby byl sam vlastnosti jedin-
. déti nejsou . .
vlastnosti . formovat, sebou, kultivo- ce, rozvoj se-
nasim vlast- vz W . .
Katego- vychovatele, R vzdélavat, vat v Clovéku bevnimani a porozuméni
o, , nictvim, jsou . . , " C yex
rie/téma | mahledatve | . . . . edukovat dobré vlastnos- sebevédomi jinakosti ditéte,
) , N individuality, . i . . "
1. | 1 - defino- | vychové vlast- e treba iim srdce, um, ti, intelekt, zaka jako pred- jeho mysleni,
vani vy- ni cestu a Jnasloucf:at aby vnikla nechat je vném poklad pro prozivani, hod-
chovy individualni byt laskay ) harmonie rdst s pocitem schopnost not
pristup k ¥ mirny v formy sily a potéseni z nestranné
vychovavanym v radosti z vlast- posuzovat
nich moznosti | vlastni jednani
L déti nejsou probudit
systematicka, PR (: oy .
o takové, jaké | zdjem ditéte S , praktickd mo-
harmonicka . .. iniciativa, od- obecny rozho- e .
. . je chceme o Zivot, pro- . ralni filozofie,
Kategorie/ | organizace o . v , hodlanost, vor, dialog, ,
. i mit, jsou Zitky a Zivotni e neplati zde
téma 2 - procesu vy- .y vytrvalost, spolutézani, : L
2. . rozdilné vzory, posto- s . , v univerzalni
prvky chovy, upfim- . . . . trpélivost, pla- | vychova starsich
, osobnosti, je, které si . Ly, . metoda, ale
vychovy | nost, svoboda, . 4 e . novitost, vnitfni | radou a citem . S
. vyzaduji dité osvojuje . i dialogicky prin-
dialog, vy- e o 1 we konzistence mlads$im .
, individudIni | pro svaj dalsi cip
slechnuti o ..
ptistup Zivot
sebepojeti,
trpélivost, sebelcta, roz- .,
M . N , ., setkani, respekt,
odpovédnost laskavé po- . vule, stanoveni poznani sebe , .
" . rozvinout e o Ucta k druhému,
. za vlastni chopeni k L cilh, vytvorit sama, porozu- .
Kategorie/ . . . pozitivni rysy - N . porozuméni -
) rozhodnuti (i | prestupkim a davéru ve vlast- mét sobé ve s s
téma 3 - s Ly ws . povahy, , . déti jsou lidé,
dité hresi, ale omylim, . ni schopnosti, vztahu k dru- . o
3. prvky . v .y | ztlumit nega- | | . , .., | jensjinou stup-
' ' najde z chyb | vedenikucté, | .., ... | cit pro spravnou | hému, rozvijeni |~ , "7 "
filozofie . . tivni, vytvofit , e | o nici pojma, jinou
. pouceni pro ddvére a ) miru a moralni | intelektu, vile, X .
vychovy .. , . nabyty cha- . . zasobou zkuse-
svUj vlastni pokore ke . rohodovani, byt odhodlani k ,
I v rakter ditéte , Y. nosti, pohnut-
dalsi Zivot) starSim a sdm sebou ¢inu a schop- .
- . kami, city
zkusenéjsim nost volit, roz-
hodovat se
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Celkova interpretace tabulky ¢. 3

Lze konstatovat, ze v této tabulce oba autofi vykazuji obsahové shodu ve vymezeni a defi-
novani vychovy, prvkl vychovy. Oba autoii vyzdvihuji jinakost kazdého ditéte,
proto predkladaji myslenku kultivovat jedince vychovnym procesem, ktery by mél byt
vzdy upraven podle potieb vychovného zaméru a podle situace, tedy vzdy s individualnim
ptristupem. V kategorii prvky filozofie vychovy se dle naseho ndzoru nepatrné lisi
a to z diivodu, ze Janusz Korczak zde v textech promita své osobni pedagogické zkusenosti
z kazdodenniho zivota vychovy v détském domove, ktery je specifikovan jako kolektivni
typ vychovy s pevnym, celodennim organiza¢nim fadem. To znamend, ze zde zazival
s détmi mnohem vice praktickych ptiklada, ptibéht a situaci, které vyzadovaly rychlejsi

pedagogickou analyzu a rychlé vychovné rozieSeni.

Poslednim krokem pfi praci s touto textovou analyzou bylo vytvoieni tabulky ¢. 4 (Zobra-
zeni interpretace textli Janusze Korczaka a Nadézdy Pelcové), ve které jsme seskupili
a zobrazili analyzované texty podle jednotlivych ptipadi, tedy podle jednotlivych zkouma-
nych textovych pasdzi zvybranych publikaci a ¢lankli obou autorti podrobenych

této analyze.

Pokusili jsme se v tabulce specifikovat a analyzovat typové zobeciiujici znaky jednotlivych
zkoumanych prvkil obou autort. Sloupec E v tabulce €. 4, se pak snazi vymezit spolecné
vychovné prvky (vyznamy) téchto autori a ve sloupci F jsme uvedli diference, tedy rozdily

a odlis$né znaky vychovy a vychovného pojeti autorii podrobenych textové analyze.
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Tab. 4. Zobrazeni interpretace textii Janusze Korczaka a Nadezdy Pelcové podle pripadii

D

Kategorie/téma
1 - definovani
vychovy

Kategorie/téma
2 - prvky vychovy

Kategorie/téma 3
- prvky filozofie
vychovy

Kategorie/téma
4 - spolecné
znaky

Kategorie/téma
5 - rozdily

Pfipad 1 - Ja-
nusz Korczak:
Jak milovat dité

byt sam sebou,

hledat vlastni

cestu k rozvoji
osobnosti

svoboda jedince,
dialog, vyslech-
nuti

odpovédnost za
vlastni rozhodnuti

Pfipad 2 - Ja-
nusz Korczak:
Pravo ditéte na
uctu

déti jsou indivi-

duality, je tfeba

jim naslouchat,
mit respekt

déti vyZaduji
individudIni
pristup

vedeni k vdjemné
ucté, davére

vneseni vnitini
harmonie do
duse ditéte v
nejisté dobé
ustanovenymi

pravidly, GUcta a
respekt k dru-

hému, vychovat
uzitecného a
Slechetného

autenti¢nost
praktického
Zivota, nestan-
dardni Zivotni
podminky -
chudoba, vélka,
pocatek 20.
stoleti, spise
zaméren na déti

¢lovéka
.. formovat, edu- | rozvinout poztiv- .
Pfipad 3 - Ja- ! , robudit zajem o
nusr: Korczak: kovat srdce, um, | ni rysy povahy, " roilijtkI Zii{/otni
... | abyvznikla har- | ztlumit negativni P v .
Déti . vzory, postoje
monie formy charakter
_— gy kt, dct

Pfipad 4 - Na prakticka moralni ;eriiiméici c?rz
déiZa Pelcova: porozuméni filozofie, plati zde phému d&ti maif
: @ | jinakosti kazdého | dialogicky pFi- | o -
Jak si rozumi- . o, jen jinou stupnici
jedince stup, ne univrzal- L

me ni metoda hodnoceni nez

dospéli
odpovédnost

Pripad 5 - Na-
dézda Pelcova:
Vychova k
odvaze a odva-
ha vychovavat

pomoci jedinci k
rozvoji osobnosti

iniciativa, odhod-

lanost, vytrvalost,

trpélivost, plano-
vitost, vnitfni
konzistence
vychovatele

vytvoreni dlivéry
ve vlastni schop-
nosti, cit pro
spravnou miru a
moralni rohodo-
vani

Pfipad 6 - Na-
dézda Pelcova:
Hodnotova
vychova a
vychova k
hodnoceni

kultivovani vlast-
nosti jedince,
rozvoj sebevni-
mani, schopnost
nestranné posu-
zovat vlastni
jednani

dialog, spoluta-
zani, vzajemny
respekt vsech
generaci

sebepojeti ve

vztahu k druhému,

rozvoj schopnosti
se moralné rozho-
dovat k ¢intim

vychovatele
pFivést vychova-
vaného k jeho
vlastnimu tvaru,
k moralni osob-
nosti, usili hledat
harmonii mezi
vzdélanim a
vychovou, péce
o lidskost, du-
stojnost, svobo-
du rozhodovani

pocatek 21.
stoleti, uspoko-
jeni potreb
jedince na vyssi
urovni tzv. boha-
té spolecnosti,
spiSe zamérena
na teorii a do-
spélejsi jedince
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6.4 Interpretace dat

Jak jsme jiz v uvodu této prace uvedli, nasim cilem je zjistit, jaké jsou spolecné znaky
a nazory na vzdélavani a vychovu Janusze Korczaka a Nadézdy Pelcové. Hlavnim téma-
tem i nazvem této diplomové prace je Osobnost socidlniho pedagoga Janusze Korczaka

v pedagogice a v literatufe.

Nasi snahou bylo podchytit vyznamné vychovné metody a pfistupy Janusze Korczaka,
vyuzitelné predevsim pro vyuku v soucasné dobé€. Zajimalo nés, zda ve vybranych textech
podrobenych obsahové analyze Ize nalézt vyuziti nejen pro socidlni pedagogy. Také jsme
se zamysleli nad jednotlivymi prvky, které miizeme definovat jako prvky vychovy a prvky
filozofie vychovy. Hledali jsme odpovédi na vyzkumné otazky: Jaky typ vychovy zastaval
Janusz Korczak ve své dobé? Jaky typ vychovy zastava NadéZzda Pelcova v soucasnosti?

Jaky pfinos ma vychova podle zésad Janusze Korczaka pro dnesek?

Vychova a prvky vychovy

Slozka vzajemné ucty, prace, respekt vSeobecného dobra, ma ve vychovném systému Ja-
nusze Korczaka dtlezitou ulohu. Dle naseho zjisténi je pfesvédcen, ze déti jsou schopny
sebevychovy, ze dokdzou na sobé& pracovat za predpokladu, ze jsou vhodné vedeny peda-
gogem. VSechny poznatky, postiehy, pozorovani ze své praxe si peclivé zapisuje, vede si
ruzné statistky a nasledné je analyzuje, aby je pak mohl zpétné¢ vyuZit ke zlepSeni svého

vychovného plisobeni.

Jeho détské domovy, které obyvaly déti z délnickych rodin varSavského predmésti, sirotci
po pronasledovanych a véznénych rodicich, se staly ukazkovymi pracovisti komplexni
vychovy. Tento, ve své dobé novatorsky systém organizace, nemél z pocatku idealni pod-
minky fungovani. Pfedev§im skromné financni prostiedky limitovaly provoz. Domov byl
také zavisly na ptispévcich a darech od bohatych sponzort, které ziskaval diky své velké
moralni autorité. Presto Korczak dokazal zavést do praxe systém, ktery pfizpisobil tehdej-
$im podminkam. Propagoval myslenku kolektivni vychovy, jejiZ hodnoty formuji socialni
citéni a ptipravu na budouci zivot. To znamend oteviend, pruzna a velkorysa vychova, pii-

zpusobena vychovatelem na celkovy smér vychovného procesu.

Vnitini Zivot domovi pro sirotky byl zalozen na fadu a jasné stanovenych pravidlech,

na principech samospravy déti, prostfednictvim kterych se chovanci ucili sebeovladani,
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feSeni problémi a norem spoluziti. Systém kladl také diiraz na v§eobecny rozvoj jedince
po strance fyzického i moralniho zdravi. Panovala zde otevienost a divéra k détem, déti
byly vedeny k rasové a ndbozenské toleranci, spravedlnosti, vzajemné solidarité a védo-
mému zdokonalovani vlastni osobnosti. Détem byly v domové ptidélovany drobné sluzby,
jako napftiklad pomoc pii uklizeni, vydavani jidla, pomoc pii doucovani slabsich déti, péce
o nemocné. Tato prace se hodnotila a déti mély moznost pochopit potfebu pomoci druhé-
mu, vytvaret si své vnitini socidlni navyky. Cilem bylo uvédoméni si prav a podminek spo-
luziti. Korczak nezapominal na dtlezitou slozku vychovy, a tou byla vychova praci.
V myslenkach zdaraznoval, ze kazda prace, at’ dusevni ¢i fyzickd ma svou rovnocennou
hodnotu. Korczak timto potvrzuje obecny ndzor, ze kritériem hodnot ¢loveéka je také jeho

vztah k praci.

Zavedl zde také tzv. détsky soud, jehoz zakladni mySlenkou nebyl trest, ale moznost na-
pravy, zpytovani svédomi, uvédomeéni si vlastnich chyb a nasledné pouceni, které¢ vede
jedince k upevnéni vnitinich moralnich hodnot a pochopeni disledku vlastnich cind.
Stanoveni téchto vychovnych zpisobli umoznilo vzajemny dialog mezi déti a dospeélymi
a prispivalo ke kontrole prava a porfddku v komunité. Déti, které nebyly spokojeny
s rozsudkem soudu, se mohly odvolat a bylo jim umoznéno postavit pfed soud nejen sebe,

ale dokonce dosp¢lé osoby, vychovatele nebo zaméstnance domova.

Nad¢zda Pelcova nahlizi na vychovu, jako na lidskou ¢innost. Ve svych textech vymezuje
ptedpoklady vychovy, Ze clovek se ve vychovném procesu nachazi ve dvoji roli: jednak
jako vychovavajici, ale i jako vychovavany. I vychovatel je vychovavan. Dalsi dilezitou
sloZkou pedagogického piisobeni je vymezeni vlastniho vztahu ke svétu, vztahu ke spolec-
nosti, k druhym, ale i k sob&é samému. Vysvétluje to napiiklad Zivotni etapou, které fikdme
puberta, kdy probihé vnitini boj sdm se sebou, proces konfrontace vlastni osoby s okolnim
svétem a hledani svého vlastniho postaveni ve spolecnosti. Jedinec hledd, sebenaléza své
vlastni misto ve spolecnosti a kontexty mezi druhymi, hledd a vymezuje si vztahy k dru-
hym. Nalezenim svého Zivotniho mista posunuje jedince k pravdeé, tedy k tomu, co v zivoté

dava smysl.

Pelcova se ztotoznuje také napiiklad s M. Buberem, kdy deklaruje, ze vychovny proces
spojuje zuCastnéné v tomto vztahu a umoznuje vzajemnou vychovu obou stran. S kazdym

ditétem zacind novy, doCasny vztah, kdy usilujeme, aby vychovavany nabyl svobodu
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a nezavislost, zodpovédnost a vychovu v dospélosti vlastné€ nepotieboval. Pak je sdm scho-
pen vychovy, stdva se partnerem v dialogu, spolupracovnikem, partnerem ditéte ¢i pfite-
lem. V jejim pojeti vychovy vidime snahu podfadit mravnost obecnym normam, jakymi
jsou napiiklad kodexy chovéni, pracovni ¢i Skolni fady. Jde v nich o dodrzovani etickych
zasad, vychazejicich z principu respektu druhého. Pozaduji-li od druhych j& respekt

a uznani, musim piedevsim respektovat druhé.

PrvKky filozofie vychovy

Pti obsahové analyze uryvkl z textt Janusze Korczaka mizeme ve vSech citovanych pfi-
padech nalézt jednu Gstiedni linii myslenky, a tou je ochrana ditéte a jeho prav. Rika,
ze dit¢ mé pravo byt tim, ¢im je, tedy bezbrannym tvorem, ktery pottebuje nasi ochranu
a davéru, ma své potieby. Potfeby, aby bylo milovéno a piijimano s respektem a uctou,
kterou zasluhuje jakakoliv jina, i dospéla bytost. Potfeby, aby bylo pecovano o jeho dusi.
Na dit¢ nemizeme nahlizet jako na polovi¢niho, nedokonalého, slabého jedince. Dité je
podle Korczaka plnym, rovnocenny clovékem, individualitou, pouze proziva jinak svij
Zivot, mé jinou stupnici pojmd, hodnot, jinak proziva své city a my dospéli je vlastné ne-
zname. Jeho dusSe je stejna jako kohokoliv jiného a chce-li ji vychovatel 1épe poznat, mél
by vyuzit vhodnou pedagogickou diagnostikou a pozorovanim, tazanim nebo dialogem
muze stanovit smér svého vychovného ptsobeni. Tim by mél byt individudlni pfistup
a tvofivy, harmonicky vychovny proces, ktery bude rozvijet a formovat pozitivni rysy dét-
ské povahy. Vychovny proces by mél mit ad, pravidla a mél by détem zprostfedkovat zku-
Senosti, prozitky, rozvijet smyslové poznani i tvofivé ¢innosti, jejichZ prostfednictvim dité

muze rozvijet cit pro spravnou miru a spravné rozhodovani.

Jde mu predev§im o uznani prav ditéte, aby bylo tim, ¢im je, jak sdm casto zminuje
ve svych zépiscich. Z analyzovaného textu mizeme soudit, ze Korczak na dité a jeho pro-
blémy nazird komplexn¢, nejen z 1ékatského hlediska, ale také z hlediska pedagogiky, psy-
chologie a sociologie. Tyto poznatky pak zevSeobeciiuje do zdsad vychovy, které doporu-

cuje svym studentim ¢i mladym vychovateliim. Vychovné se také obraci k rodic¢tim, podle

vvvvvv

Podobné¢ jako J. A. Komensky deklaruje Nadézda Pelcova své stanovisko definice vycho-

vy. Uvadi, ze ulohou ucitele, ma byt pfedev§sim piedavani etickych myslenek a ideji
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o lidskosti, rozvijeni a podpora ,,pocitu vznesenosti, tedy pocitu vlastniho sebeuvédoméni,
ze kazdy z nas je hoden respektu a tcty také hodnoceni druhého, jako kazda jina bytost
ve spolecnosti. Rozvoj sebediivéry je diilezity pro schopnost nestranné posuzovat vlastni
jednani a schopnost uznani, respektovani druhych. Od sebehodnoceni sebe samého se pak

odviji také hodnoceni druhych.

N. Pelcova se v jedné ze svych statich vénuje pojeti hodnot ve filozofii a humanitnich vé-
dach. Jako ptfednasSejici na univerzit¢ posuzuje filozofickd vychodiska vychovy v SirSich
souvislostech se zaméfenim na sebepojeti, sebeuctu a schopnost pidit se po hodnotach
a poznani. Zabyva se teorii a vyznamem terminu hodnota a uvadi, Ze obsahovy vyznam
tohoto terminu vzdy souvisel s tim, jak ¢lovék porozumél okolnimu svétu kolem sebe
a také naopak, tedy svému mistu v tomto svété. Vysvétluje, Ze hodnoty jsou jakymsi sys-
témem opor ¢i bodl v naSem zivoté€, které ndm umoziuji orientaci ve spolecnosti, v nasem
dal$im zivoté a v neposledni fad¢ i v nds samych. Soudi, Ze prvnim pokusem stanoveni
odpovédi na otdzku co je hodnota lze nalézt v Sokratové filozofii a zejména v Platénove

filozofii ohné v jeskyni.

Hodnotovy postoj je prezentovan touto autorkou jako zékladni vyraz Zivotniho pocitu, kte-
ry je ovSem generacné odliSny a méni se nabytymi zivotnimi prozitky a zkuSenostmi.
Pro mladou generaci ma nejvétsi hodnotu laska, ptatelstvi a vztahy, pro stfedni generaci
je dulezité sebeprosazeni, uznani, uspéch ¢i kariéra. StarSi generace uznava zcela jiné hod-
noty, jako naptiklad pravda, odpusténi, zdravi a Zivot jako takovy. Hodnotova vychova,
dle minéni N. Pelcové, je pfedpokladem pro Zivotni rozhodovani, které provadime na za-
klad¢ posuzovani toho, co se jiz odehralo, a také zhodnocovanim ptitomného. Mluvi zde

také o ochoté¢ vnimat, aktivné se podilet a zajimat se o zivot kolem sebe.

V dal$im textu, ktery jsme podrobili analyze, N. Pelcové soudi, Ze radost z konani néjaké
¢innosti umoziuje zazit pocit Stésti, vlastniho uspokojeni. Z toho, Ze miiZeme né¢emu na-
pomoci ¢i néco zmenit, napiiklad vnitini uspokojeni vychovatele ,,odpoveédét™ na vyzvu
¢1 na prosbu pfichazejici od vychovavanych. Autorka dle naseho ndzoru soudi, Ze odpo-
védnost vychovavajiciho tkvi v tom, ze musi pfivést vychovavaného k vlastnimu tvaru.
Také pfipomind, Ze v evropské tradici (od Platona po Patocku) je vychova nazyvana ,,péci
o dusi, péci o celek, integritu jedince. A péce o dusi je spiSe/v jiném pohledu vnitini

sebevychovou.
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Na zakladé ziskanych dat a jejich interpretaci lze najit odpoveéd’ na vyzkumné otazky:
Jaky typ vychovy zastaval Janusz Korczak ve své dobé?

Lze konstatovat, ze Korczak zastaval demokraticky typ vychovy, ktery je definovan hlavni
zéasadou, kterou je stanoveni jasnych pravidel, kdy je vSak ditéti dovoleno v jejich ramci
chybovat a nasledné diskutovat. V tom tkvi nesporna vyhoda, ze déti maji velkou Sanci
dospét ve svobodné, myslici jedince s pozadovanymi moralnimi zdsadami. Na druhé strané
ovSem maji dospéli détem davat vlastni ptiklad, a to predpoklada, ze by se dospéli méli

také prikladn¢ a moralné chovat.
Jaky typ vychovy zastava Nadézda Pelcova v soucasnosti?

Nadézda Pelcova tika, ze vychovné rozhodovani je vzdy tézké, nebot’ kazdd vychovna
situace je jina, individudlni a pfizpisobuje se konkrétni situaci ¢i konkrétnimu vychovné-
mu cili. Ale jednoduché vychovné principy nelze vzdy vyuzit, nebot’ zpisobuji nesprave-
dlnost. Ve vychové jde ptedevsim, dle autorky, o vaznost, respekt k druhému, o partnerstvi
v dialogu, tedy dialogicky a demokraticky typ vychovy, kde vztah je vzdy eticky, s osobni

povinnosti v setkdvani se s druhym ¢lovékem.
Jaky ptfinos mé vychova podle zasad Janusze Korczaka pro dnesek?

ProtoZe se oba autofi, Janusz Korczak a Nadézda Pelcova, ve zkoumanych otazkéch, tedy
v definici vychovy a vychovnych prvki a také v definici prvku filozofie v mnohém shoduji
a vzajemné na sebe ,,navazuji“, mizeme konstatovat, Ze textovou analyzou jejich vybra-
nych textd preferuji oba stejné principy vychovného procesu vzdélavani. Stejny nahled
maji oba autofi na proces utvafeni etickych hodnot a moralnich postoji.

J66 X

Z toho miZeme usuzovat, ze i v dneSni moderni dob¢ je také potieba ,,peCovat o dusi* ¢lo-
veka, at’ uz déti, mladeze 1 dospélych. Stale je potteba ve vychove, ale 1 v bézném zivote,
hledat a kultivovat etické a moralni postoje jedince, aby byl schopen vlastniho spravného
rozhodovéani a pfijimani odpovédnosti za své Ciny. Domnivame se, Ze ditkazem toho,
ze mySlenky Janusze Korczaka maji pfinos i1 pro dneSni generaci je skutecnost,
ze doc. Pelcova tyto ideje a odkaz Janusze Korczaka vyuziva a predava ve své pedagogic-
ké praxi a prednasi je v soucasné dobé na pidé Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy

v Praze.

Umluva o pravech ditéte, ktera byla piijata Valnym shromazdénim OSN v roce 1989, sta-

novila obCanska, politicka, ekonomicka, socialni a kulturni prava déti. Dit¢ ma dle umluvy,
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mimo jiné, na pravo na zivot, jméno, mysleni a ndbozenské vyznani, ochranu soukromi,
ochranu pred nésilim, poniZovanim a vykofistovanim, na zivotni Groven potfebnou pro
jeho rozvoj aj. Ale stale tato prava déti nejsou vSude ve svété dodrzovana, déti nejsou do-
statecné chranény. Proto je nezbytné, dle naseho nazoru, Sifit a predavat ideje vychovy
Janusze Korzaka prostiednictvim vychovnych pracovniki, pedagogi a uciteld dalSim ge-

neracim, aby byly schopny chréanit déti a chranit také jejich prava.

Po vyhodnoceni analyzovanych texti miizeme vyvozovat zavéry, ze se oba autofi shoduji
v zakladnich myslenkach humanistického pojeti filozofie vychovy, kterymi jsou napiiklad
lidskost, mravni idedly, socidlni pomoc druhym, morélni hodnoty, etika jednani, laskavost,
ucta k druhému a dialog. Hledame-li rozdily, mizeme jen konstatovat, ze Janusz Korczak
zil a pracoval ve velmi napjaté, nestandardni a té€zké dob¢, v druhé poloving 19. a v prvni
poloving 20. stoleti. Mohli bychom fici, ze doslova bojoval o holy Zivot sviij i svych své-
fenctl pod nadvladou Ruska a poté pod terorem némeckych nacisti. Tato skutecnost ovliv-
novala nejen jeho Zivot, ale zejména jeho praci v détskych domovech, kdy na vlastni o¢i

musel zazit ,,hrizu doby*, kterou pachali ke konci Korczakova Zivota nacisté.

V tom bychom vidé€li patrné jediny rozdil v nazirdni na dlohu vychovy a vzdé¢lavani
a na orientaci k ur¢itym hodnotdm mezi Janusuem Korczakem a Nadézdou Pelcovou.
V dobé¢ Janusze Korczaka $lo mnohdy o holy, skromny Zivot, doprovazeny materidlni nou-
zi, 0 jehoz osudu rozhodovali jini. Celé jedno stoleti odd€luje tyto dva autory, jejichz dilo
jsme podrobili obsahové analyze. Usuzujeme, Ze stav ve spolecnosti, stav politické orien-
tace statu v riznych ¢asovych dobach ovliviuji smér filozofie vychovy, ovliviluji nazirani
na vychovu a vychovny proces jako celek. Domnivame se, Ze nazory, myslenky, nazirani
na svét a moralni hodnoty obou autoril jsou ovlivnény jinou dobou, spole¢enskym fadem,
ve kterych zili, ¢i ziji. Soudime, Ze v soucasné dobé, v dobé Nadézdy Pelcové a tedy
na pocatku 21. stoleti, mliZeme konstatovat, ze Zivotni potieby jedince jsou uspokojovany
na vys§i urovni, spole€nost je bohatd, netrpi Zddnou materialni nouzi, jako lidé v dobé&

Janusze Korczaka.
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7 PEDAGOGICKO-VYCHOVNE NAZORY J. KORCZAKA

Vysledkem analyzy bylo zjiSténi, o jaky typ vychovy se ve své pedagogické ¢innosti Ja-
nusz Korczak opiral, jaké poznatky uplatnoval v praxi ve svych domovech pro déti.
V Polsku je pokladan za vyznamného socialniho pedagoga, jehoz vychovné myslenky jsou

vyuzivany a aplikovany do soucasné filozofie vychovy, ale i do soucasné vychovné praxe.

Jak jsme jiz uvedli v praktické ¢asti této prace, Janusz Korczak se opiral o teorie vyznam-
nych evropskych filozofti, pedagogti i psychologiti, jako napiiklad Sokrata, Platona, Johan-
na Heinricha Pestalloziho, Jana Amose Komenského, Antona Sergejevice Makarenka,

Johna Locka, Jeana Piageta a také vychodniho autora Rabindranatha Thakura.

Korczakovo dilo o vychové ndm definuje vychovu jako soubor demokratického principu
vychovy zaloZzené na dialogu, ucté, porozuméni, respektu k druhému a jasnému stanoveni
organiza¢nich pravidel a fadu. Resil to napiiklad v dile Jak milovat dité tak, Ze doporuco-
val, aby vychovatel nahliZel na dit¢ s respektem, jako na kazdého jiného jedince, protoze
dit¢ disponuje jen jinou stupnici hodnot, prozivani, city a jinymi zkuSenostmi nez dospéli.
V dile Pravo ditéte na uctu radi vychovatelim a také rodicim, aby k ditéti pfistupovali
s Uctou, diverou a laskavosti a dit€ nepodcenovali, protoze si to nezaslouzi. Déti si zaslou-

Zi mit sva prava, sva prava na détstvi.

Nadézda Pelcova nahliZi na vychovu a etiku jako moZnost ucit odvaze nebo odvahu vy-
chovavat. Ve své stati piSe: ,,Produktivni vychovna ¢innost je vyjadfenim zakladni zkuSe-
nosti, Ze uz v naSem zalozeni je dana ptivodné (aristotelsky bychom fekli v moznosti) ra-
dost z ¢innosti (Pelcova, 2011)“. Radost z konani, na niz je zaloZena moZzZnost vychovy
1 vtak problematické poloze, jako je moznost ucit odvaze nebo odvaha vychovavat.
Dle naseho nazoru se piiblizuje ndzorim Janusze Korczaka, ktery ve svych dilech zdlraz-
fluje piijeti odpoveédnosti vychovatele za rozvoj osobnosti déti. CoZ znamend najit odvahu,

ucinit rozhodnuti byt zodpovédny za vychovu.

Domnivame se, Ze oba autofi se nazoroveé schazi v nékolika bodech: vneseni vnitini har-
monie do duse ditéte ustanovenymi pravidly, ucta a respekt k druhému, snaha o vychovu
uzitetného a Slechetného ¢loveka, odpoveédnost vychovatele privést vychovavaného k jeho
vlastnimu tvaru a k moralni osobnosti, Gsili hledat harmonii mezi vzdélanim a vychovou,
péce o lidskost, o distojnost jedince, o svobodu rozhodovani v osobnim Zzivoté

1 ve spolecnosti.
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Na pedagogicko-vychovné nazory Janusze Korzcaka navazovalo ve svych pracich mnoho
vyznamnych socidlnich pedagogt, filozofii vychovy, teoretikii i praktikd. V Polsku ma
socialn¢ vychovna ¢innost dlouhou a bohatou tradici. Na jeho filozofické myslenky a kon-
cepty navazovali a citovali z n¢j naptiklad tito autofi: Jaroslava PeSkova (1992), Arnost
Lustig (2007), Ryszard Wroczynski (1968), Miroslav Cipro (2002), Joanna Olczak-
Ronikier (2011), Jaroslav Balvin (2011), Zygmunt Bauman (2003), Vladimir Jiva (2004),
dale autofi Julius Janovsky, Igor Newerly, Alicia Szlgzakowa a Anna Bystrzycka, které
v této praci také uvadime. Jeho myslenky u nas vyuziva a hlési se k jeho odkazu naptiklad
Gymnazium Piirodni §kola v Praze. V roce 2008 vzniklo v Ceské republice neziskové
Sdruzeni zajemcti o Zivot a dilo Janusze Korczaka v CR, jehoZ zakladatelkou je také zde
jiz zminovand Anna Bystrzycka. V Kanadé¢ napiiklad plsobi vzdélavaci Spole¢nost Janus-
ze Korczaka. Déle miizeme uvést praktické nésledovéani pedagogicko-vychovného odkazu
Janusze Korczaka ptikladem ze zahranici, kdy se uskutecnila se 3. mezinarodniho kongre-
su o détskych pravech a 8. Mezinarodni Korczakova konference v zafi roku 2017 ve Var-
Savé. V letoSnim roce se pripravuje konani Mezindrodni konference v americkém Seattlu,
kterd ma mimo jiné za cil ,,Zavést odkaz Janusze Korczaka §irSimu vzdélavacimu spole-
¢enstvi a inspirovat v§echny ucastniky jeho prikopnickymi humanistickymi myslenkami.*
Konferenci pofada univerzita Seattle Pacific University & Janusz Korczak Association

of the USA.

7.1 Janusz Korczak a vyuZiti jeho nazoril pro soucasnou socialni pedagogiku

Lze ptedpokladat, Ze vyzkumny problém pojeti vychovy ve vybranych dilech Janusze Kor-
czaka je v mnohém aplikovatelny do dneSni praxe v oboru socialni pedagogika. Korczak
ve svém dile poskytuje naméty i pro mimoskolni ¢innost. I toto socialni prostedi plisobi
na jedince, stejné tak vyuka ve tfidé ¢i manualni praci. Jedinec je vzdy ¢lenem néjaké soci-

alni skupiny, ktera ho ovliviiuje ¢i vychovava. Vzajemné vztahy praxe a teorie.

Zakladnimi prostiedky vychovy byly pro Janusze Korczaka kolektiv a prace v ném. V jeho
domovech se piikladné vzajemné propojovala dennodenni praxe a vychovna teorie,
diky propracovanému vychovnému systému, ktery zde stanovil. Jeho pedagogické koncep-
ce 1 praktické €innosti jsou jiZ natolik provéfené, Ze se jiz v praxi pouzivaji a neztraci

na aktualnosti.
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Vyznam vychovnych myslenek a koncepci shledavame v Korczakové kazdodennim
a dlouhodobém pozorovani déti, s praci s détmi v kolektivu a nasledné také zpétné vazby,
ke kterym si vedl peclivé poznamky. Neustale své mysSlenky a napady rozvijel, me¢l
na mysli blaho svych déti. Byl si védom vychovné odpovédnosti, kterou k détem ma, jeho
cilem bylo vychovavat a utvaret dokonalejsiho jedince, vést je k samostatnosti, k aktivité
a vlastni seberealizaci. Nebot’ vychova hraje vyznamnou roli v pfemén¢ a napraveé spolec-
nosti jen zdoldvani ptfekazek a nesnazi v zivot¢ pomaha v rozvoji a motivaci moralky
a spravnym zivotnim postoji. Na zéklad¢ analyzy texti se domnivame, ze 1ze Korczakovy
koncepce vychovného systému uplatnit i v dnesni dobé. Miizeme jako ptiklad citovat vy-
znamného polského socidlniho pedagoga Ryszarda Wroczynského a ceského profesora
pedagogiky Miroslava Cipra. ,,Korczakovo teoretické dielo predstavuje trvaly prinos pol’s-
kej pedagogiky a empirické vzory nim usmérilovanych zariadeni st pre vychovnl prax
pramenom ponaucenia.“ (Wroczynski, 1968, s. 197). , Korczakova smrt v nacistickém
koncentra¢nim tabote ukoncila jeho plodny zivot. Neznicila vSak jeho odkaz, nebot’ ten
patii ke stidle Zivym hodnotam kazdé pedagogiky, pro niz humanisticky vztah k ditéti
se neomezuje jen na sentimentilni dobroCinnost, ale je zdkladem celého vychovného

systému.* (Cipro, 2001, s. 219)

Podobné otazky a problémy, které popisuje ve svém dile Janusz Korczak, fe$i soucasna
filozofie vychovy 1 socialni pedagogika a proto si myslime, Ze myslenky Janusze Korczaka
jsou uplatiiovany i dnes, nebot’ také klade diiraz na kolektivni vychovu a vztahy ve spole-
¢enstvi, na vzajemnou etickou komunikaci, zaloZenou na respektu k druhému. Stanovil
zéklady vychovného procesu, kterymi je dnes umoznéno piedavat a ucit déti (souasnym
terminem vyjadfeno) - osobni a socidlni kompetence a odpovédnost za své jednani. Zde
také musime uvést osobni moralni kvality Janusze Korczaka, které by nam mély byt vzo-
rem. NeziStné ob&toval svilj Zivot détem a jejich vychové, pomahal détem snaset utrapy
své doby, hajil jejich prava, tedy pradva na uctu a lasku dospélych. Pracoval na vytvareni
spoleCenskych a etickych norem, které sam v praxi uplatiioval a byl svym ptikladnym vzo-

rem pro své déti v domovech.
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8 DISKUZE

Na zéklad¢ zavérecného shrnuti si lze opét polozit otazku, zda Ize naucit Clovéka ctnosti.
Otazku si kladli jiz sttedovéci myslitelé, filozofové 1 pedagogové napfic staletimi. Napii-
klad mizeme jmenovat Aristotela, Platona, Tomase Akvinského, Jana Amose Komenské-
ho, Emmanuela Levinase, Martina Bubera, Jana Patocku a dalsi. Vétsina autort se shoduje,
ze je to mozné, dokonce zadouci. Ale tfeba Jean-Jacques Rousseau preferoval vychovu
k piirozenosti, protoze se lidé rodi dobii a meli bychom ocekavat, ze se z nich stanou pfi-
rozenou cestou lidé dobfi. Pfevladd ovSem nazor, Ze je povinnosti ctnosti predavat, vyuco-
vat, motivovat a pomahat modelovat osobnost mladé generace. Pak se dobré jednani stane
navykem a €lovek se mize stat dobrym, spolecnosti prospéSnym jedincem.

S rozvojem spolecnosti se setkdvame také s prosocialnimi hodnotami, coz miizeme charak-
terizovat jako tfeba pomoc druhym, rozhodovani se, osobni svoboda, demokracie, odména,
sebehodnoceni, sebeuznani. Je to vlastné praktické pouziti filozofie a filozofickych prvka
pti feSeni kazdodennich problémi clovéka. K tomu je zapotiebi stanoveni vychovného
systému zalozené¢ho na rozvoji rozumovych schopnosti, etiky a morélnich hodnot,
coz znamend schopnost se moralné rozhodovat a jednat na zédkladé rozumové argumentace
s ohledem na argumentace druhych lidi.

Zde muzeme citovat britského spisovatele a pedagoga Mela Thompsona, ktery definuje,
ze ,filosofickd etika je ovSem obor, ktery se zabyva ptfedevSim ,tim, co je spravné
a co nespravné, co je dobré a co je zlé. Zkouma moralni rozhodnuti lidi a zptsoby, kterymi

se je snazi odtivodnit.“ (Thompson, M., 1999, s. 11).

Prostfednictvim vyzkumného Setfeni jsme zjistili, Zze odkaz myslenek a dila vyznamného
polského pedagoga 20. stoleti, vychovatele, 1€kafe a spisovatele dr. Janusze Korczaka, dle
naSeho nazoru, lze vyuzit pro soucasnou socialné-pedagogickou praxi. Domnivame se,
ze v laické vetejnosti je tato mnohorozmérnéd osobnost stale témét neznama. V povédomi
odborné vetejnosti v oblasti vzdélavani a socialné-pedagogickych oborech je jméno Janus-
ze Korczaka znamo, ale myslime si, Ze nedostate¢né. Proto bychom chtéli touto praci pfi-
spet k propagaci jeho vychovnych myslenek a forem vzdélavani nejen mezi studenty oboru

socialni pedagogiky, ale také mezi laickou vefejnost.
Korzcakova dila si zaslouZi vétsi pozornost, nejsou dle naSeho nazoru dostatecné zpopula-
rizovana, zejména mezi rodici. Déti se Casto ve vyuce nezapojuji do kolektivu, byvaji pa-

sivni, jakoby znudéné, bez motivace a zdjmu, coz muize vést k socidlné patologickym
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jevam at’ uz ve Skole nebo ve volném case. Rodi¢e by méli takové déti motivovat, podnitit
jejich zajem o okolni svét, podnitit zajem o vztahy v kolektivu. M¢li by déti vést k vétsi
samostatnosti, seberozvoji, nikoliv uzkostlivé chranit pfed nastrahami svéta. Formou vzdeé-
lavacich pfednasek by pedagogicky ptfinos Korczaka mohl byt vhodné piedavan prave ro-
di¢m. V praxi by k tomu mohl byt naptiklad vyuzit ¢as rodici, ¢ekajicich na své déti,
které absolvuji odpoledni zajmové krouzky v zatizenich urcenych k volnocasovému vzdé-
lavani déti. Byli bychom radi, kdyby také vice Skolskych zatizeni zatradilo do svych vy-
chovnych plani Korzakovy myslenky a napady, které by mohly byt vyuzity v kolektivni

¢innosti déti at’ pfi vyuce, tak i v mimoskolni ¢innosti.
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ZAVER

Tématem této diplomové prace bylo predstaveni vyznamné polské osobnosti socidlni pe-
dagogiky, l€kare, filozofa vychovy, humanisty, socidlniho pedagoga a spisovatele Dr. Ja-
nusze Korczaka. Cilem bylo analyzovat jeho Zivot, dilo a filozofické a pedagogické mys-
lenky s otdzkou, zda mohou mit piinos pro soucasnou socialni pedagogiku. Obsahovou
analyzou text Janusze Korczaka jsme se snazili odpovédét na dil¢i otazky: Jaky typ vy-
chovy zastaval Janusz Korczak ve své dobé? a také Jaky piinos ma vychova podle zasad
Janusze Korczaka pro dnesek? Abychom mohli odpovédét na uvedené otdzky, bylo nutno
ptistoupit na komparaci filozofickych vychovnych ndzorti nékterého ze soucasnych autord.
Proto jsme do naseho zkoumani zahrnuli textové prace doc. PhDr. Nadézdy Pelcové, CSc.,
pedagozky, kterd v soucasné dobé zastava funkci vedouci Katedry obcanské vychovy a
filosofie na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze, a kterd se specializuje na
problematiku filosofické antropologie a filosofie vychovy. V tomto ptipadé jsme hledali

odpovéd’ na otazku: Jaky typ vychovy zastavd Nadézda Pelcova v soucasnosti?

Prace je rozdélena na dvé €asti, teoretickou a praktickou. Teoretickd Cast pfiblizuje teore-
ticka vychodiska tématu a zadkladni pojmy. Podrobnéji se vénuje osobnosti Janusze Kor-
czaka, jeho zivotu, dilu a jeho osobnosti jako filozofa vychovy a pedagoga. V posledni
kapitole nahliZi prace na osobnost a filozoficko-pedagogické mySlenky Nadézdy Pelcové.
V praktické ¢asti je popsan samotny vyzkum, kde byly vybrané texty podrobeny analyze.
Pokusili jsme se objasnit, vymezit a vyhodnotit u obou autordi prvky vychovy

a prvky filozofie.

vvvvv

ky, a hledat odpovédi na otazky, zda jeho filozofické a pedagogické myslenky mohou byt
vyuzity pro dne$ni vychovnou praxi. Zda jsou prospesné a vyuzitelné i pro dnesni generaci
pojmy jako etika, moralni postoj, ticta k détem, respekt k druhému ¢lov€ku prostiednictvim

vzajemného dialogu, odpovédnost za vychovu.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze vychovné vedeni k zlepSeni charakterovych vlastnosti jedince,
moralnich zasad a pevnosti vile je 1 v dneSni dobé pottebné. Oba autofi se shoduji ve ve-
deni demokratického pfistupu k vychove€, coz znamena byt pfipraven v tomto vychovném
procesu pomoci détem, druhému, nebot’ filozofovani a dialog s détmi je vlastné uplatiova-
ni filozofie vychovy pfimo v kazdodenni praxi. Proto Zit v souladu s mravnimi hodnotami,

vést k tomuto cili s respektem déti 1 mladou generaci, ma smysl a vyznam v kazdé dobé.
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PRILOHA P I: RESERSE PUBLIKACI

1. NEWERLY, Igor. Odkaz starého doktora. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1970. 293, [1]
s. Zivé knihy. Edice SPB, Sv. 87.

Zakladem roménu s vychovnym az filosofickym zaméfenim jsou beletrizované vzpominky
na zivot, dilo a smrt Janusze Korczaka, polského spisovatele a vynikajiciho pedagoga, kte-
ry za druhé svétové valky dobrovolné zvolil smrt vplynu se svéfenymi zidovskymi détmi,
prestoze mél moznost se zachranit. Roman vsak neni jen pouhou rekonstrukci Korczakova
Zivota, nybrz autor se zde na pozadi zivého dila slavného mrtvého zamysli nad polskou
inteligenci 20.stoleti a zejména pak v polemice se soucasnosti uvazuje o nutnosti vychovné

napravy rozdvojené moralky dneSniho ¢lovéka.

2. KORCZAK, Janusz. Janusz Korczak - lékar, pedagog a spisovatel: [monografie
s ukdazkami z dilaj. 1. vyd. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 199 s.

Publikace je vyborem z textii Jak milovat dit¢ (Internat, Letni tdbory, Domov sirotkil),
Kdyz budu znovu maly, Pravo ditéte na uctu, Kral Maté&j Prvni a poznat tak Siroky zabér
Korczakovy tvorby od textl teoretickych, pedagogickych, az k préze pro déti (pohadka)
1 dospélé (psychologicky roman).

3. BYSTRZYCKA, Anna, Korczak clovék: filosofie vychovy Janusze Korczaka, lékare,
spisovatele, vychovatele, psychologa, sociologa, humanisty, filosofa, zastince det-
skych prav. Anna Bystrzycka. Praha : Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakul-
ta, 2012. 290 s. : il., portréty ; 21 cm [Cast. pfelozeno z polstiny] ISBN:978-80-7290-
588-1 (broz.)

Monografie je postavena na zakladech autor€ina studia, zejména pak v doktorském studij-
nim programu na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Pod vedenim Skolitelky
doc. PhDr. Nadézdy Pelcové, CSc. tispésné v roce 2008 obhdjila dizertacni praci na téma
Filosofie Janusze Korczaka. Monografie je dilem svym obsahem jedine¢nym. Struktura
sved¢i o autor€iné poznani osobnosti Janusze Korczaka, kterého ptredstavuje jako 1ékare,
spisovatele, vychovatele, psychologa, sociologa, humanistu, filozofa a zastance prav ditcte.
Vychodiskem Korczakovy filozofie vychovy je ¢lovek, dité a jeho proména v lidskou by-

tost. Publikace je ¢lenéna do Sesti celkli: 1. Janusz Korczak jako legenda. Legenda a omyly



kolem Korczaka 2. Dustojnost ¢lovéka a pravo ditéte na uctu — dva pilife Korczakovy filo-
sofie vychovy 3. Krésa, samota, stigma, zivot a bible a jejich vyznam ve filosofii vychovy
4. Prava ditéte 5. Psané slovo jako filosofie vychovy 6. Vychovatel (Socidlni pedagogika,
2013, roc. 1, ¢. 1, s. 120-122, autor ¢lanku Antonin Buzek).

4. KORCZAK Janusz, Jak milovat dite, Nakladatel: MAKEdetail, ISBN: 978-80-905124-
4-3, EAN: 9788090512443, Preklad: Veselka, Martin, Popis: 1% kniha, broZovana,
186 stran, 14,5 % 22 cm, cesky, 2012 (1. vydani)

Novy &esky pieklad pedagogickych spisti vychazi v Cesku 70 let po smrti polského lékaie
a vychovatele Janusze Korczaka . Casti Internat a Domov sirotktl poprvé vysly jiZz v roce
1920, Ptelozil Martin Veselka se zachovanim osobité smési jazykli Korczaka analyzujici-
ho, filosofujiciho 1 poetizujiciho. Zapisky vzeSly z prostiedi polského interndtu a zidov-
ského sirotéince. Tykaji se prostfedni détského kolektivu, vztahli mezi détmi navzajem
1 mezi détmi a vychovatelem, a mohou byt dnes pfinosné nejen pro vychovatele z povolani,
tfeditele a zaméstnance détskych domovi, ale 1 pro ulitele déti kazdého véku, vedouci dét-
skych oddill, letnich taborii 1 zdjmovych krouzki, a také pro vSechny rodice. Texty dopl-
nuji dobové fotografie, predmluvou knihu opatfil zakladatel gymnazia Ptirodni Skola Fran-
tisSek Tichy, doslovem Hana Havlijova z Pedagogické fakulty UK. Vvydano s podporou

Polského institutu v Praze a Institutu knihy v Krakow¢.

5. STROUHAL, Martin. Teorie vychovy: k vybranym problémiim a perspektivam jedné
pedagogické discipliny. Vyd. 1. Praha: Grada, 2013. 192 s. Pedagogika. ISBN
9788024742120.

Kniha obsahuje rozbor pojmil, jako je napft. diskurs, formativni proces, zdjem, autorita,
vzdélani, kultura, teorie, praxe aj. Kniha zkoumad, zda soucasné pedagogice, ktera klade
daraz na akci spojenou se zazitkem, nechybi zajem o hlubsi reflexi pravé téchto zédkladnich

pojmu. Hleda odpovédi na otdzky komplexniho pojeti vychovné teorie.
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PRILOHA P1V: OBRAZKY

Obr. ¢. 2: Pomnik v Jeruzalémé



Obr. &. 4: Zidovsky hibitov ve Varsavé



PRILOHA P V: RESERSE FILMOVYCH DEL

1)

2)

3)

Sie sind frei, Doktor Korczak, Drama. Zapadni Némecko / Izrael, 1975, 99 min.
Rezie: Aleksander Ford, Scénaf: Ben Barzman, Kamera: Jerzy Lipman, Hraji: Leo
Genn, Orna Porat, Volker Brandt, Benjamin V6lz, Producenti: Artur Brauner, Stfih:
Carl Otto Bartning. Film reziséra A. Forda se zabyva poslednim usekem zivota pol-
sko-zidovského Iékate, spisovatele, pedagoga a humanisty Janusze Korczaka. Dr.
Korczak, ktery byl uz pted valkou zakladatelem a vedoucim sirot¢ince pro zidovskeé
déti, mél v dob¢ nacistické okupace nekolikrat moznost své svétence opustit a za-
chranit si zivot. Pokazdé to vSak rezolutné¢ odmitl a sdilel se "svymi" détmi neje-
nom tézké chvile pobytu v uzavieném varsavském ghettu, ale dobrovolné o né pe-
coval az do poslednich okamzik jejich i svého Zivota. Z vlastni ville odjel pocat-
kem srpna 1942 s transportem déti do vyhlazovaciho tdbora Treblinka, kde vSichni

zahynuli v plynovych komorach.

Korczak. Polsko / Némecko / Velk4 Britanie, 1990, 115 min. ReZie: Andrzej
Wajda, Scénar: Agnieszka Holland, Kamera: Robby Miiller, Hudba: Wojciech Ki-
lar, Hraji: Wojciech Pszoniak, Ewa Datkowska, Teresa Budzisz-Krzyzanowska,
Marzena Trybata, Producenti: Janusz Morgenstern, Stfih: Ewa Smal, Kostymy:
Wiestawa Starska. Zivotni pfibéh 1ékafe a pedagoga Janusze Korczaka, ktery za-
svétil svlij zivot détem z détského domova a v tézkych pomérech zistal vérny své-
mu poslani a staral se o zidovské sirotky za druhé svétové valky ve VarSavském
ghettu. Pokousi se oprostit od kazdodenni hriizy, ktera doba piinasi a pfipravuje dé-
ti na blizici se smrt. Pfestoze se sdm mohl zachranit, zlstal se svymi détmi az do
konce jejich zivota. V srpnu 1942 byl odvezen spolu se svymi détmi a personalem

domova do koncentra¢niho tabora v Treblince.

Krol Macius 1. Rodinny. Polsko, 1958, 89 min. Rezie: Wanda Jakubowska, Anna
Sokolowska. Pfedloha: Janusz Korczak (kniha). Scénat: Igor Newerly. Hraji: Zbig-
niew Skowronski, Krystyna Feldman, Ryszard Filipski, Leon Niemczyk, Maria
Kaniewska, Ryszard Barycz, Ignacy Gogolewski, Bogusz Bilewski, Mieczystaw
Stoor, Zbigniew Jozefowicz, Adam Mularczyk, Tadeusz Bialoszczynski. Dobro-
druzny ptib¢h pro déti s vychovnymi prvky o chlapci jménem Matysek, ktery se po

osifent stal kralem a byl nucen se potykat s problémy svéta dospélych, valkou aj.



4)

5)

6)

Kral Matgj (TV serial). Némecko Macius. Animovany / Rodinny. Némecko / Fran-
cie / Polsko / Mad’arsko, 2002, 26x25 min. Rezie: Sandor Jesse, Lutz Stiitzner.
Ptedloha: Janusz Korczak (kniha). Hraji: Maximilian Artajo, Otto Sander, Dieter
Hallervorden, Eva Kryll, Hans Teuscher, Peer Augustinski, Benjamin Seidel. Mat¢-
jovi je devét let a jeho tatinek kral zemiel. Mat¢j se stane dédicem trinu. Zpocatku
déla, co mu feknou radci, a dospéli ho maji jen za rozmazlené dit€. On ale vSem
dokaze svoji odvahu a rozhodnost. Kdyz v zemi vypukne valka, Mat¢j 1. a jeho
kamarad se pievléknou za obycejné vojaky a vydaji se bojovat. Ve valce se maly
kral nauci pokote, ucté k zivotu i vytrvalosti a sebeovladani. Kral Matéj I. se ¢im
dal vic dostava ze Spatnych vlivli a zavadi mnoho zmén k lepSimu, tfeba i détsky
parlamentL'adieu aux enfants (1982). 1h 35min | Biography | TV Movie 16 Februa-
ry 1982, Add a Plot. Director: Claude Couderc, Writers: Alain Buhler (book),
Claude Couderc (adaptation), Stars: Herve Aiem, Stéphane Andréi, Pierre Baton.
Biograficka fikce, TV film, ktery vérné evokuje zivot a dilo Korczaka prostiednic-
tvim rekonstrukce détskych domovti ve VarSave a organizaci détského snému. Film
popisuje jeho hlavni vzdélavaci zatizeni v konkrétnich situacich v kazdodennim Zzi-
voté instituce. Synopse a dialogy jsou Casto prevzaty z knihy Jak milovat dité. Film
kon¢i obdobim, kterym zacina film A. Wajdy tedy s poslednim bojem Korczaka,
aby zachranil déti v pekle ghetta.

Au nom de tous les miens (1983), 2h 25min | Biography, Drama, War | 12 October
1983 (Canada). Rezisér: Robert Enrico, Autofi: Robert Enrico (scénaf), Max Gallo
(kniha), Hraji: Michael York, Brigitte Fossey, Jacques Penot.. Opravdovy piib¢h
Martina Graye, polského pteziv§iho holocaust, popisuje némeckou invazi, jeho za-

jeti, jeho Zivot v sovétské arméade a budovani nového Zivota v Severni Americe.

The Courageous Heart of Irena Sendler (2009). 1h 35min | Biography, Drama, War
| TV Movie 19 April 2009. Rezisér: John Kent Harrison. Scénaf: John Kent Harri-
son, Lawrence John Spagnola. Hraji: Anna Paquinova, Marcia Gay Harden, Goran
Visnjic. Odvazné srdce Ireny Sendlerové. Piibéh Ireny Sendlerové, socidlni pra-
covnice, ktery se odehral ve stejné dob¢, kdy v ghettu Zil Janusz Korczak. Irena
Sendlerova byla zatCena nacisty za zachranu zivotd témet 2500 Zidovskych déti
za to, ze je tajn¢ prestchovala z varSavského ghetta za druhé svétové valky. Do-
hromady zachranila vice Zivotl nez svétové prosluli zachranci - Oskar Schindler

(okolo jednoho tisice) a Nicolas Winton (669 déti).



