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dle stupnice ECTS

Kritéria hodnoceni prace

Piehlednost a ¢lenéni prace A|B|C|DJ|E|F
Uroven jazykového zpracovani A|B|C|D]|E]|F
Dodrzeni citacni normy A|B|C|DJ|E|F
Formulace cili prace A|B|C|D]|E]|F
Prace s odbornou literaturou (uvadéni zdroja, kriticky pfistup) A|B|C|DJ|E|F
Metodika zpracovani vyzkumného problému A|B|C|D|E|F
Urovei analytické a interpreta¢ni slozky A|B|C|DJ|E]|F
Formulace zavéra a splnéni cill prace A|B|C|DJ|E]|F
Originalita a odborny pfinos prace A|B|C|DJ|E|F

Odivodnéni hodnoceni prace:

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo provedeni analyzy souc¢asného marketingového
komunika¢niho mixu spole¢nosti Poldk Winery s r.o. a navrzeni doporuceni na zlepSeni
marketingové komunikace. Teoretické ¢ast bakalaiské prace je logicky strukturované a obsahové
odpovida zvolenému tématu. V této ¢asti autor prokazal schopnost prace s informacnimi zdroji,
jejichZ mnozZstvi a strukturu hodnotim jako dostacujici. VéEtSina textu je bohuzel citovana stylem “1
odstavec = 1 citace na jeho konci”, coz dle mého nazoru snizuje jeho kvalitu. Rovnéz bych uvitala
shrnuti teoretické ¢asti. Na teoretickou ¢ast vhodné navazuje ¢ast analyticka, ve které autor
piedstavuje Spolecnost Poldk Winery, s r.0., kterou nasledné podrobuje n¢kolika analyzam. S
analytické ¢asti je patrné, Ze se autor diikladné seznamil s analyzovanou spolecnosti. Autorovy
zavery provedenych analyz se jevi jako logické. Pfipominky méam k provedenému dotaznikovému
Setfeni, jehoZ respondenty byli pouze navstévnici Facebookového profilu spolecnosti.

V zavéru prace autor prezentuje nékolik doporuceni na zlepSeni marketingové komunikace. Tato
doporuceni vychazi z vysledkii provedenych analyz a jevi se jako opodstatnéna.

Kvalitu prace bohuzel snizuje jeji jazykova tiroven a formalni uprava graft, i presto praci hodnotim
kladné a doporucuji k obhajobé s navrzenym klasifika¢nim stupném C.

Otazky k obhajobé:
1. Did you consult your recommendations with the company management?
2. Please quantify how much would cost the recommendations.

Celkové hodnoceni |A|B|C|DJE]F
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" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




