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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pti hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nespInéno

Ak. rok: 2017/18

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi
1. Naro€nost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazy¢nych zdroji
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka cast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodn¢ aplikovany ano
c¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
e) zaveéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 3

a) fteSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni Groven prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v préaci je pouzita spravna terminologie ano
c¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveii odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou tiroven odpovidajici kvalifikacni praci ano
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozena bakalarska prace se venuje otdzce GDPR, coz je zalezZitost vysoce aktualni, kdy se kazdy autor
musi vyporddat s absenci dostupnych kvalitnich tuzemskych i cizozemskych zdrojii. Autor nicméné tento
problém zasadné uspésné prekonal, stejné tak nelze prehlizet, Ze jeho prace skutecné zohlednuje aktualni
situaci a neustrnula v minulosti (srov. s. 18 - kauza Cambridge Analytica). Prdci v kazdém pripadeé Skodi
zirejma absence disledné finalni korektury, jez by odstranila ty vady, které praci zcela zbytecné devalvuji, a
to problemy s interpunkci (s. 11, 15, 17, 18, 22, 26, 27, 33, 34, 44), neshodu podnétu s prisudkem (s. 18),
preklepy (s. 34), duplicity (s. 45: ,,¢islo ¢ 312/2002 Sb. *“ — zde i problém s interpunkci), Jazykové problémy
(s. 21) a nepiipustné zkratky a zamény (, Umluva* x ,, Smlouva 108" —s. 15, kdy se jednd o Umluvu o
ochrané osob se zretelem na automatizované zpracovani osobnich dat ¢. 108, vyhlasenou pod ¢. 115/2001
Sb. m. s.). Myslim, Ze s ohledem na aktudlnost tématu byl jisté na misté také rozsahlejsi zaver, nicméné jeho
rozsah koresponduje pomérné kompaktni a usporné (nikoliv ale zkratkovité) podobé celé prace. Shora
popsané vady nicméné jsou prevazeny pomerné zajimavym zpracovanim latky zpiisobem, které jisté nejen
obce zkoumaného rozsahu uvitaji.

K bakalarské prdci proto uzaviram, zZe zadané ukoly byly splnény a prdce splituje kritéria pro obhajobu a
pro ucely rozpravy by se autor mél pokusit odpovédet na otazku, kde se domniva, Ze v pripadeé obci do 1000
obyvatel existuje nejveétsi riziko zneuZiti osobnich udajii a zda se domniva, Ze GDPR a navazujici uprava
takové riziko eliminuji.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG. Na zaklad¢ vysledkl této kontroly
bylo zji§téno, Ze prace neni plagiat.

Préce spliwuje kritéria pro obhajobu BP',

Ve Zlin€ dne 15. kvétna 2018

podpis vedouciho BP

' Price nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



