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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodt — splnéno velmi kvalitné, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

Ak. rok:2017/2018

KRITERIA HODNOCEN( Pocet bodi
1. Ndaro€nost tématu prace: 4
a) reSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naroc¢né ne
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody priace: -
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi caste¢né
b) teoreticka Cast vychazi z vhodné zvolenych domaécich i cizojazyénych zdroji
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) e
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpusobem Castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zaveéry analyz jsou dostateéné podlozené Casteéné




5. Prakticka ¢ast prace —FeSici ¢ast: 3

a) feSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty Caste¢né
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven prace: 3

a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouzita spravna terminologie Caste¢né
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy Castecné
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikacni praci ne

CELKOVY POCET BODU 20

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Pracu hodnotim pozitivne. Autorka prejavila schopnost’ pracovat’ samostatne. V prvej casti dostatocne
spracovala teoreticki ¢ast problematiky financnej analyzy. Prehladne vysvetlila postupy, techniky a
terminologiu. Nasledne aplykovala ziskané vedonosti na konkrétny podnik. Uskutocnila porovnanie s
konkurenciou. V zdvere prace vyhodnotila zistené skutocnosti a zhodnotila podnik. K tvorbe prdce vyuzivala
adekvdtne zdroje.

Co Vs najviac prekvapilo pri tvorbe bakaldrskej prace?
Z prace je zrejmé, Ze podnik uz niekolko rokov vykazuje stratu,v ¢om vidite najvdacsi problém?

Vysvetlite rozdiel medzi ziskom EBIT a vysledkom hospoddrenia z hospoddrskej ¢innosti?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledku této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neniplagiat.

Prace spliujekritéria pro obhajobu BP'.

Ve Zliné dne 22. 5. 2018

podpis vedoucihoBP

'Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



