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Komentare k diplomové praci:

Diplomova prace Bc. Jakuba Pesla se zabyva problematikou navrhu konstrukce a vyroby vstfikovaci
formy. Celd préace je napsana na velmi dobré urovni a vSechny jeji cile byly v pIném rozsahu
splnény. Velmi kladné hodnotim pfistup studenta béhem vypracovavani diplomové praci, pfi
kterém pracoval velmi peclivé a iniciativné a svlij postup a vysledky chodil pravidelné konzultovat.

Prace byla zkontrolovana na plagiatorstvi systémem Theses.cz, ktery vyhodnocoval dva typy
odevzdanych souboru. V prvnim pfipadé se jednalo o samotny text prace ve formatu *.pdf, u
kterého byla nalezena nejvyssi mira podobnosti < 5 %. Ve druhém pfipadé se jednalo o soubory,
které obsahovaly celkovou sestavu formy ve formatu *.stp a jednotlivé ¢asti formy ve formatu

* stp. U téchto typl souborl byla nalezena nejvyssi mira podobnosti 67 %, nicméné po dikladném
prozkoumani bylo zjisténo, Ze se shoda tykala pouze nazvi u normalizovanych soucasti a také
vygenerovanych kédU pouzitych prikazl pfi modelovani jednotlivych ¢asti vstiikovaci formy. Tuto
shodu student nemohl v zadném pfripadé predpovidat a ani ovlivnit. Vysledek kontroly tedy je, ze
prace je pGvodni a tudiZ se nejedna o plagiat.

Diplomovad prace Bc. Jakuba Pesla spliiuje veskeré pozadavky, které jsou na ni kladeny, a proto ji
doporucuji k obhajobé a hodnotim A - vyborné.
Otazky vedouciho diplomové prace:

V e Zliné dne 24.5.2018

Podpis vedouciho diplomové prace
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