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prace

Studijni obor UCitelstvi pro materské Skoly

Forma studia prezencni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnocenidle stupnice ECTS
Prehlednost a ¢lenéni prace A|B|C|D|E|F

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

A|/B|C|D|E|F

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni

citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace |A|B|C|D|E|F

s grafickym, tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cili prace

Analyza a syntéza problému
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Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouZité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A|B|C|D|E|F
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym

otazkam

(druh  vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor, A B D E] F

pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza

: A C|D F
dat a interpretace dat
Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zavéru prace A C|D
Kvalita, naro¢nost a originalita fe$eni zvoleného tématu A|B|C|D|E|F
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A|B|C|DJ|E|F

Odtivodnéni snizeného stupné hodnoceni jednotlivych aspektl prace:

a)

b)

d)

Cesky abstrakt neobsahuje struénu sumarizaciu vyskumnych zisteni.
Jazykova uroven anglickej verzie abstraktu nie je dobra.

Teoreticka Cast’ prace by mala sluzit ako uvod k praktickej ¢asti a mala by
zuzit zaber/teoreticky zdévodnit na skumany problém. Vyskum analyzuje
nazory a postoje uciteliek materskych 3$kél na Skolsku pripravenost
sucasnych deti a CiastoCne otazku ich spoluprace s rodi¢mi. Teoreticka Cast
prace sa ale tymto problémom nevenuje, preto je ucelnost a funkénost
obmedzena (prva kapitola je v poriadku, druha kapitola o profesijnych
kompetenciach uciteliek nekoreSponduje s praktickou Castou).

Formulacia ciela teoretickej Casti ako ,nastinit problematiku Skolni
pripravenosti...“ (s. 10) nie je adekvatna.

Formulacia hlavniho ciela vyskumu jako ,poodhalit, jak ucitelky matefskych
Skol vnimaji uroven...” je neadekvatna. NerieSi Ziaden problém, vedie len
k popisu stavu. Formulacia prvého Ciastkového ciela (,popsat strategie




f)

9)

rozvoje ucitelek..., s. 27) je nejasna. Formulacia tretieho Ciastkového ciela
(,odkryt mozné aspekty ovlivhujici Skolni pfipravenost’, s. 27) je
neadekvatna. Autorka skumala nazory uciteliek na tieto aspekty. Podobne
,zavadzajuca“ je aj formulacia DVO3 (s. 28). Takto formulované vyskumné
ciele nemohli byt uplne splnené a vyskumné otazky uplne zodpovedané.
Vyskumné metddy aj realizaciu vyskumu hodnotim pozitivne. Spracovanie
vyskumnych zisteni je napriek znizenej funk&nosti teoretickej Casti prace a
relativnej nejasnosti vyskumnych cielov a otazok na dostatocnej urovni.
Vyskum vSak v koneCnom vysledku pdsobi ako sumarizacia uz davno
znamych faktov a neprinasa pre odbornu verejnost’ Ziadne nové informacie.
Vyskumné zistenia bakalarskej prace nie su ukotvené v existujucom
vyskumnom kontexte - chyba spracovanie uz existujucich vyskumov k danej
problematike v teoretickej Casti prace (v zozname pouzitej literatury sa
nenachadza ani jedna vyskumna Studia) a rovnako chyba ich konfrontacia
S novymi zisteniami prezentovanymi v bakalarskej praci.

Druha poloZka v zozname pouzitej literatury (s. 42) nedodrZuje citacnu
normu. Podobne nie su Standardne citované internetové zdroje (s. 44) a
zakony (s. 45).

Otazky k obhajobé:

1.

2.

Na s. 32 a 33 porovnavate rozdielnu uroven odborného vyjadrovania
respondentiek. Ako tato Cast prace suvisi s Vasimi vyskumnymi ciefmi?

Kto sa v Ceskej republike (prip. strednej Eurépe) venoval/venuje vyskumu
$kolskej pripravenosti deti a postojov ugiteliek MS? S akymi vysledkami?

Celkové hodnoceni’ A|B|C|D|E]|F

Datum: 28. 5. 2018

Podpis: /7’%47

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




