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Téma bakalarské prace: Analyza bezpecnostnich rizik v ptisobnosti okresniho soudu

Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cila prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka &ast prace X

5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Predkladana bakaldiska prace se zabyva analyzou bezpecnostnich rizik v podminkéach
pusobnosti okresniho soudu.

Prace je obsahla a rozdélena do dvou hlavnich ¢asti — teoretickou a praktickou. V teoretické
¢asti se autorka rozsahle vénuje vyvoji a historii soudnictvi. Dale se autorka vénuje objasnéni
pojmu bezpecnost a riziko. S ohledem na zaméfeni prace bych ocekavala, ze autorka bude
upiednostinovat rozbor bezpe¢nostnich rizik pied popisem historie soudnictvi. Je velkou
skodou, ze pojmu bezpecnostni riziko se autorka piimo zabyva pouze jeden odstavec (str. 30,
kapitola 3.3.1).

V ramci praktické Casti se autorka vénuje popisu struktury a bezpecnosti vybraného soudu.
Zde lze opét diskutovat o rozsahu nékterych ¢asti. Stézejni Casti prace je kapitola 7 Naruseni
bezpecnosti na okresnim soude. Zvoleny postup se jevi jako logicky spravny. Autorka
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posuzuje samostatné bezpecnost osob a bezpec¢nost informaci. U obou oblasti uplatiuje
teoretické znalosti Ishikawa diagramu. Nasledné vytvari, jak sama autorka uvadi, tzv. tabulky
k Ishikawa diagramu. Obsahem tabulky je rozbor piiCin, urceni jejich nasledkli, navrhu
opatfeni a stanoveni miry rizika. Je Skoda, ze klasifikacni stupnice pro stanoveni miry rizika
nejsou soucasti praktické casti. Také slovni okomentovani vysledkii analyzy mohlo byt
vypracovano jinym zpisobem nez odrazkovym. Prace by byla prehlednéjsi a jasnéjsi.

Pfes namitky a pfipominky k vypracovani bakalaiské prace, praci hodnotim na dobré urovni a
doporucuji k obhajobg.

Otazky k obhajobé bakalarské prace:

Na str. 29 rozdélujete rizika, z hlediska metodiky, na dil¢i, integralni a integrované. Upftesnéte
prosim, o jakou metodiku se jedna a a uved’te ptiklad uvedenych rizik.

Na str. 31 uzivate pojem zdroje nebezpeci. Uved'te prosim piiklad.

V préci rozd€lujete metody na kvalitativni a kvantitativni. V praci piSete, ze kvalitativni
metody jsou jednodussi, rychlejsi a dobie méfitelna. Vysvétlete prosim, v ¢em a jak jsou
rychlejsi, jednodussi a dobfe méfitelna.

Na str. 59 v Tabulce 6 uvadite jako pii¢iny nebezpecné latky a nebezpecné predméty.
Objasnéte prosim Vasi tivahu, pro€ jste zvolila rizné stupné pravdépodobnosti vyskytu.

Vysvétlete prosim struéné analyzu What —if a jaky je rozdil mezi analyzou What-if a Vasi
tzv. ptehlednou tabulkou k Ishikawa diragramu bezpecnosti osob a informaci (Tabulka 5 a
Tabulka 6)

Klasifikace oponenta bakalarské prace: ............ccceeee..Cuininn
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podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborn¢ | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostate¢né¢ | F -nedostatecne
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