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Celkové slovni hodnoceni diplomové prace:
Predlozena diplomova prace se zabyva environmentdlnim managementem ve zdravotnickém
zafizeni. V uvodu diplomant napsal ,,ma prace je myslena jako studie a zamysleni nad zcela
jisté zavaznou problematikou kazdodenniho zZivota moderni spolecnosti®. V abstraktu uvedl,
ze cilem je ,,popis aktudlniho chodu vybraného zatizeni a zefektivnéni environmentéalniho
managementu v ném“. Pro srovnani, v kapitole 10 je uveden cil ,zjistit souCasny stav
odpadového hospodatstvi v Nemocnici Jihlava“. Toto jsou jediné cile v praci zminéné. Pfitom
Vv zavéru prace stoji, Ze ,,cil prace byl dosazen, kdy se jasné prokéazal pozitivni piinos EMS
pro zlepSovani Zivotniho prostfedi“. OvSem cil ,,prokazani pozitivniho pfinosu EMS na
zlepSeni Zivotniho prostiedi* v praci stanoven nebyl.
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V teoretické Casti se hojné vyskytuji ptimé citace. V piipadé definic je to akceptovatelné, ale
ne pro piepisovani odstavcl. U fady odstavcl neni uvedena citace. Neni vyuzit jeden ze tii
zdroju (Polaskova, 2011) ze zadani. V fadé textu (i pfimych citacich) v kap. 3 a 4 byla dle
systému Theses zjisténa shoda s praci ,,Hodnoceni kvality poskytované péce na oddéleni
Sestineddli v Pardubickém kraji“ z Univerzity Pardubice. Cast textu na str. 40 (3. strana v kap.
4) s piimou citaci je doslova pfebrana z této prace a odkazovano je na ,,Plevova, 2012%. Zde
text takto formulovan neni, tudiz nejde o pfimou citaci tohoto zdroje. Shod je v praci vice,
napt. v kap. 7.1, kde je shodné tfidéni a popis odpadii s praci ,,Nakladani s nemocni¢nim
odpadem ve vybraném zdravotnickém zafizeni* ze Zapadoceské univerzity v Plzni.
V praktické ¢asti diplomant popsal nakladani s odpady ve zdravotnictvi v CR, charakterizoval
vybrané zdravotnické zafizeni a analyzoval soucasny stav environmentalniho managementu
v Nemocnici Jihlava, v ramci kterého uvedl a popsal druhy odpadi a principy nakladani
s nimi v této nemocnici. Casto zmifiuje ,,zdravotnicka zafizeni* (mn. &.), coZ pusobi tak, Ze
nejde o stav v konkrétnim zatizeni, ale napii¢ zatizenimi v CR. Popisuje zde také teoretické
aspekty, které maji byt uvedeny v teoretické ¢asti. V ramci SWOT analyzy nemuze byt silnou
strankou ,,blizkost recykla¢ni linky...“ nebo ,dobré umisténi zafizeni odpadového
hospodafistvi®, jelikoZ jsou to faktory externiho prostiedi, které nemocnice nemize ovlivnit.
V dotaznikovém Setfeni (kap. 8.2) je uvedeno, ze ,hlavnim parametrem bylo srovnani
akreditovaného a neakreditovaného zdravotnického zatizeni“. Dotaznik vSak byl distribuovan
pouze mezi zaméstnance jednoho zafizeni. Pro ovéfeni vyzkumnych hypotéz bylo vyuzito
pouze deskripce z grafl. V rozsahu Etyf stran diplomant popsal, jak probihala implementace
ISO 14 001 v roce 2007, ato dost obecné. Na zdkladé SWOT analyzy diplomant navrhl
nekolik opatieni ke zlepSeni. Zasadni problém vidim v nesplnéni zadani prace, ve kterém
je uvedeno ,3. Vytvorite projekt optimalizace environmentilniho managementu
V konkrétni firmé.“ Tento bod nebyl splnén. V predloZené praci neni vytvoiren/navrzen
projekt, pouze popsana minula implementace. PiredloZena prace neni projektem — neni
formulovan projektovy cil, neni zpracovan logicky ramec projektu, rizikova analyza
projektu, ani jeho harmonogram.
V ptedlozené praci je z formalniho hlediska fada gramatickych chyb, pieklepti a smysl
nedavajicich vét. V prabéhu celé prace absolutné chybi zahlavi dané Sablonou kvalifikacnich
praci. V seznamu zdrojii jsou néktera jména autori celd, néktera pouze s inicialy. Casto chybi
strankovani zdroju, a pokud je, nema jednotnou formu. Diplomant neumi citovat elektronické
zdroje z internetu. Prace vykazuje nedostatky z hlediska kvality grafickych prvki.
Otazky k obhajobé diplomové prace:
1) Muzete ze zpracované SWOT analyzy kvantifikovat, jestli jsou vyznamnéjsi silné ¢i slabé
stranky, nebo pfileZitosti ¢i hrozby a jestli je na tom lépe interni ¢i externi prostiedi?
2) V tab. 2 (str. 74) mate uvedeny jednotlivé odpady, jejich objemy a naklady na zneskodnéni.
Je mozné je snizit? Pokud ano, jakym zptisobem to I1ze provést a u kterych naklada?
3) S jakym zamérem jste realizoval dotaznikové Setfeni v Nemocnici Jihlava?
4) V praci uvadite, Ze je mozné vyuzit meziobecni spolupraci, ktera by mohla vést ke sniZeni
danych nékladt. O jakych nadkladech je fe¢ a jak konkrétné si tuto spolupraci predstavujete?
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