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Téma bakalarské Problematika terminologie v oblasti profesni obrany
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

Jaky je rozdil v ukon¢eni obranné situace u profesni obrany a sebeobrany?
Vysvételete zadrzovaci a odvadéci techniky.

Pro¢ nejsou v Tab. 1 uvedeny hmaty a chvaty, kdyz je dale rozebirate?
Uved'te ptiklady Strategie-Operace-Taktiky pro profesni obranu.

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Studentka zpracovala bakalarskou praci na velmi slozité téma vzhledem k nedostatku odborné
literatury.

Prace bohuzel vykazuje vyrazné nedostatky, kviili kterym nedoporucuji praci k obhajobg.




Bakalai'sk4 prace je zpracovana na 31 stran textu (bez Uvodu a Zavéru), prakticka ¢ast je na jednu
stranu a pét radku, pricemz vétSina kapitoly je tabulka. To je naprosto nedostatecné pro kvalifikacni
praci na vysoké Skole. V tabulce je také fakticka chyba, kdy se pojem obranny prostiedek v pravnim
prostiedi Ceské republiky nevyskytuje. Nékteré body zadani jsou zpracovany pouze na zakladni
urovni.

V praci se objevuji také formalni nedostatky, chyba v piimé citaci, v podkapitole 1.3 je definice

Vv rozporu s textem a hlavn¢ délenim, které je uvedeno nize. Obr. 9 neodpovida popisu v textu. U
vysvétleni jednotlivych pojmi je vZzdy uvedena definice a text autorky. Ale nejsou nikde ukazany
rozpory, myty ani vice definic, které by si odporovaly. Na zaklad¢ prace vyplyva, ze Zadny problém
s terminologii v profesni obran¢ neni, pak ale tato prace postrada vyznam. V této podobé se jedna
pouze 0 uvedeni definic, které jsou dohledatelné a jejich popis.
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