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Téma bakalatske Zakladni ulohy a principy teorie her

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O [
2. Splnéni viech bodi zad4ni O X O 0O O O
3. Prace s literaturou a jeji citace O X O 0O O d
4.  Uroveii jazykového zpracovani X O 0O 0O O Od
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem OO0 X OO d
6. Logické ¢lenéni prace O 0OX O 0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X O 0O O d
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti O 00X O 0O
9. Vysledky a jejich prezentace OO0 0OX O d
10. Zavéry prace a jejich formulace O X O 0O O O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti OO0 X OO d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeini F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi'edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1) Jakym zptsobem jste navrhoval vlastni ptiklady v praktické ¢asti? Ovétoval jste néjak spravnost
jejich feseni?

2) Uved'te n&jaky priklad hry s nenulovym soucétem.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalaiska prace je na dobré Grovni. Autor relativné strué¢né€ a srozumitelné shrnul zékladni ulohy a
principy teorie her a praci doplnil fadou ptiklad. Pékné je zpracovan historicky exkurz i literarni
reSerse relevantnich prament v ¢estiné. Naopak rezervy by se daly najit v logickém ¢lenéni prace
(viz napf. urovné nadpist pro jednomaticové vs. dvojmaticové hry). Prace s citacemi se zda byt




v poradku, byt’ nékde by bylo vhodné uvazovat i o ¢astéjSim citovani, nez jen na konci dané
podkapitoly.

Zvlastni je, Ze autor se nikde v textu celé prace nezmifnuje o vytvoiené prezentaci (viz bod 5 zadani
bakalaiské prace) - az pak na posledni stran¢ je uvedena v seznamu ptiloh. Na druhou stranu,
mozna to byl i autoriv zadmér, nebot’ ptilozena 12snimkova prezentace je rozhodné nejslabsim

clankem tohoto dila a ve stavajicim stavu je prakticky nepouzitelna.

Celkové hodnotim bakalaiskou praci jako dobrou.
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