Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Student: Koutny Pavel Vedouci prace: Ing. Jan Valouch, Ph.D.

Studijni program:  InZenyrska informatika
Studijni obor: Informacni technologie v administrativé
Akademicky rok: 2017/2018

Téma bakalatske Uvadéni zarizeni informacni techniky na trh Evropské unie
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho tkolu
Splnéni vSech bodli zadani
Préace s literaturou a jeji citace
Urovei jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feseni
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
10. Vysledky a jejich prezentace
11. Zavéry prace a jejich formulace
12. Pftinos prace a jeji vyuziti
13. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Bakalatské prace byla posuzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem- prace neni plagiat. Nejvyssi
mira podobnosti 0 %..

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):

PtedloZzenou bakalaiskou praci student predklada po jiz podruhé, nebot’ v loniském roce BP
neobhdjil.




Ve srovnani s loniskou verzi student dopracoval navic 3 podkapitoly v rozsahu cca 5,5 strany, coz
pokladam vzhledem k vyctu ptivodnich pfipominek za pouze uspokojivé.

Student zvolil vhodnou osnovu prace odpovidajici zadani, nicmén¢ jednotlivé body zadani splnil
pouze na dostatecné az uspokojivé trovni.

V ramci zpracovani piedlozené bakalaiské prace autor spolupracoval s vedoucim pouze minimalné
a to na zacatku fesSeni a poté az n€kolik dni pfed odevzdanim préce, stejné jako v roce 2017.

Prace byla zpracovana v rozsahu 50 stran samotného textu, z ¢ehoZz prakticka ¢ast predstavuje 20
stran.

Kapitolu €. 1 Vnitini trh EU pokladam vzhledem k zadédni za redundantni.

Kapitola €. 2, ve které se autor pokusil fesit bod zadani v oblasti legislativnich pozadavkil na
vyrobky, piedstavuje spiSe popis obsahu pravnich predpisti nez analyzu pozadavki. Totéz je mozno
konstatovat o kapitole €. 4, kde jsou sice uvedeny zékladni pozadavky v oblastech
elektromagnetické kompatibility, elektrické bezpecnosti a radiovych parametrti vyrobkil, nicméné
bez jakékoliv vazby na zafizeni informacni techniky. Uvedené poZadavky se vztahuji vybéroveé
obecné na vétSinu elektronickych a elektrickych zatizeni. Tyto kapitoly zlstaly oproti lofisku beze
zmen.

Technické pozadavky (viz kap. €. 5) jsou zpracovany pouze dostatené. Kladem je skutecnost, ze
autor alespon doplnil podkapitoly 5.1. Normy pro informacni technologie (bohuzel neusporadan¢) a
5.5 Piiklady norem vztahujici se na jednotlivé skupiny zatizeni informacni techniky, véetné
komparacinich tabulek.

Stézejni vystup prace (bod zadani €. 5 Navrhnéte metodiku procesu uvadeéni zatfizeni informacéni
techniky na trh) je zpracovan pouze dostate¢né. Autor prezentuje pouze navrh postupu na obr. ¢. 4,
coz jsou jednak minimalni a také netplné informace, které vyrobce, resp. dovozce ziskd po

zb&Zném seznameni se se zakonem ¢. 90/2016 Sb.

Kvalitativni posun v BP sice je, ale mirny. Udé€luji o jeden stupen lepsi hodnoceni - D.
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