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Téma diplomové Systém zabezpeteni ochrany osobnich idaji ob¢ani v informacénim
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Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnocent:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Obtiznost zadaného tkolu O X OO0 4
2. Splnéni viech bodi zadani O X O0O04d4d
3. Préce s literaturou a jeji citace [ P = e A
4. Urovei jazykového zpracovéni 4 = e
5. Formalni zpracovani — celkovy dojem O X O 0.0 O
6. Logické ¢lenéni prace X O 0000
7. Vhodnost zvolené metody Fedeni X O 000 4
8. Kvalita zpracovéni teoretické ¢asti 0 -X -0 -0 L) O
9. Kvalita zpracovéni praktické ¢asti o [ G O 0
10. Vysledky a jejich prezentace 0 (S S I
11. Zavéry préace a jejich formulace (] O 0O d o
12. Piinos prace a jeji vyuZiti I S P« I I S
13.  Spoluprace autora s vedoucim prace B - = =

Vysledek kontroly plagiatorstvi:

Vysledek kontroly plagiatorstvi - nejvy$si mira podoby u DP je mensi nez 5% - prace je autorskym
feSenim.

préace - napt. zadost o podporu v nezaméstnanosti - mira shody piflohy nema vliv na autorstvi
vlastni prace.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborng, B — velmi dobie, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeit F znamena téZ ,,nedoporucuji prci k obhajobe®,

PiedloZzenou diplomovou prici doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pFipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostaten&“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dal§i pFipominky, vyjad¥eni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):




Diplomova prace je zpracovana na stiedné naro¢né téma. Studentka v praci prokéazala odpovidajici
miru samostatnosti, schopnosti formulovat problémy a na zaklad¢ rozboru navrhovat zptsob feSeni.
Konzultace k DP vyzadovala minimaln€. Jak v teoretické tak praktické ¢asti fesi postupné
jednotlivé stranky bezpe€nosti, vzhledem k soucasné legislativé a strukturalnim podminkam.

K obsahové strance mam pouze jednu pfipominku - studentka mohla vénovat vétsi prostor
problematice GDPR.

Je ziejmé, Ze studentka se v pfedmétné oblasti pohybuje a dané problematice rozumi.

Po strance formalni je prace dobfe strukturovand. Po formalni strance snad jen piipominka - k
nékterym obrazkim (screentim) by bylo vhodné vétsi objasnéni, nikoliv pouze jejich uvedeni.
Prace splituje v8echny pozadavky na diplomovou préci, proto ji doporucuji k obhajobé.

K praci mam jednu otazku - jakym zplisobem se odrazilo GDPR ve struktufe a ochrané osobnich
dat.
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