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Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace Bc. Michaely JaroSové ,,Komparace ptistupli k prevenci ve vybranych
druzich bezpecnosti“ bylo vypracovat navrh na zvySeni podilu prevence V zajisténi bezpec¢nosti.
Bezpecnost aktiv rozhoduje o uspéchu jednotlivee i jakékoliv firmy. Pokud lze v ramci prevence
ucinit jakékoliv opatieni vedouci ke snizeni ptsobeni hrozeb ¢i ke snizeni miry rizika je preventivni
opatieni vzdy na misté. Téma této prace je velmi zajimavé a lze konstatovat, ze se zpracovatelka
zhostila svého ukolu velmi dobfe.

Zvoleny postup pii zpracovani lze hodnotit jako adekvétni vzhledem k feSenému tématu prace.
Prace je logicky délena na teoretickou a praktickou. Prvni tfi ¢asti prace jsou zpracovany
se zamérem seznameni Se S problematikou, objasnénim celé Sife tématu. Autorka analyzuje
prevenci ve tfech rliznych oblastech a nasledné formuluje podil a pfinos prevence ohledné¢ zajiSténi
bezpecnosti. Druhd ¢ast prace je orientovana do oblasti praktické, kdy autorka nejprve urcuje
a nasledn¢ analyzuje pro¢ je prevence nerovnomérnym dilem zastoupena na zajisténi bezpecnosti.
Jeji zavéry lze hodnotit jako spravné. Na zdklad¢é predeSlych zjisténi a provedenych analyz
pfistoupila autorka k formulaci vlastnich navrhi. Namisto jednoho do detailu podrobné
zpracovan¢ho navrhu se autorka rozhodla ndvrhy provést pro vSechny urcené oblasti, zato ale
ne do podrobnosti. Diplomova prace je rozdélena do kapitol, které maji logickou navaznost.

V prvni kapitole se autorka zabyvala terminologii, rozebrala zakladni terminologické pojmy. Toto
je zvlast dulezité proto, aby vSechny zucastnéné strany chapaly problematiku stejn€é. Navazujici
druha kapitola je pfevazné analytického charakteru. Pro zjiSténi stavu pouzila Be. JaroSovda SWOT
analyzu, coz lze hodnotit kladn¢, ale postradam zde rozhodnuti, zda je to jedina metoda, kterad
mohla byt pouzita. Treti kapitolu diplomantka zaméfila na objasnéni vyznamu prevence ve tfech
urcenych oblastech. Analyzy jsou vcelku obsahlé, detailni a jasné strukturované. Postradam
zde dil¢i shrnuti daného tématu naptiklad se zvyraznénim zékladnich rozdilt jednotlivych oblasti.

Praktickéd ¢ast prace zacind v potadi 4. kapitolou, kterd je zamétena na zjisténi a analyzu pficin,
ve vySe uvedenych druzich bezpecnosti. Autorka provedla zhodnoceni zminénych druhti prevenci
Vv jednotlivych oblastech a konstatuje, ze nejlepsi zajisténi preventivni ¢innosti je v oblasti pozarni
prevence. Zde je mozno polemizovat se zavérem autorky V oblasti kybernetické bezpeénosti. Diky
proristani informacnich systémut v zivoté Clovéka ¢i ¢innosti organizace a predevsim diky
prudkému vyvoji lze fFici, Ze kybernetickd bezpe¢nost ohrozuje spoleénost nejvice. Utoky
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na informac¢ni a komunika¢ni technologie nas zasahnou piimo nebo zprostfedkované. Ke zvySeni
kvality prace by autorce pomohlo, kdyby vyuzila vetejné dostupna data (napft. rocenky). Podle nich
se lze rozhodovat s vétsi mirou objektivity. V paté Casti autorka na zaklad¢ zjisténych fakth
formuluje své navrhy na efektivnéjsi prevenci ve zminénych oblastech bezpecnosti.

Autorka si stanovila cile, které¢ nasledné splnila diky systematickému postupu pii zpravovani dané
problematiky. Lze fici, ze sviij tkol splnila na pozadované trovni. Vysledkem prace je konkrétni
navrh na zlepSeni v zajisténi bezpecnosti.

Ptinos Bc. Michaely JaroSové je mozno spatiit v 5. kapitole, kdy se aktivné zabyva teSenim
ve form¢ navrha jak efektivné navysit podil prevence pro zajiSténi bezpecnosti na zvoleném
ptikladu. Autorka se navzdory zadéni vénuje vSem druhiim prevence, jeZ zmifluje v praci.
Toto rozmélnéni tématu ji odvedlo od detailngj$iho zpracovani jednoho druhu ve vétSim detailu.
Diplomova prace je zpracovana velmi piehledné. Clenéni kapitol a podkapitol je systematické.

Z hlediska formalni upravy je mozné konstatovat, ze prace ma jednotny styl a autorka se snazila
vyhnout gramatickym chybam a byt pecliva pfi upravé a formatovani textu, taktéz pii pouzivani
zkratek. Bohuzel ne zcela se to podafilo. PredloZzena diplomova prace odpovida zadani a spliluje
pozadavky kladené¢ na diplomové prace. Studentka prokdzala analytické schopnosti, jakozto
i schopnosti tvur¢i inzenyrské prace pifi ndvrhu, a proto jeji diplomovou praci doporucuji
k obhajobg.

V ramci obhajoby diplomové prace zddam o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Navrhujete novy komplexni pfedmét do vyuky. Provétovala jste si, co vie
je nutné splnit k jeho zavedeni a zda to je moZno v rozvrzich realizovat?
2. Jak byste fesila prevenci seniort v oblasti kybernetické bezpec¢nosti? Kdo by byl garantem

odborné stranky v oblasti kybernetické bezpecnosti?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadi‘eni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.
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