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Pomoci X oznacte v tabulce hodnoceni u kaZdého z kritérii. 'V pripadé, Ze vam tabulka
nevyhovuje, nemusite ji vyuZivat.

. . Velmi Nedokazu
KRITERIA HODNOCENI Nedostate¢né | Dostate¢né | Uspokojujici Dobré dobré | Vyborné | posoudit
Naplnéni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cilii a metod prace X
Urovei teoretické &4sti price X
Urovei analyticko-vyzkumné &4sti prace X
Splnéni cile price X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdrojii a prdce s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuZitelnost X
Jazykova a formdln{ drovei prace, piilohy X
Konzultace studenta X

Tabulku s hodnocenim doplite o strucné vyjadreni (max. 1200 znakii), které vystihne
nejpodstatnéjsi prinos prdce, nebo jeji nedostatky.

Teoretickd praca Studenta Jakuba PorteSa v priebehu dvoch rokov sa dlho a zloZito rozbiehala,
ale vysledny tvar predkladany teraz komisii ma uhladeny vyrovnany vedecky tvar zaloZeny na
vybere vhodne vybranej a v primerane rozsiahlej (4 zdroje) literatire. Pfi vybere
rozhodujicich Strukturdlnych bodov expozicie Student postupuje nie otrocky postupnym
vymenovanim néazvoslovia vsetkych Styroch autorov, ale z kazdého si vybera td cCast’ jeho
Struktdry, ktord povazuje za najvhodnejSie pomenovand a vzhladom na expoziciu
najdolezitejSiu. Takto v jeho teoretickej analyze expozicie vznikd mozaika Styroch
svetoznamych autorov poukladand chronologicky v ¢ase exponovania pribehu.

Popri takto vymenovanych Strukturdlnych bodoch stile existuje vel'ka miera paradigmalnych
moznosti autora, aby nespadol do konstrukcii schém a plagiarizmu.

Kym v prvej Casti svojej praci Student Jakub Porte§S ni¢im neriskuje, neopiera sa o vlastné
domnienky alebo predpoklady, konStruktivne pracuje s mySlienkami overenymi cCasom,
v druhej Casti naopak tvorivo, nie prili§ komplikovane, ale pritom vel'mi funk¢ne sa zaujima,




¢o z vymenovanych Strukturdlnych bodov vyznamné svetové filmy a jeden vyznamny ceskych
film z §trukturdlnych bodov akceptuji. Tyka sa to aj analyzy filmov VYKOUPENI Z
VEZNICE SHAWSHANK, KMOTR, OBCAN KANE, TEMNY RYTIR, PELISKY, kde
zéaver funkcne vlozil do tabuliek a vyvodil zo toho zdvery. Prijal by som eSte jednu poslednd
tabul’ku, ktord by porovnala vSetky dosiahnuté konstatovania.

Ak by som uvazoval o ur€itej formdlnej nejasnosti, tykalo by sa to pravdepodobne spojenie
v tivode pomenovanych téz s ,,results* (s vysledkami vyskumu), ktoré ja jednoznacne chapem
ako poznanim vyplnené tabul’ky ale nie ako vysledok pomenovanych téz.

Formdlny problém price je, Ze sice na jednej strane som ako Skolitel’ nastolil na pomenovani
téz v uvode, ale neustriechol som, aby tieto pomenované tézy boli funkéne v prici
zakomponované, vytvorili os teoretickej prace a v zdvere prace aby odpovede na pomenované
tézy boli exaktne a jednoznacne vyslovené.

Celkom by som v budicnosti chcel vykonat analyzu Studentom realizovanych vysledkov
analyzy expozicie filmu PeliSky, kde predpokladdm moje iné zavery pri klasifikdcii expozicie.
Vzhl'adom na to, Ze film Pelisky je scendristicky velmi mudry anepracujici s klisé
rieSeniami, som presvedCeny, Ze v mojej analyze uvodu PeliSky by bolo menej zdpornych
vysledkov a naopak by som konStatoval, Ze autor vzhl'adom na vSeobecne platné zdsady
0 expozicii pracoval tvorivejSim spdsobom ako je to bezné v globalnych blockbustroch
uréenych Sirokospektralne pre globalneho divéka.

Vel'mi sihlasim s vetou autora TP : ,,Psani této prace bylo pro mé¢ velkym piinosem.*

Otazky k obhajobé (vvhrady, pFripominky, niméty, atd):

1. Skiste velmi strune pomenovat zdvery z tuvodu nastavenych téz, ktoré po
vykonanom vyskume st v zhode alebo rozpore so stanovenymi tézami.

Kontrola plagiatorstvi byla negativni/pozitivni — systém nasel shodu ___ %.

Navrh klasifikace B - velmi dobte

V Bratislave dne 3.6.2019

podpis vedouciho prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobie | C - dobfte D - uspokojive E - dostatecné F - nedostate¢n¢




