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Pomoci X oznacte v tabulce hodnoceni u kaZdého z kritérii. 'V pripadé, Ze vam tabulka

nevyhovuje, nemusite ji vyuZivat.

KRITERIA HODNOCENI]

Nedostate¢né

Dostatecné

Uspokojujici

Dobré

Velmi
dobré

Vyborné

NedokaZu
posoudit

Naplnéni tématu a rozsah prace

Nastaveni cilii a metod prace

Urovei teoretické Cdsti prace

Uroveil analyticko-vyzkumné ¢dsti prace

Splnéni cile prace

Struktura a logika textu

Kvalita zdrojii a price s nimi v textu

Inovativnost, kreativita a vyuZitelnost

ikl

Jazykova a formdln{ drovei prace, piilohy

Konzultace studenta

X

Tabulku s hodnocenim doplite o strucné vyjddreni (max. 1200 znakii), které vystihne
nejpodstatnéjsi prinos prdce, nebo jeji nedostatky.

Studentka Jana MiIcochova prekladd bakaldiskou praci, ve které se zabyva
dokumentarnim filmem jako takovym a nasledné popisuje prib¢h realizace snimku Technika

vSedniho dne.

Jak jiz ndzev napovidd, price se vymykd zavedenym postuptim a inspiruje se formou
deniku. Nepovazuji pfistup za pfili§ $tastny. Piekladand prace dokdze plnit svou teoretickou
a védeckou funkci jen Castecné a v analyticko-vyzkumné Casti spatfuji nejvetsi nedostatky.
Vyty€eny cil ,,pojednavat o dokumentarnim filmu* je pfiliS obecny, vzhledem k ocekdvané
urovni odbornosti a znalostem ziskanych béhem bakaléatského studia. Nedovedu si piedstavit,
Ze by student ateliéru Audiovizudlni tvorby psal obdobné napiiklad o hraném filmu. Zdrojové
teoretické prameny byly vhodné zvoleny, prace s nimi vSak pusobi pouze jako piepis, bez
snahy o syntézu smérem k vlastnim zavéra. Vzhledem k oboru studentky bych ocekaval Sirsi




zdjem o produkeni, piipadné producentskou stranku dokumentdrni tvorby, alespon formou
rozhovort ¢i vyzkumu se zastupci ¢eskych dokumentéarnich produkeci.

Kvalitu price snizuji nepfesné nebo zavad¢jici formulace, kterym by se dalo ptedejit
peclivejsi stylistikou, redaktorskou a korektorskou praci. U spolupracovnikli a ¢lend Stdbu
bych uvital uvadét celd jména. Popis zvolené kamerové techniky by mél byt doplnén
0 obdobnou tvahu o zvolené zvukové technologii, ptipadné dalsi poZadavky, které studentka
produkce na zakladg potteb Stdbu fesi v produkéni 1 postprodukéni fazi.

Prace vznikala netradi¢né aZ rok po realizaci filmu, coZ bohuzel znemoznilo vyuZit
nabyté védomosti jiZz pfi jeho vzniku. Stejné tak schézi SirSi propojeni vysledkil teoretické
casti prace s praktickou. Na druhou stranu odstup umoznil i popis neziidka opomijené
distribucni faze a reflexi hotového filmu s nadhledem. Mimo jiné z ni ale vyplyvd i absence
jakékoli rozvahy nad distribu¢ni a marketingovou strategii.

Navzdory zminénym nedostatkiim je bakalatska prace ¢tiva, a nejen pro studenty muze
byt inspirativnim zdrojem poznatki pfi praci na dokumentarnim filmu.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pFripominky, niméty, atd):

- Jaky je rozdil mezi uzitim zibéri Ceské televize zpofadu AZ-kviz a zabéry
z volebniho zpravodajstvi z pohledu licen¢ni poplatki, hldSeni sdruzeni OSA apod.?

- Jaka je role produkéni/ho ve fazi stiihu a jakd by byla role producenta? Jaky vliv
mohou mit na kone¢nou podobu dila?

- Cim se zabyva eskd organizace Institut dokumentarniho filmu a dokaZete si predstavit
vyuziti jejich aktivit pfi svych budoucich projektech?

podpis oponenta price

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

| A — vyborn¢ | B — velmi dobie | C — dobte D — uspokojive E — dostatecné¢ | F— nedostate¢n¢

* nehodici se vymaZzte



