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Pomoci X oznacte v tabulce hodnoceni u kaZdého z kritérii. 'V pripadé, Ze vam tabulka
nevyhovuje, nemusite ji vyuZivat.

KRITERIA HODNOCENI

Nedostate¢né

Dostatecné

Uspokojujici

Dobré

Velmi
dobré

Vyborné

NedokaZu
posoudit

Naplnéni tématu a rozsah prace

X

Nastaveni cilii a metod prace

Urovei teoretické Cdsti prace X

Uroveii analyticko-vyzkumné dsti prace

Splnéni cile prace

Struktura a logika textu

X
X
X

Kvalita zdrojii a prdce s nimi v textu X

Inovativnost, kreativita a vyuZitelnost

Jazykova a formdln{ drovei prace, piilohy

Konzultace studenta

X
X
X

Tabulku s hodnocenim doplite o strucné vyjdadreni (max. 1200 znakii), které vystihne
nejpodstatnéjsi prinos prdce, nebo jeji nedostatky.

Marek Novomeéstsky piedklada k obhajobé praci, pro kterou si zvolil neoformalistickou
analyzu filmu Pink Floyd: The Wall. Nejprve si dovolim pozndmku: je mi lito, Ze pfes
veSkerou snahu se mi v roli vedouci prace nepodafilo umensit Markovy obavy z pisemného
teoretického zadani. Ve vysledné podob¢ jde o totiz o text, ktery se skromnym a opatrnym
zpusobem pokousi fict pokud mozno co nejmén¢. Tézko soudit, pro¢ tomu tak je, kdyZ mnohé
ze zde uvedenych postiehtll by za dals$i promysleni staly. Stejné€ tak ani vyjadfovaci schopnosti
studenta neddvaji k podcenovani diivod. Jisté ale je, Ze jde o text neptesvédCivy, protoze co do
sd€leni ,,hubeny*, opomijejici celou fadu moznosti, které by téma tohoto filmu oteviralo (a
potvrzuji, Ze o nich Marek védél). Vysledek by se dal stru¢n€ shrnout asi takto: par slov o jak-
Jjinak-nez-kultovni kapele, dédle néco o jak-jinak-neZ-genidlnim filmu, dale rozbor a) formy,
ktery se viceméné omezuje jen na segmentaci (coZ je svého druhu jen pracovni ndstroj), plus
b) rozbor stylu, ktery je piedstaven jako ptehlidka velmi stru¢nych vykladl izolovanych
symboli. JestliZze se v prubéhu prace ukdzalo, Ze neoformalistickd filmova analyza autorovi
prace nevyhovuje (moznd, nevim), existovaly pfece jesté jiné podnétné cesty, jak zvolené
téma smysluplnd uchopit. Upln& stranou napf. zistalo, 7e jde o fenomén vyznamné



multimedidlni, rozkro¢eny mezi kontexty filmového a hudebniho primyslu a diviacké odezvy.
Nepochopitelné¢ nevyuZitd pak zlstala tada jisté existujicich muzikologickych zdroju.
Piipadné jde o téma, které mohlo byt prozkoumano skrze problematiku kultovniho filmu.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pFripominky, naméty, atd):

Bez ohledu na navrzené hodnoceni, dovolim si tvrdit, Ze priace na textu Marka
Novoméstského v mnohém obohatila, pfinesla fadu dovednosti, které by bez tohoto zaddni
neziskal. Nyni, po této zkuSenosti, volil byste jiné téma zdvérecné prace? Mohl byste popsat
prijit s ndvrhy, jakd rozhodnuti by vedla k uspokojivejSimu vysledku?

Kontrola plagiatorstvi byla negativni/pozitivni — systém nasel shodu ___ %.
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podpis vedouciho prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobie | C - dobfte D - uspokojivé E - dostatecné F - nedostate¢n¢

* nehodici se vymaZzte



