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Tomas Richtr si pro svoji bakaldiskou préaci zvolil atraktivni téma napojené na kultovni
snimek Blade Runner a jeho nékolik distribu¢nich verzi, jejichZz komparaci se analyticky
zaobird na prostoru, ktery znatelné¢ ptrevySuje zadany rozsah price — coz je jeden z fady
dokladt jeji nadprimérnosti. JiZ od prvnich fadka se autorovi daii vtadhnout Ctenare do textu,
ktery si pro svou logickou strukturovanost a plynuly tok drzi koherentni ctivost. Ta je
podpofena autorovym nespornym entuziasmem, jenZ se ke zkoumané problematice vize a
kterou se mu zdaftile dafi konstantn¢ pfenasSet na ¢tenafe. Autor si v ivodu jasné vymezil téma
a cile, k jejichZ naplnéni ho ptivedl poctivé odvedeny vyzkum. Z teoretické i analytické Casti
je znatelné, Ze je autor s pfedmétem své prace vyborné obezndmeny — prokazuje velmi dobry
piehled o produk¢ni historii filmu, kterd je pro okolnosti vzniku jeho nékolika verzi podstatna,
nacez na vybornou prochdzi v analytické zkousce, jiZ se sim podrobuje pii jejich zevrubné
komparaci. Ta ho vede k ovéteni hypotéz, k nimz se v pritbéhu vyzkumu dopracoval. Prici
jako celek povazuji za smysluplny a uZziteCny piispévek k t€ématu spjatému s fenoménem
analyzovaného filmu, a to i navzdory drobnym vyhraddm — autor pfechdzi z pocatecniho
singuldru v nesmyslné a prezité uzivani plurdlu, pro uvedeni snimku do kin opakované
pouzivd neobratné spojeni ,,snimek byl vydan*“ a misty se uchyluje k uZivani hovorovych




pojmi typu ,,lopatismus® (s. 58), které se pti¢i odborné a s ni souvisejici jazykové drovni
préce.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pFripominky, niméty, atd):

V préci uvadite n¢které piiklady filmt napfi¢ d€jinami kinematografie, které existuji ve vice
verzich. Dokazal byste uvést i jiné kontroverzni piipady z nedavné historie (nové tisicileti),
kdy k nové distribu¢ni verzi dosSlo zdsahem distributora, ktery zaroven nebyl producentem
filmu?

V textu jmenujete i dal$i snimky Ridleyho Scotta, které tvlirce znovu piedélal. Mohl byste
priblizit diivody a pfedevSim shrnout, ¢eho pfesné se tyto zdsahy ve srovnani s piipadem
Blade Runner tykaly?
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* nehodici se vymaZzte



